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Gegis ekonomisi kavrami merkezi planli ekonomiden piyasa ekonomisine gegis yapan iilkeler igin
kullanilmaktadir. Bu kavram, 1990 sonras1 Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra daha sik kullanilmaya
baglanmistir. Bu ¢alismada, gegis ekonomisi iilkelerinden Merkezi Asya ve Kafkas iilkelerinin (Azerbaycan,
Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Giircistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan) gegis siirecindeki dis ticaretleri
sosyal ag analizi yontemi ile degerlendirilmistir. Ayrica analize Tiirkiye de dahil edilmis ve komsulart ile olan
ticareti incelenmistir. Bu kapsamda grubun 2001 ve 2018 yillarinda birbirleri ile yaptiklari ihracatlar
karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Analiz sonucu, 2001 yilinda Tiirkiye ve Azerbaycan’in ihracat aginda
etkili iilkeler oldugunu goéstermektedir. 2018 yilinda Azerbaycan'in ihracat aginda etkisinin azaldigi ve
Kazakistan'm gruptaki diger iilkelerle iliskilerini gelistirerek one ¢iktigi goriilmektedir. 2001 yili ile
kiyaslandiginda 2018 yilinda Tiirkiye, ihracat baglantisi en ¢ok olan ve en fazla ihracat yapan iilke olmustur.
Ayrica, Tiirkiye’nin komsulari ile olan ticaretinde oldukga etkili bir tilke konumuna geldigi goriilmektedir.
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The concept of transition economy is used for countries that switch from a centrally planned economy to a
market economy. This concept began to be used more frequently after the dissolution of the Soviet Union after
1990. In this study, the foreign trade of the Central Asian and Caucasian countries (Azerbaijan, Kazakhstan,
Kyrgyzstan, Tajikistan, Georgia, Turkmenistan, Uzbekistan), which are among the transition economy
countries, were evaluated using the social network analysis method. In addition, Turkey was included in the
analysis, and trade with its neighbors have been examined. In this context, the exports of the group with each
other in 2001 and 2018 were analyzed comparatively. Analysis result, in 2001, Turkey and Azerbaijan's export
network shows that effective states. It is observed that the impact of Azerbaijan on the export network
decreased in 2018 and Kazakhstan became prominent by developing its relations with other countries in the
group. Compared with 2001, in 2018 Turkey has been the most export link and the most export country.
Moreover, it is seen that trade with Turkey's neighbors quite an effective country.
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EXTENDED ABSTRACT

The Soviet countries, which declared their independence after 1990, switched from the planned economy to the market
economy. The concept of a transition economy is used for the countries that switch from a centrally planned economy
to a market economy. This concept began to be used more frequently after the dissolution of the Soviet Union after
1990. In this study, the foreign trade of the Central Asia and Caucasian countries (Azerbaijan, Kazakhstan,
Kyrgyzstan, Tajikistan, Georgia, Turkmenistan, Uzbekistan), which were among the countries of the transition
economy, and the foreign trade of Turkey with its neighbours were evaluated. The exports of the countries with each
other were analyzed with the social network analysis method.

In the study, it was seen that the economies of the countries achieved a significant growth in 2018 compared to 2001.
When the GDP and foreign trade data of Azerbaijan, Kazakhstan, Kyrgyzstan, Tajikistan, Georgia, Turkmenistan,
Uzbekistan, which are called transition economies, are examined Kazakhstan has grown more than other countries
and achieved a significant increase in exports and imports. Kazakhstan economy grew faster than the other transition
economies in the analysis. The main reason for its growth is the fact that a significant part of Kazakhstan's exports is
oil exports, the existence of important pipeline agreements with China and Russia and its ability to rapidly adapt to
changes by making important modifications in the election law, the legislation of political parties and press legislation.
The country which achieved the most significant increase in growth after Kazakhstan was Azerbaijan. Azerbaijan's
exports are also based on oil. However, the Azerbaijani economy could not grow as fast as the Kazakh economy.
Because it has achieved weaker growth in the sectors other than the energy sector.

Social network analysis is one of the important research tools to be able to investigate the regional distribution and
the properties of complex networks. The network approach, which allows examining the complex relations between
countries, also provides an effective analysis in the disclosure of complex networks. In the analysis, the exports of
the group with each other in 2001 and 2018 were analyzed comparatively. The Soviet countries, which declared their
independence after 1990, were able to achieve economic stability after 2000. For this reason, in this study, the export
data of the countries between 2001 and 2018 were analyzed comparatively. As a result of the study, it was seen that
the economies of the countries achieved a significant growth in 2018 compared to 2001. Kazakhstan economy has
grown faster than the countries of the transition economy included in the analysis. The country with the most
significant increase after Kazakhstan was Azerbaijan. One of the main reason for the markable increase in the
economies of Kazakhstan and Azerbaijan was oil exports in both countries. The countries that achieved the slowest
growth from 2001 to 2018 were Kyrgyzstan and Tajikistan. In addition, five countries except Uzbekistan, Tajikistan
and Turkmenistan had trade relations with all countries. In 2001, Turkey and Azerbaijan's exports networks showed
that effective stiations. It was observed that the export of Azerbaijan with its neighbors decreased in 2018 and
Kazakhstan stood out as the central country. Compared with 2001, in 2018 Turkey had the largest export linkages,
and Turkey was the country which attacted the most exports. Moreover, Turkey's trade with neighboring countries
seemed to be quite effective.

It was observed that the transition economy countries (Azerbaijan, Kazakhstan, Kyrgyzstan, Tajikistan, Georgia,
Turkmenistan, Uzbekistan) examined in the study achieved different growth rates after the transition to the market
economy. The reforms of successful countries in many areas such as legal area, political area and media have also
positively affected the growth process. Successful countries which have inclusive institutions that ensure economic
efficiency, increase productivity in production and have positive effects on welfare. The countries which pursue
policies to have inclusive economic institutions in the future will achieve effective growth. This growth will also
make a positive impact in the economy of Turkey which is an important country in the trade network analysis.
About the general economic indicators of the Central Asian and Caucasian countries, the prominent actors of the
organization can be determined with the foreign trade data and the data of the countries' exports to each other.
However, as with the statistical methods used in the analysis of complex structures, the results were evaluated using
numerical methods by the UCINET program, which was a program specific to social network analysis, and the
important actors in the network were identified.

It is seen in the literature that the studies on transition economies were published mainly between 2009 and 2010. In
addition, the studies of social network analysis on transition economies in the literature are limited. In this context,
this study is expected to be beneficial in terms of guiding researchers who will conduct research on transition
economies in the future. It is also expected to guide the researchers who will conduct research on international trade
networks.
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Giris

Merkezi planli ekonomik sistemden piyasa ekonomisine gecis yapan iilkeler i¢in
kullanilan gecis ekonomisi kavrami, giiniimiizde genel olarak piyasa ekonomisine gegis olarak
tek bir kavramda smiflanmasina ragmen, ekonomistler iki tlir gecis ekonomisi siniflamasi
yapmaktadir. Birinci tiir geleneksel gegis ekonomileri ve ikinci tiir yeni gecis ekonomileridir.
Geleneksel gecis ekonomileri; tropikal Afrika ve Giiney Asya tlkeleridir. Yeni gegis
ekonomileri ise; Dogu ve Orta Avrupa, eski Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB),
bazi Latin Amerika iilkeleri ve Cin’dir. Diinya’da merkezi planli ekonomiden piyasa
ekonomisine gecen bir¢ok iilke bulunmasina ragmen (bu iilkelerin 30 kadar1 Afrika’da
bulunmaktadir) literatiirde genel olarak geg¢is ekonomisi olarak adlandirilan tlkeler; Orta ve
Dogu Avrupa, eski SSCB, Cin ve Mogolistan’dir (Papava, 2005, s. 79).

Gegis ekonomileri kavrami daha fazla 1990 sonras1 Sovyetler Birligi’nin dagilmasi
sonrasinda kullanilmaya baslamistir. 1990 yili sonrasinda bagimsizliklarini ilan eden Sovyet
iilkeleri planli ekonomiden piyasa ekonomisine geg¢mislerdir. Sovyetler Birligi dagilmadan
once iilkeler dis diinyaya kapilarin1 kapatarak sorunlarinin istiinii kapatmay1 tercih
etmekteydiler. Ancak bu politika basarili bir sonu¢ vermemis ve Sovyet blogu tilkeleri yasanan
pek cok sorun sonrasi dagilmistir. Gegis silirecindeki tilkelerin sosyalist sistem ile yonetildikleri
donemde genel olarak yasadiklar1 sorunlar1 agagidaki gibi siralayabiliriz (Tandircioglu, 2002,
s. 202-203):

e Kamulagmis ekonomilerin oldugu disa kapali politikalar izlenmistir.

e Ogzellikle iiretim yapan kamu kurumlar basta olmak iizere kamu kurumlarinda
merkezi idarenin hakim oldugu bir yap1 olugsmustur. Bu merkezi idare fiyatlar1 ve
yatirim kararlarini belirleyerek tekellesmeye neden olmus, sonug olarak ekonomiler
rekabet edemez hale gelmislerdir.

e Sosyal giivenlik harcamalar1 dikkat ¢ekici oranda artmis ve bu harcamalar siyasi bir
arag olarak kullanilmaya baglanmistir.

¢ Belirtilen tiim sorunlar neticesinde makro ekonomik dengeler bozulmus, biitce agig1
artmis, iicretler kontrol edilemez hale gelmis, para arz1 sinirsiz bir sekilde artmis ve
yiksek enflasyon gibi ciddi problemler ile karsilagilmistir.

Yasanan tiim bu sorunlar sosyalist llkeleri mevcut sistemden c¢ikarak piyasa
ekonomisine gecmeye yoOneltmistir (Tandircioglu, 2002, s. 202-203). Bagimsiz devlet
ozelligine kavusan tilkeler merkezi planli ekonomiden piyasa ekonomisine doniisiim siirecinde
bazi sorunlar ile karsilagsmistirlar. Gegis siirecinde reformlarda yapilan bazi hatalar sonucunda
biliyiik tretim diistigleri goriilmiistiir. 1991 yilindan 1995 yilina kadar iktisadi reformlarin
gerceklestirilmesinden ¢ok iktisadi krizlerle miicadele yillar1 olmustur. 1998 yilinda yasanan
Rusya Krizi doviz fiyatlarinda ve petrol fiyatlarinda yasanan diisiiste iilkelerin toparlanma
stirecini geciktirmistir. 1997 - 1998 tarihleri arasinda petrol fiyatlarindaki yilizde 30 oranindaki
gerileme ihracat gelirlerinin azalmasina neden olmustur (Kocabas, 2018, s. 656). Ancak 2000
yilindan itibaren iilkeler tekrar biiylime siirecine girilebilmistir ve bolge lilkelerinde ekonomik
istikrar saglanabilmistir (Saracoglu, 2014, s. 46).

Bu calismada, gecis ekonomileri arasinda yer alan, Tiirkiye ile ticareti gittikge dnemli
hale gelen, Sovyetler Birligi’nden ayrilarak bagimsizligini kazanan Merkezi Asya ve Kafkas
ilkelerinin (Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Giircistan, Tiirkmenistan,
Ozbekistan) gecis siirecindeki dis ticaretleri ve Tiirkiye ile olan ticaretleri incelenmistir. ilk
boliimde gecis ekonomileri konularinda hazirlanan caligmalar ile ilgili literatiire yer
verilmektedir. Ikinci boliimde ag analizi yontemi ile ilgili metodolojik bilgilere yer verilmekte
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ve liglincii boliimde analizde kullanilan verilerin agiklamasi yapilmaktadir. Dordiincii boliimde
analiz sonucunda elde edilen bulgular degerlendirilmektedir.

Calismada merkezi planli ekonomiden piyasa ekonomisine gecen iilkeler ile ilgili
yapilan caligmalara ait literatlir incelenmistir. 2009-2010 yillarinda bu alanda daha yogun
olarak g¢alisma yaymlanmustir. Ayrica literatiirde gecis ekonomilerinin birbirleri ile ticaret
iligkilerini inceleyen ve agda degerli aktorlerin kimler oldugunun belirlenmesini saglayan
sosyal ag analizi caligmalarinin kisith oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda ¢alismanin, gelecekte
gecis ekonomileri ile yapilacak ¢aligmalara ya da uluslararasi ticaret aglari ile ilgili arastirma
yapacak olan arastirmacilara yol gosterici olmasi bakimindan ve literatiirdeki gecis
ekonomilerine ait sosyal ag analizi calismalar ile ilgili boslugu doldurmasi agisindan fayda
saglamasi beklenmektedir.

Literatiir Taramasi

Kodoman ve Birsel (2006), SSCB’nin dagilmas:1 sonrasi kurulan bes yeni Tiirk
Cumhuriyeti’nden biri olan Ozbekistan’in dis ticaret politikasi iizerine bir ¢alisma
hazirlamislardir. Ozbekistan, Tacikistan ve Kirgizistan’in etnik yap1 ve dogal kaynaklari
acisindan benzer bir cografyadan gelmeleri, Kirgizistan ve Tacikistan topraklarinda yasayan
Ozbek azinligin olmasi nedenleri ile ii¢ devletin Ozbekistan liderliginde birlesmesi ya da
federatif bir yapida birlesmesinin Tllkeleri daha biiyiik bir refaha kavusturacagi
degerlendirmesinde bulunmuslardir.

Awokuse (2007), Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti ve Polonya ii¢ ge¢is ekonomisi igin
ticaret ve ekonomik biiylime arasindaki nedensel iliskiyi incelemistir. Analiz sonucunda elde
edilen amprik sonuglar, ticaretin ekonomik biiyiimeyi tesvik ettigini gdstermistir.

Emsen ve Karakdy (2009), gec¢is ekonomilerinden olan Merkezi Asya ve Kafkas
(Kirgizistan, Ozbekistan, Azerbaycan, Giircistan, Kazakistan, Tacikistan ve Tiirkmenistan)
tilkelerinin bagimsizlik sonrasi sosyo-ekonomik ve siyasal sorunlari iizerine bir c¢aligma
hazirlamiglardir. Calisma sonucunda, siyasal ve ekonomik boyutta inceleme konusu iilkelerin
onemli oranda yetersizlikler icerisinde olduklar1 ortaya ¢ikarilmistir. Ulkelerin hem ekonomik
hem siyasal anlamda is birligi yapmak amaci ile entegrasyon siirecine gidilmesinin bir sinerji
yaratabilecegi vurgulanmstir.

Nath (2009), Orta Avrupa, Dogu Avrupa ve Baltik bolgesindeki 13 gegis ekonomisinde
1991'den 2005'e kadar ticaret ve dogrudan yabanci yatirimlarin kisi basina diisen reel GSYIH
iizerindeki etkileri iizerine panel veri analizi kullanarak amprik bir inceleme yapmistir. Bu
bolgelerdeki gegis ekonomilerinde ticaretin biiylime lizerinde 6nemli olumlu etkilerinin oldugu
ve yurti¢i yatirimlarinin biiylimenin onemli bir belirleyicisi oldugu sonucuna ulagilmistir.

Giirbiiz ve Karabulut (2009), SSCB’nin dagilmasi sonrasinda bagimsizligin ilan eden
15 tlkeye “Hiyerarsik Kiime Analizi” olarak adlandirilan istatistiksel bir yontem ile analiz
yapmislardir. Analiz kapsaminda, 36 sosyo-ekonomik degisken kullanilarak, hangi iilkelerin
birbirine daha fazla benzedigi ve homejen iilke gruplarinin ortaya konulmasi amaglanmaistir.
Analiz sonucunda, genel olarak Dogu Avrupa, Baltik, Kafkas ve Orta Asya iilkelerinin kendi
aralarinda birbirlerine daha ¢ok benzerliklerinin oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica Litvanya-
Latviya’nin birbirine en ¢ok benzeyen iki iilke oldugu, Azerbaycan-Estonya’nin en az benzeyen
iki iilke oldugu belirlenmistir.

Ellis (2010), ¢caligmada, uluslararasi ticaret aracilarinin bilgi temelli pazarlamanin sinir
Otesine aktarilmasinda oynadigi rol incelenmistir. Gegis ekonomilerinde merkezi planlama
rejimlerinden uzaklasilarak piyasa reform siirecine girilmesi, yoneticilerin pazarlama teknikleri
ve becerileri edinmeleri icin bir ihtiya¢ haline geldigi vurgulanmistir. Caligma sonucunda,
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uluslararas1 ticaret aracilariin pazarlama bilgilerinin ge¢is ekonomilerindeki iireticilere
aktarilmasinda degerli bir rol oynadig1 6nerisini desteklemektedir.

Kaminski, Wang ve Winters (2016), Avrupa ve Merkezi Asya ge¢is ekonomisi
iilkelerinde ihracat performansinin incelenmesi lizerine bir ¢alisma yapmislardir. Calismada,
ihracatta erken basarmin eszamanli olarak istikrar ve liberalizasyon arayisini gerektirdigi
sonucuna varilmistir.

Zhumabekova ve Bilen (2016), Ozbekistan, Tacikistan, Kazakistan, Kirgizistan dort
gecis ekonomisine ait 1991-2014 donemi biiyiime ve beseri sermaye iligkisini arastirmistir.
Arastirmada Panel Kao esbiitiinlesme ve Panel FMOLS testleri kullanilarak analizler
yapilmistir. Sonug olarak, uzun vadede 4 Orta Asya iilkesinde ekonomik biiyiime ve beseri
sermaye unsurlar1 degiskenleri arasinda giiglii bir bag oldugu tespit edilmistir.

Aksel (2018), Tiirk Cumhuriyetleri’nin reform siirecini, ekonomilerini, piyasa
ekonomisine gecis siireclerini incelenmis ve Tiirkiye ile ticaret iliskilerini degerlendirmistir.
Calismaya ait genel degerlendirmeye gore lilkeler kurulma agamalarini, ekonomik ve sosyal
yapisal degisiklikleri, serbest piyasa ekonomisine gecisi basariyla tamamlamislar ve Sovyetler
Birligi doneminden kalma ekonomik ve siyasi anlayislarin ¢ogunun ortadan kalktig
degerlendirmesinde bulunmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti ile olan ticaretin son 25 yilda yetersiz
olmasina ragmen karsilikli ticaret hacminin yliksek oldugu ve 6zellikle otomotiv, insaat, gida
ve hizmet sektorlerindeki yatirimlarin artirilmasi goriisiine yer verilmistir.

Syzdykova (2019), Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan
gecis ekonomisi tilkelerine gelen dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin iilkelerin ekonomik
biiylimeleri tizerindeki etkilerini incelemistir. 1995-2017 yillar1 i¢in Panel ARDL testi ile analiz
yapilmustir. Analiz sonucunda Orta Asya iilkelerine ait dogrudan yabanci yatirimlardaki %1°lik
artis GSYH’y1 %0.9 arttirmakta sonucuna ulasilmigtir. Ayrica sanayi ve ihracat degiskenleri
ekonomik biiylime lizerinde pozitif bir etkiye sahiptir sonucuna varilmigtir.

Veri ve Metodoloji

Calismada, Merkezi Asya ve Kafkas iilkelerinin (Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan,
Tacikistan, Giircistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan) gecis siirecindeki dis ticaretleri ve Tiirkiye
ile olan ticaretleri, 2001 yil1 ve 2018 yillar1 verileri dikkate alinarak, karsilastirmali olarak
degerlendirilmistir. Bagimsizligini ilan eden iilkelerde gecis siireci sonras1 1995 yilina kadar
iktisadi reformlarin gergeklestirilmesinden ¢ok iktisadi krizle miicadele edilmistir. Ancak 2000
yilindan sonra iilkelerin ekonomilerinde biiyiime siireci baslamis ve ekonomik istikrar
saglanabilmistir. Bu nedenle ¢aligmada Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan,
Giircistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Tiirkiye’nin 2001 ve 2018 yillarinda birbirleri ile
yaptiklari ihracat verileri karsilastirmali olarak analiz edilmistir.

Calismada kullanilan veriler (Trademap, 2020) 2001 ve 2018 yillar1 her iilkenin
birbirleri ile yaptiklar1 ihracatt 8 x 8’lik matrisler olusturularak diizenlenmistir. Boylece
iilkelerin ihracat iligkilerinin matris olarak toplu bir sekilde gdsterimi saglanmistir. Olusturulan
matris UCINET programi kullanilarak iilkeler arasi ticaret iliskilerinin analizi yapilmistir.
Incelenen iilkelerin birbirleri ile yaptiklari ihracatlarin1 daha iyi aciklayabilmek amaciyla
baglantili olduklar1 diger tilkeler ile ihracat baglantilarinin sayisi, yogunluk degerleri, tilkelerin
thracat merkeziyetlikleri yoniinden degisimleri arastirilmistir.

Sosyal ag analizi karmasik hale gelen ticaret aglarmin bdlgesel dagilimlart ve
ozelliklerinin arastirilmasina yardimei1 olan &nemli arastirma araglarindan biridir. Ulkeler
arasindaki kompleks iliskileri incelemeye olanak saglayan ag yaklasimi, karmasik yapida olan
ticaret aglarinin aciklanmasinda da etkili analiz olanag1 sunmaktadir.
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Ag teorisinin temeli grafik teorisine dayanmaktadir. Ag en basit tanimu ile iki veya daha
fazla noktay1 birbirine baglayan ¢izgiler olarak gorsellestirilebilir.

e Genel cizge gosterimi G= (V, E) seklindedir.
e V digiim (vertex),
e E ise kenar (edge) kiimesini belirtmektir.

Her kenar kendisi ile iliskili bir ya da iki adet diigiimii birbirine baglar. Kisiler, gruplar,
kurumlar vb. aglarda digiim olarak temsil edilirken, iligkiler aglarda kenar olarak temsil
edilirler. Kenarlarin baslangig¢ ve bitis noktalari, yonlii ¢izgeler (directed graphs) denilen ¢izge
yapilarinda belirlidir. Yonlii aglar merkeziligin 6l¢timiinde kullanilmaktadir. Analizde baglanti
sayis1 yiiksek diigimlere merkez (hub), diger diigiimlerden gelen baglanti sayisi yiiksek olan
diigiimlere otorite (authority) adi verilmektedir (Cubuk¢u vd., 2016). Otorite ve merkez
digiimleri  hesaplanirken HITS (Hyper-link Induced Topic Search) algoritmasi
kullanilmaktadir.

Aglar agirlikli aglar ve ikili aglar olarak ikiye ayrilmaktadir. HITS algoritmasi, hem
agirlikli aglarda hem de ikili aglarda merkez ve otorite puanlarini hesaplamakta ve diigiimlerin
birbiriyle olan baglantilarinin dereceleri hakkinda bilgi vermektedir. Sonug olarak, elde edilen
bulgular ticaret aglari i¢in llkelerin ticaret paylarindan elde ettikleri sonug¢lardan farkli,
merkeziliklerine gore yeni bir siralama vermektedir (Fracasso, 2018, s. 11).

HITS algoritmasimin ekonomik aglar i¢in uygulanmasi su sekildedir: Agdaki her i
diigtimiine (xi) otorite ve (yi) merkezilik olarak degerler atanmistir. Diigliimiin yiiksek otoriteye
sahip olmasinin anlami ¢ok sayida yiiksek merkeziligi olan diigiimlerden gelen baglantiya sahip
olmasidir. Diiglimiin yiiksek merkezilige sahip olmasinin anlami ise, bu diigiimiin yiiksek
otoriteye sahip ¢ok sayidaki diigiime giden baglantilara sahip olmasidir (Newman, 2010; akt.
Eren ve Kog, 2017, s. 39-40).

Otorite skorlari; diigiime gelen baglantisi olan diger diigimlerin merkeziliklerinin
toplami ile orantilidir.

Xi=a Z Aijyy
j

1)
Diigiimiin merkeziligi; diiglimden gelen baglantiya sahip diiglimlerin otoritelerinin
toplamiyla orantilidir.

yi=F ) Ajixj
j
@)
Formiiller i¢in a ve g degerleri sabittir. Aij matris eleman:i her iki denklemde de yer
almaktadir. Aij matris elemanlart i digiimiiniin merkeziligini tanimlayan baglantilardan

olusmaktadir. Bu dogrultuda yukarida belirtilen formiiller matris olarak asagida belirtildigi gibi
yazilir (Eren ve Kog, 2017, s. 39-40).

X=a Ay
y=pgAT x

Yukarida belirtilen gosterim sekilleri birlestirilerek;
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AAT x = Ix
ATAy = ly

olarak yazilabilir. 4 = (af) ! degerini almaktadir. Bdylece, otorite ve merkezilik skorlari

sirastyla AAT  ve ATA dzvektdr degerleriyle hesaplanmis olur (Newman, 2010; akt. Eren ve
Kog, 2017, s. 39-40).

Cizgileri birbirine baglayan noktalara diigiim (node) ya da aktor, ¢izgilere ise bag (edge)
denilmektedir., Aglarda baglar yonlii ya da yonsiiz olabilir. Calismada yonlii baglantilara sahip
ihracat ag1 olusturulmus olup ele alinan Thracat agmin olusturdugu ¢izge yapida diigiimler
iilkeleri, tilkeler arasindaki ticaret iliskisi de baglantilar1 gostermektedir. Olusturulan ihracat
aginin temel 6zelligi ego ag matrisi olmasidir. Ego merkezli ag verileri genellikle belli bir dizi

aktorden (egos) ve aktorlerin bagli oldugu kisiler arasinda (alters) olan aglardir (Van Duijn,
2006, s. 2).

Analiz ve Bulgular

Caligmada degerlendirilen {ilkelerin GSYH ve diinya ticaret verileri incelendiginde
(Tablo 1 ve Tablo 2); Tiim tilkeler 2001 yilina gore, 2018 yilinda ekonomilerinde belirgin bir
biiyiime yasanuslardir. Ozellikle gegis ekonomisi iilkeleri arasinda Kazakistan diger iilkelere
gore daha fazla biiylimiig, 2001 yilinda 22 milyar dolar olan GSYH 2018 yilinda 179 milyar
dolara yiikselmistir. Ayrica 2018 yili kisi basina diisen GSYH’s1 9,812 dolar ile grup iginde en
yiiksek degere sahiptir. ihracat ve ithalatta da diger iilkelere oranla ciddi bir biiyiime
gerceklestirmistir. Bu biliylimede en biiyilk etken, Kazakistan’in ihracatinin 6nemli bir
boliimiinlin petrol ihracatina dayanmasi ve Kazakistan’in petrol ihracatinin biiyiikk bir
bolimiinli, Sovyetler Birligi iilkeleri disinda, diinyanin 06nde gelen iilkelerine
gergeklestirmesidir. Ayrica Kazakistan’in en 6nemli stratejik ortaklar1 Rusya ve Cin’dir. Cin
ozellikle enerji alaninda tilkenin en 6nemli ortagidir. 2004 yilinda Kazakistan ve Cin arasinda,
Cin’e uzanan bir petrol boru hattinin ingaasi {izerine, anlagsmaya varilmistir. 2006 yilinda 962
km uzunlugundaki boru hatti isletmeye a¢ilmistir. Cin ile yapilan bu proje, iilkenin petrol ihrag
kapasitesini 6nemli olgiide arttirmis ve ekonomik biiylimeye onemli katki saglamistir. Rusya
ile 2002 yilinda yapilan anlagmalar da yine ekonomik biilylimede 6nemli rol oynamistir. 2002
yilinda Rusya ile yillik 15 milyon ton petroliin Atrau-Samara boru hattindan, 2,5 milyon ton
petroliin Mahackala-Novorossisk boru hattindan ihracatina izin veren bir anlasma yapilmistir.
2002 yilinda da Hazar Boru Hatti Konsorsiyumu (Caspian Pipeline Consortium-CPC) 28
milyon ton yillik kapasitesini 67 milyon tona ¢ikarmay1 planladigini agiklamistir. Ayrica Rusya
Kazakistan’in ithalatindan en fazla pay alan iilke konumundadir. Ithalatta iki iilkenin ticareti
kolaylastirict anlagsmalari, yogun ticaret yapmalarinda etkilidir. Kazakistan’in 2010 yilinda
katildig1 Rusya-Beyaz Rusya glimriik birligi anlagsmasida ticaretin gelismesinde biiyiik 6nem
tasimaktadir. Ayrica 2010 yilinda Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (OSCE) baskanligini
tistlenen ilk eski Sovyet Cumhuriyeti olmus ve bu gorevi tistlenebilmek i¢in se¢im yasasi, siyasi
partiler ve basinla ilgili mevzuatta 6nemli degisiklikler yapmistir. Sonug olarak hizla de§isime
adapte olmay1 basaran Kazakistan ekonomisi de komsularina oranla daha hizli biiylimiistiir.
Kazakistan’dan sonra en belirgin artis yaratan iilke Azerbaycan’dir. Azerbaycan’da da ihracatin
onemli bir boliimi petrole dayanmaktadir. 2005 yilindan itibaren milli gelire yansiyan petrol
gelirleri bliyiimede 6nemli rol oynamaktadir. Petrol dis1 sektorlerde de yatirimlar yapilmakla
birlikte IMF raporuna gore; enerji sektorii disindaki is sektorlerinde biiylime oldukga zayif
olarak bildirilmistir. Biiylimede yasanan sorunun baglica nendeleri; gelismemis hukuk sistemi,
finanasal sistem ve rekabet kosullar1 oniindeki engeller olarak belirtilmektedir (T.C Ticaret
Bakanligi, 2020).
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Dis ticaret verilerine gore, 2001 yilindan 2018 yilina kadar en az biiyltime gergeklestiren
iilkeler Kirgizistan ve Tacikistan’dir. Kirgizistan’in diinya ticaretinden aldig1 pay diistiktiir.
Bunun baslica nedeni ihracatinin komsu iilkelerin yapacagi ithalata bagimli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Eski Sovyetler Birligi iilkeleri disinda ticaret iligkilerini gelistirmemesi,
cografi konumu nedeni ile denize kiyis1 olmamasi ve ithalata bagimli bir ekonomiye sahip
olmas1 ekonomik biiyiime oniindeki onemli engellerdir. Thracati agirlikli altina dayanmakta
olup, altin ihracatinda yogunlasilmasi iilkenin {iriin ¢esitliliginin de gelismesine engel olmustur
(T.C Ticaret Bakanligi, 2020). Tacikistan’in diisiik bir biiyiime ger¢eklestirmesindeki
etkenlerin basinda ekonomisinin tarima ve maden kaynaklarina dayali olmasi gelmektedir.
1990 o6ncesi Tacikistan topraklari pamuk tiretimi i¢in kullanilmistir. Bu nedenle giinlimiizde de
yluiksek 6l¢iide pamuk ihracatina bagimli bir ekonomi olusmustur. Gegis sonrasi iilke ekonomisi
yasal, kurumsal ve sosyal engeller nedeniyle olduk¢a yavas bir sekilde ilerleyebilmistir. Sonraki
yillarda yasanan i¢ savas ve dogal afetler siireci durma noktasima getirmistir (DEIK, 2012).

Tablo 1: 2001 yili temel ekonomik gostergeler

GSYH Kisi basi GSYH | ihracat (GSYH | ihracat ithalat
2001 yili (milyar $) $ pay1 %) (milyar $) (milyar $)
Azerbaycan 6 703,68 41,50 2,40 2,10
Giircistan 3 801,99 24,46 0,80 1,30
Kirgizistan 2 308,41 36,72 0,50 0,60
Kazakistan 22 1.490,93 45,90 10,20 10,40
Tiirkiye 200 3.119,57 26,58 53,20 45,70
Tirkmenistan | 4 774,48 41,49 1,50 1,40
Tajikistan 1 171,05 68,14 0,70 0,80
Ozbekistan 11 456,71 29,68 3,40 3,00

Kaynak: Diinya Bankasi
Tablo 2: 2018 yili temel ekonomik gdstergeler

GSYH Kisi basi GSYH | ihracat  (GSYH | ihracat ithalat
2018 yili (milyar $) % pay1 %) (milyar $) (milyar $)
Azerbaycan 47 4.721,18 54,29 25,50 17,70
Gircistan 18 4.717,14 50,56 8,90 10,70
Kirgizistan 8 1.281,36 32,73 2,70 5,50
Kazakistan 179 9.812,60 37,53 67,00 45,40
Tiirkiye 771 9.370,18 29,53 227,80 236,20
Turkmenistan | 41 6.966,64 22,67 9,20 5,00
Tajikistan 8 826,62 13,38 1,07 3,10
Ozbekistan 51 1.532,37 29,11 14,70 19,60

Kaynak: Diinya Bankasi, Trademap

[lk olarak ihracat iliskilerinden dogan ag analizinde merkez ve otorite konumunda olan
ilkeler belirlenmistir. 2001 ve 2018 yillarina ait Merkezi Asya ve Katkas iilkelerinin
(Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Giircistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan)
birbirleri ile ihracati ve Tiirkiye ile ihracatlarina ait ticaret aglar1 incelenmistir. Gruba ait
olusturulan aga gore (Tablo 3); 2001 yilinda merkez konumunda yer alan iilke Tiirkiye ve
otorite konumunda yer alan {ilke Azerbaycan’dir. 2018 yilinda Kazakistan merkez iilke
konumunda olup en fazla baglantiya sahip otorite konumundaki iilke Tiirkiye’dir. 2018 yilinda
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Tiirkiye’den sonra en fazla baglantiya sahip 2. iilke Ozbekistan’dir. 2001 yili ihracat ag
incelendiginde (Sekil 2); Ozbekistan ve Tacikistan’m diger iilkelere ihracatinin olmadig
gorilmistiir. Azerbaycan, Kirgizistan, Kazakistan ve Tiirkiye’nin ise tiim tlkeler ile ihracat
iliskisi bulunmaktadir. 2018 y1l1 Kazakistan’nin ego oldugu ag incelendiginde (Sekil 1); tim
iilkeler ile ticaret yapmakta olmasina ragmen, Tiirkiye ve Ozbekistan ile olan ticaretinin yogun
oldugu goriilmektedir. 2018 yili Tirkiye’nin ego oldugu ag incelendiginde (Sekil 1);
Tiirkiye’nin tiim iilkelerle ticaretinin oldugu goériilmektedir. Ozellikle Kazakistan, Ozbekistan,
Azerbaycan ve Giircistan ile olan ticaret iliskisi yogun olarak gerceklesmektedir.

Tablo 3: 2018 yil1 segilen gruba ait merkez ve otorite istatistikleri

2001 2018
. Otorite Otorite
Ulkeler Merkez (Hub) (Authority) Merkez (Hub) (Authority)
Azerbaycan 0,156 0,695 0,392 0,382
Ozbekistan 0,000 0,352 0,352 0,500
Tacikistan 0,000 0,099 0,104 0,148
Kazakistan 0,359 0,352 0,590 0,287
Kirgizistan 0,094 0,126 0,072 0,216
Tirkmenistan 0,375 0,255 0,120 0,109
Ozbekistan 0,077 0,378 0,128 0,315
Tiirkiye 0,831 0,187 0,572 0,584
Sekil 1: 2018 yil1 Ulkelerin [hracat Ag1 Sekil 2: 2001 yil1 Ulkelerin Ihracat Ag1
Acgzakstan____ Sebekistan
- ’ Azerbaycan
) Turkiye: ‘ -

s -
‘;_K\rglzista

‘féé}kistan* — ™ Gui:cistam

Ulkelere ait ihracat agma ait Tablo 4’de gosterilen temel istatistikler
degerlendirildiginde; 2001 yilinda tiim {lkenin birbiri ile ticaretinin oldugu goriilmektedir.
Ozbekistan ve Tacikistan’in diger iilkelere ihracati bulunmamakla birlikte, Tiirkmenistan
disinda 5 iilke ile ithalat iliskisi bulunmaktadir. Ozbekistan ve Tacikistan’in Tiirkmenistan ile
ikili ticaretleri bulunmamaktadir. Ozbekistan, Tacikistan ve Tiirkmenistan disindaki 5 {ilkenin
grupta yer alan tiim tilkeler ile ticaret iliskisi bulunmaktadir. 2018 yilina ait agda aktorlerin ego
olarak diislintildigli topluluklar icinde, ego aglar1 her {ilke i¢in 7 ve aktorlerin ayr1 ayri ego
olarak ele alindig1 topluluklarda da yine her iilkenin baglanti sayis1 42°dir. Tiim iilkelerin
birbirleri ile ihracatinin olmasi nedeni ile tiim aglarin ego ag biiytikliikleri aynidir. Yogunluk
katsayisi, agdaki mevcut baglant1 sayisinin olasi en yiiksek baglant1 sayisina orani ile ifade
edilmektedir. Yogunluk katsayis1 tiim tilkeler icin 1’e esittir. Agdaki olas1 en yliksek baglanti
sayist her iilke i¢in gegerlidir ve tlilkeler arasinda yiiksek diizeyde etkilesim bulunmaktadir. Her
diiglimiin diger biitiin diiglimler ile baglantili oldugu bu aglar biitin ag olarak
adlandirilmaktadir. Calismada incelenen 2018 yili ag yapisida biitiin ag yapisidir. Agda olasi
yonlli baglanti sayilart 42 olup her iilke i¢in aynidir. Tiim {ilkelerin birbirleri ile ihracati
bulunmaktadir. Ag ici iletisim ve bilgi aligverisi oldukga giicliidiir. 2001 yilindan 2018 yilina
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gelene kadar Tacikistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan’in da diger iilkeler ile olan ticaretinin
gelistigi ve komsular ile olan dis ticaretlerini arttirdiklart sonucuna ulagilmaktadir.

Tablo 4: Temel istatistikler

2001 yih 2018 yil

Olasi Olasi

Ulkeler quut Bag Yonlii Yogul.lluk quut Bag Yonlii Yogur.lluk
(Size) | (Ties) | Baglanti (Density) (Size) | (Ties) | Baglanti (Density)

(Pairs) (Pairs)
Azerbaycan 7 27 42 64,29 7 42 42 100
Ozbekistan 5 19 20 95 7 42 42 100
Tacikistan 5 19 20 95 7 42 42 100
Kazakistan 7 27 42 64,29 7 42 42 100
Kirgizistan 7 28 42 66,67 7 42 42 100
Tiirkmenistan | 5 19 20 95 7 42 42 100
Ozbekistan 7 28 42 66,67 7 42 42 100
Tiirkiye 7 27 42 64,29 7 42 42 100

Topluluklarin merkeziyet dl¢iileri Tablo 5 ve Tablo 6’da verilmistir. Tablo 5’te yer alan
ozvector (eigenvector) merkezilik dl¢iitli bir aktoriin baglantisi fazla olan aktorlerle komsuluk
iliskisi varsa yiiksek cikan bir parametredir. Ulkeler icin 2001 yili eigenvector merkeziligi
yiiksek olan iki iilke Tiirkiye ve Azerbaycan, 2018 yil1 eigenvector merkeziligi en yiiksek iki
iilke Tiirkiye ve Kazakistan’dir. 2001 yilinda grupta ihracat agisindan etkili olan Azerbaycan,
2018 yilma dogru etkisini azaltmis ve Kazakistan grupta diger iilkeler ile olan iliskilerini
artitrarak one cikmistir. 2018 yili i¢in Tiirkiye’nin ve Kazakistan’nin agdan yok olmasi
durumunda baz iilkeler etkilenecek olup, bu iki iilke ihracat yoniinden grupta oldukca giiclii
iki tlkedir. Calismada iilkelerin merkeziyetlikleri ve baglanti sayis1 en ¢ok olan otorite
konumundaki tilkeler incelendiginde de paralel sonuglara ulasilmistir.

Tablo 5: Eigenvector merkezilik istatistikleri

2001 yir 2018 yilx
Azerbaycan 0,494 0,395
Ozbekistan 0,245 0,416
Tacikistan 0,083 0,125
Kazakistan 0,385 0,445
Kirgizistan 0,124 0,163
Turkmenistan 0,350 0,133
Ozbekistan 0,304 0,279
Tiirkiye 0,558 0,578

Ulkelerin 2001-2018 yillar1 derece merkeziligine gore siralamasi Tablo 6°da verilmistir.
Bu tablodaki out-degree parametresi: Bir iilkenin ihracat yaptigi iilke sayisin1 gosteren bir
degerdir. In-degree parametresi: Bir iilke ile ihracat yapan iilkelerin sayisini temsil eden bir
parametredir. 2001 yilinda en fazla ihracat yapan iilke Tiirkiye ve en fazla ihracat yapilan iilke
Azerbaycan iken, 2018 yilinda Tiirkiye agda en c¢ok ihracat baglantis1 olan iilke ve ayni
zamanda en ¢ok ihracat yapilan {ilke olarak agin derece merkeziligine gore en aktif elemanidir.
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Tablo 6: Derece merkezilik istatistikleri

2001 yih 2018 yihh
Ulkeler Outdeg | Indeg nOutdeg | nindeg | Outdeg Indeg nOutdeg | nindeg
Azerbaycan 204759 | 441705 | 0,13 0,28 2401691 | 2766977 | 0,188 0,216
Ozbekistan 0 292210 | O 0,185 2984689 | 3236178 | 0,234 0,253
Tacikistan 0 95931 0 0,061 747205 942893 0,058 0,074
Kazakistan 455882 | 247235 | 0,289 0,157 4394402 | 2635479 | 0,344 0,206
Kirgizistan 111354 | 110361 | 0,071 0,07 587507 1311146 | 0,046 0,103
Tirkmenistan | 311014 | 161927 | 0,197 0,103 843544 655891 0,066 0,051
Ozbekistan 114430 | 268051 | 0,073 0,17 980214 2039925 | 0,077 0,16
Tiirkiye 716964 | 296983 | 0,455 0,188 5457599 | 4808362 | 0,427 0,376
Sonu¢

1990 yil1 sonras1 Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile bagimsizliklarini ilan eden Sovyet
iilkeleri merkezi planl ekonomik sistemden piyasa ekonomisine gecis yapmislardir. Literatiirde
daha ¢ok bu yillarda gecis ekonomileri kavrami kullanilmaya baglanmistir. Bagimsizligini ilan
eden iilkelerde gegis siireci sonrasi iktisadi reformlarin gerceklestirilmesinden ¢ok iktisadi
krizlerle miicadele edilmistir ve bu siireg 1995 yilina kadar devam etmistir. Ulkelerin
ekonomilerinde ancak 2000 yilindan itibaren tekrar biiyiime siirecine girilebilmistir. Boylece
bolge iilkelerinde ekonomik istikrar saglanabilmistir. Geg¢is ekonomileri olarak ele alinan
Merkezi Asya ve Kafkas iilkelerinin (Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan,
Giircistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan) birbirleri ile ihracat iliskileri, 6zellikle ekonomik
bliylimenin goriilmeye basladigi yil gbéz Oniine alinarak, 2001 yili ve 2018 yillart i¢in
karsilagtirmal1 olarak sosyal ag analizi ile degerlendirilmistir. Ayrica analize konu iilkeler ile
komsuluk 1iligkisi g6z Oniine alinarak gruba Tirkiye’de dahil edilmistir. Boylece gecis
ekonomisi iilkelerinin birbirleri ile ihracatinin analiz edilmesinin yaninda, Tirkiye’nin de
komsulari ile olan ihracati1 degerlendirilmistir.

Caligmada iilkelerin ekonomilerinin 2001 yilina gore 2018 yilinda belirgin biiyiime
gergeklestirdigi goriilmektedir. Gegis ekonomisi olarak adlandirilan Azerbaycan, Kazakistan,
Kirgizistan, Tacikistan, Giircistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan’a ait GSYH ve dis ticaret verileri
incelendiginde; gecis ekonomisi lilkeleri arasinda yer alan Kazakistan’in diger iilkelere gore
daha fazla biiyiidiigii, ihracat ve ithalatta belirgin bir artis yakaladigi sonucuna ulagilmistir.
Kazakistan ekonomisi analize dahil edilen gegis ekonomisi tlilkelerine gore daha hizli biiytime
gerceklestirmistir. Ulkenin bu hizli biiyiimesinin nedenleri: ihracatmin petrole dayanmasi ve
diinya genelinde tlilkelere petrol ihracat1 yapmasi, 6zellikle Cin ve Rusya ile yaptig1 6nemli boru
hatt1 anlagmalarinin olmasi ve gegis sonrasi se¢im yasasi, siyasi partiler ve basimla ilgili
mevzuatlarda 6nemli degisiklikler yaparak hizla degisime adapte olmayir basarmasidir.
Kazakistan’dan sonra en belirgin artis gosteren lilke Azerbaycan’dir. Azerbaycan’in ihracat1 da
agirlikli petrole dayanmaktadir. Ancak Azerbaycan ekonomisi Kazakistan ekonomisi kadar
hizl1 biiylime kaydedememistir. Ciinkii enerji sektorii disinda kalan sektorlerde daha zay1f bir
biliyiime gerceklestirmistir. Dis ticaret verilerine gore; 2001 yilindan 2018 yilina kadar en az
bliylime gerceklestiren iilkeler Kirgizistan ve Tacikistan’dir. Kirgizistan’in ekonomik
biliyiimesinin oniindeki engelleri siralayacak olursak; Eski Sovyetler Birligi iilkeleri disinda
ticaret iligkilerini gelistirmemis olmasi, cografi konumu nedeni ile denize kiyisinin olmamasi
ve ithalata bagimli bir ekonomiye sahip olmasi olarak siralanabilir. Tacikistan ekonomisindeki
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biliyiime i¢in yasanan sorunlar ise; ge¢is sonrasi yasal, kurumsal ve sosyal engeller nedeniyle
oldukca yavas bir sekilde ilerleyebilmis olmasidir. Ayrica iilkede yasanan dogal afet ve i¢
savaglar Tacikistan ekonomisi i¢in siireci durma noktasina getirmistir. Ayrica pamuk ihracatina
bagimli bir ekonomisinin olmast, ihracatta iiriin ¢esitliliginin olmamasi da ticarette gelismesinin
oniindeki engeller arasindadir.

Sosyal ag analizi sonucuna gore; 2001 yilinda Tiirkiye’nin ihracatta merkez iilke ve
Azerbaycan’in otorite lilke oldugu belirlenmistir. 2018 yilinda Azerbaycan’in komsulari ile
olan ihracatinda etkisinin azaldig1 goriilmiistiir. Bununla birlikte, Kazakistan merkez iilke
olarak one c¢ikmaktadir. Kazakistan’in 2018 yilinda ticarette etkisini arttirmasinin temel
sebepleri; Ozbekistan ve Tacikistan ile olan ticaretini gelistirmesi ve bu iki iilke ile yogun olarak
hem ithalat hem de ihracat yapmaya baslamis olmasidir. 2018 yilinda otorite konumunda olan
iilke Tiirkiye’dir. Tiirkiye 2001 yilinda merkez iilke konumunda yer alirken, 2018 yilinda
otorite iilke konumuna gegmistir. 2001 ve 2018 yillarinda komsulari ile olan ticaretinde etkili
bir iilke olma konumunu siirdiirmiistiir. 2018 yilinda Tiirkiye'nin tiim {lkelerle yogun
ticaretinin oldugu goriilmektedir. Ozellikle Kazakistan, Ozbekistan, Azerbaycan ve Giircistan
ile olan ticareti yogun olarak ger¢eklesmektedir. 2001 yilinda grupta yer alan bazi iilkelerin
birbirleri ile ticaretinin olmadig1 goriilmiistiir. Diger iilkelerle ihracati olmayan iilkeler;
Ozbekistan ve Tacikistan’dir. Bu iki iilkenin Tiirkmenistan disinda 5 iilke ile ithalat iliskisi
bulunmaktadir. Bunun yaninda, Ozbekistan ve Tacikistan’m Tiirkmenistan ile ikili ticareti
bulunmamaktadir. Ozbekistan, Tacikistan ve Tiirkmenistan disindaki 5 iilkenin tiim iilkeler ile
ticaret iligkisi bulunmaktadir. 2018 yilinda gruptaki tiim tlkelerin birbirleri ile ticaretinin
gelistigi ve tiim tilkelerin birbirleri ile ihracat yapar hale geldigi goriilmiistiir. Ayrica Tacikistan,
Ozbekistan ve Tiirkmenistan’in da diger iilkeler ile olan ticaretinin gelistigi ve komsulari ile
olan dis ticaretlerini arttirdiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Topluluklarin merkeziyet 6l¢iileri incelendiginde; 2001 yilinda grupta ihracat agisindan
etkili olan Azerbaycan’in, 2018 yilina dogru etkisini azalttig1 ve Kazakistan’in grupta diger
iilkeler ile olan iligkilerini arttirarak one ¢iktig1 sonucuna ulagilmistir. 2018 yili i¢in Tiirkiye nin
ve Kazakistan’in agdan yok olmasi durumunda bazi tilkeler etkilenecek olup bu iki iilke ihracat
yoniinden grupta oldukea giiclii iki iilkedir. Calismada iilkelerin merkeziyetlikleri ve baglanti
say1s1 en ¢ok olan otorite konumundaki iilkeler incelendiginde de paralel sonuglara ulagilmistir.
Ayrica 2001 yilinda en fazla ihracat yapan {iilke Tiirkiye ve en fazla ihracat yapilan iilke
Azerbaycan olarak belirlenmistir. 2018 yilina gelindiginde Tiirkiye agda en ¢ok ihracat
baglantis1 olan iilke ve ayni1 zamanda en ¢ok ihracat yapilan lilke olarak agmn derece
merkeziligine gore en aktif elemanidir. Komsular ile olan ticaretinde oldukca etkili bir tilke
konumundadir sonucuna ulagilmistir.

Calismada incelenen gegis ekonomisi iilkelerinin piyasa ekonomisine geg¢is sonrasi
birbirlerinden farkli biiyiime gerceklestirdikleri goriilmiistiir. Basarty1 yakalayan {ilkelerin
yasal, siyasal ve basin gibi pek ¢ok alanda reform gergeklestirmeleri biiyiime siirecini de olumlu
etkilemigstir. Burada {ilkeleri bir adim Gteye tasiyan ekonomik etkinligi saglayan, iiretimde
verimliligi arttiran ve refah iizerinde olumlu etkiler yaratan kapsayict kurumlara sahip
olmalaridir. Ulkelerin gelecekte de kapsayici ekonomik kurumlara sahip olacak politikalar
izlenmeleri ve etkili bir biiyiime gerceklestirmeleri ayn1 zamanda incelenen ticaret aginda
onemli bir tilke olan Tiirkiye ekonomisi iginde olumlu bir etki yaratacaktir.

Literatiirde gecis ekonomilerine ait caligmalarin agirlikli 2009-2010 yillarinda
yayinlandigi goriilmiistiir. Ayrica gecis ekonomileri {izerine yapilan sosyal ag analizi ile ilgili
yayinlarda kisitlidir. Calismanin bu agidan literatiirdeki boslugu doldurmaya katki saglayacagi
diistiniilmektedir. Merkezi Asya ve Kafkas iilkelerine ait genel ekonomik gostergeleri, dis
ticaret verileri ve birbirleri ile ihracatlarina ait veriler incelendiginde de Orgiitiin 6ne ¢ikan




Alkan, G. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2021 20(2) 414-427 426

aktorlerinin kimler oldugu ile ilgili bir degerlendirme yapilabilmektedir. Ancak karmasik
yapilarin analizinde kullanilan istatistiksel yontemlerde oldugu gibi, calismada sosyal ag
analizine 6zgii bir program olan UCINET programi kullanilarak sonuglar sayisal yontemlerle
degerlendirilmis ve agda Onemli aktorlerin belirlenmesi saglanmistir.  Bununla birlikte
caligmanin baz1 kisitlar1 bulunmaktadir. Degerlendirme 2001 ve 2018 yillar igin iilkelerin
birbirleri ile gerceklestirdikleri ihracat verileri kullanilarak yapilmistir. Gelecekte yapilacak
caligmalarda arastirmacilar Merkezi Asya ve Kafkas lilkelerinin diinya genelinde yaptiklari
ihracatlara ait ihracat aglar tlizerinden bir degerlendirme yaparak, kapsami daha genis bir
caligma hazirlayabilirler.
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