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ABSTRACT

The level of development of a country is closely related to the education level of that country. Education
contributes to the economic and social development of countries. Today, within the scope of adapting to the
rapid change in the production of goods and services, the importance of education and expenditures on
education is increasing. While education expenditures are a current expenditure item in the short term, they
turn into an investment expenditure item in the long term. Due to this nature, education expenditures are
called development currents. Education, as a semi-public good and service, is a service that can be offered by
both the public and private sectors. When an education service is offered, its social cost is higher than its
individual cost, when its social benefit is not greater than its individual benefit. Due to this feature, the
effective provision of education services is carried out by the public. For these reasons, education expenditures
made by the public are important. In this context, using the annual data of Turkey's 1990-2020 period in this
study, whether there is a long-term relationship between public education expenditures and economic growth
was investigated with the bounds (ARDL) test. According to the findings obtained from the test result, it has
been determined that there is a long-term cointegration relationship between the two variables in question
and that the increase in public education expenditures positively affects economic growth. In other words, it is
seen that a 1% increase in public education expenditures increases economic growth by 0.74%.
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0oz

Bir ulkenin gelismislik duizeyi o Ulkenin egitim duzeyi ile yakin iliski icerisindedir. Egitim ulkelerin gerek
ekonomik gerekse sosyal agidan gelismesine katki sunmaktadir. Glinimiizde mal ve hizmet tiretiminde yasanan
hizli degisime uyum saglama kapsaminda egitimin ve egitime yapilacak harcamalarin 6nemi artmaktadir.
Egitim harcamalari kisa donemde cari nitelikli bir harcama kalemi iken uzun dénemde yatirim niteliginde bir
harcama kalemine donismektedir. Bu niteliginden dolayl egitim harcamalari kalkinma carileri olarak
adlandiriimaktadir. Egitim, yari kamusal mal ve hizmet olarak hem kamu kesimi hem de 6zel kesim tarafindan
sunulabilen bir hizmet ozelligi tasimaktadir. Egitim hizmeti, sunuldugunda toplumsal faydasi bireysel
faydasindan buyuk sunulmadiginda ise toplumsal maliyeti bireysel maliyetinden daha yiiksek olmaktadir. Bu
ozelliginden dolayl egitim hizmetinin etkin olarak sunumu kamu tarafindan gergeklestiriimektedir. Bu
nedenlerden dolayl kamu tarafindan yapilan egitim harcamalari 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda ¢alismada
Turkiye’nin 1990-2020 dénemine ait yillik veriler kullanilarak kamu egitim harcamalari ile ekonomik bilyime
arasinda uzun doénemli bir iliskinin olup olmadigi sinir (ARDL) testi ile arastirilmigtir. Test sonucundan elde
edilen bulgulara gore s6z konusu iki degisken arasinda uzun dénemli bir esbitiinlesme iligkisinin oldugu ve
kamu egitim harcamalarindaki artisin ekonomik buylUmeyi pozitif olarak etkiledigi tespit edilmistir. Diger bir
ifadeyle kamu egitim harcamalarinda meydana gelecek %1'lik bir artisin ekonomik bilyiimeyi %0,74 oraninda
artirdig1 goralmektedir.
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Giris

Glnimizde sirdirilebilir ekonomik bliyime ve adil
gelir dagihminin saglanmasi hem gelismis hem de
gelismekte olan dlkeler i¢in bliyik 6nem arz etmektedir.
Gelismis ve gelismekte olan Ulkelerin gelir diizeyi endeksi
ve rekabet edebilme giigleri karsilastirildiginda rekabet
edebilme glict yiksek olan dlkelerin ayni zamanda gelir
dizeylerinin de vyuksek olduklari gorilmektedir. Bu
baglamda ilke ekonomilerinin  gelir  seviyelerini
yukseltmenin yolu rekabet gulglerini artirmaktan
gecmektedir (igdeli, 2019:2519). Rekabet giiciiniin ortaya
¢ikarilmasinda da fiziki sermaye kadar énemli olan beseri
sermaye kavrami 6n plana g¢ikmaktadir. Beseri sermaye
toplumlarin gelismislik dizeylerinin 6n plana ¢ikmasinda
etkin olan unsurlarin baginda gelmektedir. Beseri
sermaye, Uretim slrecine dahil olup isglicliniin icerisinde
yer alan ve diger Uretim faktorlerinin daha prodiiktif ve
etkin kullanilmasina imkan saglayan bilgi, beceri,
deneyim ve dinamizm gibi pozitif yaklasimlarin bitini
olarak tanimlanmaktadir (Manga, ve ark. 2015:46). Beseri
sermayenin olusumunda 6nemli paya sahip olan egitim,
nitelikli isgiici sayisini  artirarak lilke ekonominin
blylmesine katki sunmaktadir.

Ulkelerin ekonomik bilyiime ve kalkinmishgina
dogrudan etkisi olan ve kalkinma carisi olarak
nitelendirilen egitim harcamalarinin yillar itibariyle

oneminin arttig1 gorilmektedir. Egitim harcamalarindaki
nispi artisin nedeni egitim faaliyetlerinin diger alanlarin
esas vyapisini ve ekonomik bliyime ve kalkinmanin
belirleyici unsurunu olusturmasindan kaynaklanmaktadir.
Modern insan, ekonomik ve teknolojik gelismelere ve
bunlarin  neden oldugu degiseme gore kendini
uyarlayabilmelidir. Bu kapsamda modern insan
yetistirmek hem gelismis hem de gelismekte olan
Ulkelerin en 6nemli amaglari arasinda yer almaktadir.
Ayrica glnimuzde issizlik probleminin de zamanla
niteliksel bir sorun durumuna donlismesiyle egitim
harcamalari, ekonomik biliyiime kadar issizlik probleminin
¢6zUmU icin de o6nemli bir rol oynamaktadir (Akgaci,
2013:67).

Egitimin  O6neminden dolayr c¢alismada egitim
harcamalari ile ekonomik blylme arasindaki iliskinin
incelenmesi  amaclanmaktadir. Bu perspektiften
hareketle, Tirkiye’de 1990-2020 donemi igin kamu
egitim harcamalarinin ekonomik blylime Uzerindeki
etkisi sinir (ARDL) testi ile arastirilmistir. Calismanin giris
boliminden sonra kavramsal cerceve ile egitim
ekonomik blylime iliskisi aciklanmistir.  Literatir
incelemesi ile daha 6nce bu alanda yapilmis ¢alismalar
Ozetlenmistir. Ekonometrik analiz kisminda veri seti ve
metodoloji hakkinda bilgi verilip analiz sonuglarina iliskin
bulgulara yer verildikten sonra sonug¢ kisimda genel bir
degerlendirme yapilmistir.

Kavramsal Cergeve
icsel

ekonomik bliyime icin
gorilmektedir.  Solow

bliyime teorilerine gore beserl sermaye
onemli bir faktér olarak
(1956) emek, sermaye ve
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teknolojinin sadece ekonomik blylmenin bilesenleri
olamayacagini ortaya koymustur. Mankiw, ve ark. (1992),
Solow’un bliyiime modeline beseri sermaye degiskenini
ilave ederek beseri sermayenin ekonomik blylime
Gzerinde belirgin bir roli oldugunu vurgulamislardir.
Egitim emegin verimliligini artirarak beseri sermeye
birikimi yoluyla Ulkenin ekonomik biylimesine olumlu
katki saglayacaktir (Karig, 2019:1069).

Beseri sermayenin o6nemli bir c¢iktisi olan egitim
konusu, ekonomik blylime kavrami lizerinde etkin bir rol

oynadigl vyapilan bir¢cok bilimsel c¢alismada ortaya
konulmustur. Bu baglamda egitim hizmetlerinin
sunulmasi ve bu c¢ercevede vyapilan harcamalar;

ekonomik boyutta blyliime, rekabet glicli ve verimlilik
artisi, sosyal boyutta ise yoksullukla miicadele ve gelir
dagiliminin iyilestirilmesi  gibi  politika alanlarinin
merkezinde yer almaktadir (Yardimcioglu,2012:1). Egitim;
bir taraftan toplum igerisindeki bireylerin bilgi
birikimlerini artirarak daha nitelikli hale gelmelerini
saglarken diger taraftan ekonomik biiyimenin bir sonucu
olarak artan mal ve hizmet Uretimine olan talebi artirarak
bireylerin refah seviyelerinin yiikselmesine neden
olmaktadir (Oztiirk, 2005:78).

Egitim ekonomik buyime iliskisinin 6nemi agisindan
1990’larda Uzakdogu (lkelerindeki mucize buyime
oranlari érnek verilebilir. Bu basarinin arkasinda makine,
techizat/ teknoloji ithal etmeye acik, yeni teknolojiyi
o6zlimseme, adaptasyon ve tersine mihendislik yoluyla
kopyalama gibi sireglerin gerceklesmesini saglayan
isgliciinlin yeterince egitimli olmasinin payi blyuktir. Bu
surecte Uzakdogu Ulkelerdeki isglici yeterince egitimli
olmasaydi ifade edilen mucize biyime oranlarina
ulasilmasi bu kadar kolay olmayacakti (Yeter ve ark.
2021:193). Ayrica giinimizde ABD, Almanya ve Japonya
gibi gelismis ekonomilerin beseri sermaye unsuru olan
egitime yaptiklari  yatinmlar dolayisiyla  buglinki
gelismislik dlizeyine ulastiklari unutulmamalidir (Akgaci,
2013:69).

Literatiir incelemesi

Gecgcmisten glniimize ortaya konulan tim iktisadi
disince ekolleri, toplumlarin refah diizeyinin artiriimasi,
ekonomik  bilyime, zenginlik kavramlari Uzerine
¢ahsmalar yapmislardir. Bu c¢alismalarda ekonomik
blylime Uzerinde hangi etkenlerin belirleyici oldugu ve
etkisinin arastirilmasi konusu Uzerinde durulmustur. Bu
kapsamda literatlirde egitim harcamalarinin ekonomik
bliyime Uzerine etkisi ile ilgili pek ¢ok ampirik calisma

bulunmakla  birlikte  sonuglar;  kullanilan  analiz
yontemine, secilen degiskenlere, zaman dilimine ve
Ulkelerin gelismislik diizeyine gore farkhihk
gostermektedir. Egitim ekonomik biylme iliskisini

incelemeye yonelik ampirik c¢alismalar ve sonuglari
asagida yer almaktadir.

Egitim ekonomik biylime iliskisini arastirmaya yonelik
oncl c¢alismalardan Schultz (1961), Denison (1962),
Bowman ve Anderson (1963), Becker (1964) egitimin
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harcamalarinin bati ekonomilerinin iktisadi blylimesinde
beklenmedik katkisina vurgu yapmislardir. Yine ilk
calismalardan Barro (1991), Levine ve Renelt (1992)
egitimin ekonomik blylimeyi pozitif etkiledigi sonucuna
ulasirken Devarajan ve digerleri (1996) ise negatif
etkiledigi yoniinde sonug elde etmislerdir.

Tirkiye literatiriinde vyapilan ampirik ¢alismalar
incelendiginde; Ericok ve Yilanci (2013), ¢alismalarinda
1968-2005 doénemi icin Tirkiye'deki egitim
harcamalarinin blylime Uzerindeki etkisini sinir testi
yaklasimi ile arastirmislardir. Sonug olarak, sadece kisa
donemde egitim harcamalarinin ekonomik blylime
Gzerinde olumlu etkisi oldugu sonucuna varilmistir.

Akgaci (2013), Turkiye’de egitim ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi 1998Q1-2012Q3 donemini kapsayacak
sekilde, Toda-Yamamoto nedensellik testi analizi
uygulanmistir. Bu analizden elde edilen bulgulara gore
egitim harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru tek
yonli nedensellik iliskisinin bulundugu sonucu ortaya
cikmustir.

Pamuk ve Bektas (2014), calismalarinda, Tirkiye'de
1998:01-2013:02 donemi igin egitim harcamalarinin
ekonomik blyume Gzerindeki roli sinir testi yaklasimi ve
Granger nedensellik testi kullanilarak ele alinmis ve
yapilan incelemelerden elde edilen bulgular i1si§inda, s6z
konusu iki degisken arasinda esbutiinlesme iliskisi
olmadigi sonucuna ulasilmistir. Diger taraftan uygulanan
Granger nedensellik testi sonucuna gore ise incelenen
degiskenler arasinda tek yonli bir nedensellik iliskisi
bulunmusgtur.

Basar ve ark. (2016), yapilan galismada Turkiye'nin
1998:1-2016:1 donemlerine ait egitim harcamalarinin
ekonomik biylime lzerinde etkilerini analiz etmislerdir.
Analiz  sonuglarina gére uzun donemde egitim
harcamalarinin ekonomik biylme lzerinde anlamli bir
etkiye sahip olmadigi sonucuna ulasiimistir.

Ugan ve Yesilyurt (2016), calismalarinda Tirkiye'de
2006: Q1 ve 2015: Q4 donemleri arasi verileri kullanilarak
ekonomik biylime ve egitim harcamalari iliskiyi Johansen
esbiitinlesme ve Granger nedensellik testleri ile
incelemislerdir. Esbitlinlesme test sonucuna gore egitim
harcamalari ve bliyime arasinda uzun dénemli bir
iliskinin varhg gozlemlenmistir. Ayrica yapilan Granger
nedensellik sonucuna gore de blyime ve egitim
harcamalari arasinda cift yonli iliski saptanmistir.

Govdeli (2016), calismasinda Tirkiye'de egitim ile
ekonomik biyime arasindaki iliskiyi 1923-2014 yillari igin
Maki (2012) Esbitinlesme testi ile arastirmistir.
Arastirma sonucu, egitim gostergeleriyle ekonomik
bliyiime arasinda uzun donemli pozitif iliski oldugu tespit
edilmistir.

Caliskan ve ark. (2017), calismasinda 1998-2014
doéneminde, Tlrkiye’de egitim ekonomik biylime iliskisini
Toda-Yamamoto nedensellik testi ile analiz etmislerdir.
Elde edilen bulgulara bakildiginda, Turkiye ekonomisinde
ilgili donemde (teorik beklentilerin aksine), egitim
harcamalari ile ekonomik biylime arasinda anlamli bir
nedensellik iliskisinin olmadigi sonucuna ulasiimistir.

Akinci (2017), calismasinda sinir testi kullanilarak
Tirkiye’de 2006: Q1-2017: Q2 donemine ait egitim
harcamalarinin ekonomik blylime {zerindeki etkileri
incelenmis olup, test sonucuna gore incelenen dénem
icerisinde egitim harcamalari ile ekonomik biylime
arasinda uzun donemde anlamh bir iliskinin varligi ortaya
konulmustur. Elde edilen bulgulara gore egitim
harcamalarinda meydana gelecek %1'lik artisin ekonomik
bliyime (zerinde uzun donemde %0,86'lik, kisa
doénemde ise %0,23'liik bir artisa neden olacag tespitine
yer verilmistir.

Simsek (2017), calismasinda Tirkiye'de 1991-2016
donemini kapsayan egitim harcamalari ve ekonomik
blylime arasindaki iliskiyi sinir testi ve Granger
nedensellik testi yontemi ile arastirmistir. Sinir testi
sonucuna gore degiskenler arasinda uzun doénemli bir
iliski tespit edilmistir. Ayrica Granger nedensellik analizi
sonucunda da kisa ve uzun vadede egitim
harcamalarindan ekonomik blyliimeye dogru tek yonla
bir nedensellik iliskisinin oldugu tespit edilmistir.

Caliskan ve ark. (2018), Turkiye’de egitim harcamalari
ekonomik blylime iliskisini 1998Q1-2016Q2 dénemi igin,
coklu vyapisal kiriimalari dikkate alan Maki (2012)
esbiitiinlesme testi ile incelemisler ve esbitiinlesme
esitliginde yer alan tiim degiskenlerin istatistiksel olarak
anlamh ve isaretlerinin de beklentilerle uyumlu oldugunu
ortaya koymuslardir. Bu calismada, FMOLS yontemiyle
tahmin edilen esbitlinlesme esitligi; egitim
harcamalarindaki %1’lik degisimin, GSYH {izerinde
%0,51’lik bir artisa neden oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

Altun ve ark. (2018), galismalarinda, Turkiye’de 1999-
2017 wyillari arasinda egitim ve saglk harcamalarinin
ekonomik bliyiimeye etkisi EKK yontemi ile analiz edilmis
olup, bu analiz sonucunda egitim harcamalarinin
ekonomik blylime lzerinde negatif etkiye sahip oldugu
sonucu ortaya konmustur.

igdeli (2019), Tirkiye’de egitim harcamalarinin
ekonomik blylime Gzerindeki etkisini 1990-2016 dénemi
kapsaminda ve sinir testi ydntemi ile inceledigi
¢alismasinin analiz bulgularina gore degiskenler arasinda
anlaml bir iliski tespit edilmis olup egitim harcamalarinin
uzun donemde ekonomik blylimeyi pozitif yonli
etkiledigi sonucuna ulasilmis. Ayrica Granger nedensellik
testi bulgularinda da ekonomik biyimeden egitim
harcamalarina dogru %5 anlamlilik diizeyinde tek yonli
nedensellik iliskisi tespit edildigi ortaya konulmustur.

Karis (2019), calismasinda, 2003: Q1-2018: Q2
dénemini kapsayan Tirkiye ekonomisine ait egitim
harcamalari ve ekonomik blylime arasindaki es
biitlinlesme ve nedensellik iliskisinin varligi Engle-
Granger esbitinlesme testi ve hata diizeltme modeline
dayali nedensellik analizi yapilmistir. Esbitliinlesme testi
sonucuna goére bir esbitlinlesme vektérinin oldugu
tespit edilmistir. Nedensellik analizi sonucunda ise her ne
kadar ekonomik bliyimenin kisa ve uzun dénemde
egitim harcamalarinin nedeni olmadigl tespit edilmis
olmakla birlikte egitim harcamalarinin sadece uzun
dénemde ekonomik biylimenin nedeni oldugu sonucuna
ulasiimistir.
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Pata (2020), Turkiye’de 1960-2018 dénemi icin
Fourier-Shin esbultiinlesme testi ve dinamik en kiicuk
kareler (DEKK) tahmincisi kullanarak egitimin ekonomik
blylme Uzerindeki etkisi incelenmis olup, uzun dénem
katsayilari egitiminin ekonomik biiylimeyi olumlu yénde
etkiledigini belirtmektedir.

Ylrik ve Acaroglu (2021), calismalarinda Tirkiye'de
egitim harcamalari ve ekonomik bliyiime arasindaki iliski,
1980-2015 donemi NARDL yontemi kullanilarak analiz
edilmistir. Analizde ortaya ¢ikan bulgulara gore; egitim
harcamalarindaki pozitif soklarin gerek kisa gerekse uzun
donemde ekonomik biyime lehine diger taraftan negatif
soklarin ise sadece kisa donemde ekonomik bulyiume
aleyhine sonuglar ortaya ¢ikardigi gériilmektedir.

Savrul ve Tung¢ (2021), calismalarinda Turkiye'nin
2000-2020 donemi egitim harcamalarn ile ekonomik
bliyume arasindaki iliskiyi belirlemek igin ¢oklu yapisal
kirtlmalarin oldugu esbitinlesme testi ile esbiitiinlesme
iliskisi sorgulanmistir. Analiz sonucunda uzun dénemde
egitim harcamalari ile ekonomik blylime arasinda
istatistiksel olarak anlamli pozitif bir iliski oldugu gorilse
de kisa donemde herhangi bir iliski tespit edilmemistir.

Fendoglu ve Canpolat Gokge (2021), calismalarinda
Tirkiye icin ekonomik biyime ile egitim ve saglk
harcamalari arasindaki iliskiyi 2006Q1-2021Q1 dénemi
icin Fourier ARDL testi kullanilarak sinanmiglardir. Elde
edilen ampirik bulgulara gore ele alinan dénemde
ekonomik biyume ile egitim ve saglik harcamalari
degiskenleri arasinda uzun doénemli bir korelasyonun
gozlemlenmedigi sonucu ortaya ¢ikmistir.

Gorilecegi lzere literatlrde sirdirilebilir ekonomik
blylmenin temel intikatorlerinden birisi olarak egitimi
inceleyen pek ¢ok c¢alisma bulunmaktadir. Egitim
harcamalarinin  ekonomik blyimeye olasi etkileri
konusunda Tirkiye'de yapilan arastirmalara baktigimizda
genel olarak egitimin ekonomik biyimeyi pozitif yonli
olarak etkiledigi goriilmektedir.

Veri Seti, Metodoloji ve Uygulama

Bu c¢alismada Turkiye ekonomisinde 1990-2020
dénemine ait yillk 31 gobzlemden olusan veri seti
kullanilarak kamu egitim harcamalarinin ekonomik
blylime Uzerindeki uzun dénem etkisi incelenmistir.
Kamu egitim  harcamasi  verileri  Milli  Egitim
istatistiklerinden, kisi basina diisen GSYH verisi ise Diinya
Bankasi veri tabanindan elde edilmistir. Calismadaki
analiz icin kisi basina disen GSYH degiskeni bagiml
degisken olarak; diger degisken olan kamu egitim

harcamasi ise bagimsiz degisken olarak alinmistir.
Analizler E-Views 10.0 paket programi yardimiyla
gerceklestirilmistir.  Analizinde kullanilan model su
sekildedir:

Inbym=0,y+, (Inkeh) +p, (1)

Modelde yer alan Inbym; ekonomik bliylimeyi, Inkeh;
kamu egitim harcamalarini Modelde yer alan p, ifadesi
ile de hata terimi gosterilmektedir. Analizde o6ncelikle
degiskenlere ait verilerin birim koék durumlarinin
incelenmesi gerekmektedir. Bu sebeple degiskenlerin
birim kok durumlarinin tespiti ve sahte regresyon
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sorunuyla karsilasmamak icin serilerin biitlinlesme
dereceleri sinanmalidir. Analizde ADF (Augmented Dickey
Fuller) birim kok testinden faydalanilmistir. Birim kok
sirecin tespitinden sonra degiskenler arasindaki uzun
donemli iliskinin arastirilmasinda Pesaran ve ark. (2001)
tarafindan gelistirilen Otoregresif Dagitiimis Gecikmeli
Model (ARDL) sinir testinden yararlaniimistir. Modeldeki
degiskenlerin birim kék durumunu belirlemek igin yapilan
ADF birim kok test bulgulari Tablo 1'de verilmistir.

Cizelge 1. ADF Birim Kok Testi Sonuclari
Table 1. ADF Unit Root Test Results

Degiskenler : Sabit : Sabit ve Trend
t- Istatistigi Olasihik t- Istatistigi  Olasilik
Lnbym 0,1360 0,9631 -2,5043 0,3238
Lnkeh -0,9343 0,7625 -3,1345 0,1175
Alnbym -5,4286 0,0001* -5,3382 0,0009*
Alnkeh -5,7042 0,0001* -5,5946 0,0005*

* %5 anlamlilik duizeyini belirtmektedir.

Cizelge 2. Sinir Testi Bulgulari
Table 2. Limit Test Findings

Optimum Gecikme

Model N F istatistigi
Uzunlugu
bym.=f (keh,,) Kritik Degerler ARDL (1,4) 1(0) 4,701(1)
%5 3,62 4,16

Cizelge 3. ARDL (1,4) Modeli Teshis Testleri Bulgulari
Table 3. ARDL (1.4) Model Diagnostic Test Findings

Tegshis Testleri LM (Olasilik)
Otokorelasyon testi X2:=0,07 (0,97)
Degisen varyans X2rcu=0,10 (0,75)
Model kurma hatasi XRamsey=2,26 (0,14)
Normallik testi X{3=0,93 (0,62)
Cizelge 4. ARDL Katsayl Tahmin Bulgular
Table 4. ARDL Coefficient Estimation Findings

Kisa Donem Katsayilari
Degiskenler Katsay! t- Istatistigi ~ Olasilik
D(Inkeh) -0,0122 -0,1974 0,8456
D(Inkeh(-1)) -0,0862 -1,1584 0,2610
D(Inkeh(-2)) -0,1909 -2,7566 0,0126
D(Inkeh(-3)) -0,1208 -1,7200 0,1017
ECM (-1) -0,1819 -3,9486 0,0009
Uzun Donem Katsayisi

Degiskenler Katsayi t- Istatistigi Olasihk

Lnkeh 0,7422 4,2090 0,0005
Yapilan test sonucunda degiskenlerin  diizey
degerlerinde birim koke sahip oldugu sonucuna

ulasilmistir. Modeldeki degiskenlere ait fark degerlerine
bakildiginda ise duragan hale geldigi yani birinci fark
degerlerinde bitiinlesik olduklari gorilmistir. Birim kok
test bulgularina gore degiskenler arasinda uzun dénemli
iliskiyi incelemek icin ARDL yapilmasi uygun gorilmdistr.
ARDL sinir testi icin olusturulan model asagidaki gibidir:

A(Inbym)t=a0+Bl(Inbym)t_1+Bz(Inkeh)(t_l)
m

m
+Z Ay Ainbym),,+ Z A Alinkeh)+t,  (2)
i=1 i=1
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Sekil 1. CUSUM ve CUSUMAQ Grafikleri
Figure 1. CUSUM and CUSUMQ Graphics

Tablo 2’deki sonuglara gore hesaplanan F istatistigi
degerinin %5 anlamhhk dizeyi karsilastirildiginda Ust
kritik sinirdaki degerden biiyik oldugu baska bir deyisle
degiskenler arasinda egbitlinlesme iligkisi oldugu
soylenebilmektedir.

Degiskenler arasindaki esbitlinlesme iligkisinin tespiti
sonrasi modelin teshis testlerinin incelenerek modelin
glvenilirligi belirlenmelidir. Bu kapsamda tablo 3’de
modelin teshis testleri verilmistir.

Tablo 3 sonuglari incelendiginde otokorelasyon
sorununun olmadigl, dogru fonksiyonel formun
kullanildigl, modelde hata terimlerinin normal dagihm
ozelligi gosterdigi ve hata terimlerinin sabit varyans
varsayiminin saglandigi sonucuna ulasilmistir. Sekil 1’de
ise katsayilarin istikrarh olup olmadigini gésteren CUSUM
ve CUSUMAQ testleri incelenmistir.

Sekil 1’ de yer alan CUSUM ve CUSUMQ testlerinin
sonuglarina gore gorseli siirekli gizgiyle gdsterilen model
tahminlerinin kesikli gizgilerle belirlenen ve %5 anlamhlik
seviyesinde modellerin duraganhigini ifade eden sinirlari
gecmedigi baska bir deyisle katsayilarinin incelenen
doénemde istikrarli olduklari sonucuna ulasilmistir.

ARDL sinir testi kisa ve uzun doénem katsayilarini
yorumlamak icin Tablo 4’de ARDL katsayl tahmin
sonuglari gosterilmistir.

Tablo 4‘e gbore uzun dénemde kamu egitim
harcamalarindaki artis ekonomik biliylime lzerinde olum
etki meydana getirmektedir. Bu kapsamda kamu egitim
harcamalarinda meydana gelecek %1’lik artis ekonomik
blylmeyi %0,74 oraninda artirmaktadir. Modelde hata
diizetme katsayi olan ECM (-1) istatiksel olarak anlamli ve
negatif isaretli olmasinin, modelde meydana gelen
soklarin uzun dénemde soniimlenecegine isaret ettigi
ileri striilmektedir.

Sonug
Egitim, beserl sermaye olarak adlandirilan insan
kaynaginin verimliligini iyilestiriimeye olanak

saglamaktadir. Sdrdirulebilir bir ekonomik buylimenin
saglanmasinda egitimin payi ¢ok 6nemlidir. Egitime 6nem
veren (Ulkelerin gelismislik dizeylerinin yiksekligi bunu
kanitlar niteliktedir. Yari kamusal mal ve hizmet niteliginde
olan egitim hizmetinin 6nemli bir kismi kamu kesimi
tarafindan gergeklestiriimektedir. Ulkeler gerek ilk ve orta
Ogretim gerekse yilksekogretim egitimi icin  kamu
bitgesinden egitime énemli oranda pay ayirmaktadir. icsel
bliyime teorisi agidan egitim icin yapilan harcamalarin
isgliciiniin  verimliligini artirmasi ile beseri sermaye
birikimine, Uretime ve ekonomik biylimeye olumlu
katkilar sunacagi beklenmektedir. Bu kapsamda calismada
bu teorik  beklentinin  uygulamada  gecerliginin
sorgulanmasina yonelik olarak ampirik bir c¢alisma
yapilmistir.

Kamu egitim harcamalarinin  uzun ddénemde
ekonomik blylime Uzerinde etkili olup olmadig
Tirkiye’nin 1990-2020 dénemi igin ARDL sinir testi ile
arastirilmistir. Test sonucuna goére degiskenlerin uzun
donemde esbitinlesik oldugu ve kamu egitim
harcamalarindaki artisin ekonomik blylmeyi igsel
blylime teorisi ile uyumlu olarak pozitif olarak etkiledigi
tespit edilmistir. Calismanin sonucu literatirdeki diger
galismalarin sonuglari ile karsilastirildiginda Ericok ve
Yilanci (2013), Ugan ve Yesilyurt (2016), Govdeli (2016),
Akinal (2017), Simsek (2017), Caliskan ve ark. (2018),
igdeli (2019), Karis (2019), Pata (2020), Yiiriik ve Acaroglu
(2021), Savrul ve Tung¢ (2021) c¢alisma sonuglariyla
benzerlik gosterirken Pamuk ve Bektas (2014), Basar ve
ark. (2016), Altun ve ark. (2018), Fendoglu ve Canpolat
Gokge (2021), calisma sonuglariyla farklilik
gostermektedir. Bu cercevede calisma literatiire, egitim
harcamalarinin ekonomik blylmeyi pozitif etkiledigi
yoniinde sonug¢ elde eden c¢alismalari destekleme
noktasinda katki sunmaktadir.

Calismanin analizinden elde edilen bulgular dikkate
alindiginda Tirkiye’de ekonomik biliyime {zerinde
olumlu etkisi bulunan kamu egitim harcamalarinin bitce

icerisindeki payinin artirlmasina yonelik politikalar
gelistirilmelidir.  Ayrica glnimiz kiresel rekabet
sartlarinda Tirkiye'nin slrdurulebilir  bir ekonomik

bliyimeyi saglamasi icin katma degeri yliksek Urlnler
Uretebilmesi ve sahip oldugu isglclniin niteliginin
artirabilmesi yolu egitime ve egitim harcamalarina
verecegi destek politikalarindan gegmektedir.
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Extended Abstract

Today, ensuring sustainable economic growth and fair
income distribution is of great importance for both
developed and developing countries. Today, when the
income level and competitiveness of developed and
developing countries are compared, it is seen that the
income levels of countries with high competitiveness are
also high. In this context, the way to increase income
levels for countries is to increase their competitiveness.
The concept of human capital, which is as important as
physical capital in revealing competitiveness, comes to
the fore. Human capital is one of the most effective
factors in bringing the development levels of societies to
the fore.

The issue of education, which is an important output
of human capital, has been revealed in many scientific
studies that play an active role in the concept of
economic growth. In this context, the provision of
education services and the expenditures made in this
context; It is at the center of policy areas such as
economic growth, competitiveness and productivity
increase, and social dimension, such as fighting poverty
and improving income distribution. Education; On the
one hand, it enables individuals in the society to become
more qualified by increasing their knowledge, on the
other hand, it increases the demand for the production
of goods and services, which increases as a result of
economic growth, and causes the welfare level of
individuals to increase.

This study aims to examine the relationship between
education expenditures and economic growth. From this
perspective, the effect of public education expenditures
on economic growth for the period 1990-2020 in Turkey
was investigated with the Bound (ARDL) test. After the
introduction of the study, a summary of the relevant
literature was given, and then an econometric analysis
was made and an evaluation was made.

All the schools of economic thought that have been
put forward from the past to the present have worked on
the concepts of increasing the welfare level of societies,
economic growth, and wealth. In these studies, it is
focused on which factors are determinants of economic
growth and investigating their effects. In this context,
although there are many empirical studies in the
literature on the effect of education expenditures on
economic growth, the results are; It differs according to
the analysis method used, the selected variables, the
time period and the level of development of the
countries.

In this study, the cointegration relationship between
public education expenditures and economic growth was
investigated by using annual data for the period 1990-
2020 in Turkey. In the study, in which two variables were
used, GDP per capita was used to represent economic
growth as the dependent variable, while public
education expenditures were used as the independent
variable. All of the variables used were included in the
analysis by taking their natural logarithms. From the
letter symbols used for the variables, (Inbym) indicates
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growth, (Inkeh) indicates public education expenditure.
While the data for Inbym, one of the variables used in
the study, were obtained from the World Bank (WB)
database, the data for the Inkeh variable were compiled
from the National Education Statistics. Analyses were
carried out with the help of the E-Views 10.0 package

program.
In this study, in order to investigate the relationship
between economic growth and public education

expenditures in Turkey, first the ADF (Augmented Dickey
Fuller) unit root test was applied to determine the
stationarity of the variables, and then the ARDL bounds
test was applied to investigate the cointegration
relationship between the variables. According to the ADF
unit root test results, it is seen that both of the variables
are not stationary at the level, and they become stationary
after the first difference is taken. According to the ARDL
limit test performed after the ADF unit root test, the F
statistical value was determined as 4.70 and since the said
value was greater than the upper limit values of Pesaran
(2001) 4.16, it was determined that there was a long-term
relationship between the variables. When the long-term
coefficients are examined, it is seen that public education
expenditures, which are statistically significant at the 5%
significance level, have a positive effect on economic
growth. Accordingly, a 1% increase in public education
expenditures in the long run, creates a 0.74% increase in
economic growth. According to the error correction model
results obtained from the ARDL (1.4) model for the short-
term relationship of the variables, the ECM (-1), which
expresses the error correction term, is statistically
significant at the 5% significance level and the coefficient is
between 0 and -1. This result indicates that the error
correction model of model works. In addition, according to
this result, approximately 18% of the short-term
deviations in the variables recover in the next period and
return to the long-term equilibrium after approximately
5.5 years.

Education provides the opportunity to improve the
efficiency of human resources, which is called human
capital. The share of education is very important in
ensuring sustainable economic growth. The high level of
development of the countries that attach importance to
education proves this. A significant part of the education
service, which is a semi-public good and service, is
provided by the public sector. Countries allocate a
significant share of the public budget to education for both
primary and secondary education and higher education. In
terms of the endogenous growth theory, it is expected
that the expenditures made for education will increase the
productivity of the workforce and will make positive
contributions to human capital accumulation, production,
and economic growth. In this context, an empirical study
was conducted to question the validity of this theoretical
expectation in practice.

Considering the findings obtained from the analysis of
the study, policies should be developed to increase the
share of public education expenditures in the budget,
which has a positive effect on economic growth in Turkey.
In addition, in today's global competitive conditions, the
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way for Turkey to produce products with high added value
and to increase the quality of its workforce in order to
ensure sustainable economic growth is through the
support policies it will give to education and training
expenditures.
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