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Oret: Temel girdileri isgiicii ve fiziki sermaye olan neoklasik biytime
mxleline (Solow-Swan) gore, azalan verimler yasas: gerefi gelismig tilkeler zamanla
durgun duruma girmekte ve gelismekte olan lilkeler onlan yakalamaktadir. Oysa
pratikte, gelismis ekonomiler daha istikrarhchriar ve biiyltmeye devam etmektedirler.
icsel biiyiime modelleri teori ile pratik arasindaki bu geliskiyi bilgi, teknolojik
gelisme, beger sermaye, isbSlimi) ve uzmanlagma, 8lcek ekonomiler, digsalliklar ve
yayilma etkilerini igsellegtirerek agnuglardir. Igsel biiyiimenin  kaynakianmmn
tauldifn bu ¢alismada, begeri sermayenin bliylimeye katkesi, Tlirkiye 1963-2001
dmeginde, en Kiigiik kareler yonterniyle test edilmis ve pozitif katke bulunmustur.

Abstract: Developed countries get into steady state and developing
countries catch up by the time according to the diminishing refurns based on the neo-
classical growth models of which main inputs are labor and physical capital In
reality developed countries are more stable on the one hand and go on developing on
the other hand. The endogenous growth models have solved this paradox between
theory and practice endogenizing the knowledge, technological change, human
capital, division of labor, scale economies, externalities and diffusion effects. In this
study, in which resources of endogenous growth is introduced, the contribution of
human capital to growth has been tested for Turkey for the 1963-2001 pedod. Using
ordinary least squares method, we found that human capital has positively
contributed to growth.

L Giris

Ikinci Diinya Savasi sonrasi bilyiimeye duyulan yogun ilgi sayesinde
biiyiime modelleri alaninda Snemli gelismeler olmugstur. Once, Harrod (1939) —
Domar (1946), sonra Solow (1956) - Swan (1956) (neoklasik) biiyiime modellen
literatiire 6nemli katkilar yaprmslardir. Ancak, Harrod-Domar modeli, stirdiiriilmesi
zor bigak siwrti denge (knife-edge equilibrium) sartlanna dayanarak devlet
miidahalesine kapt agtifl'; neoklasik biiyiime modeli de zamanla gelismis
ekonomilerin durgun duruma girecegi ve gelismekte olan iilkelerin onlan
yakalayacagini Ongérdiigii igin diinya gergeklerine uymadifr gerekgesiyle yogun
elestiri almustir. Aynica her iki model, bilgi, teknolojik gelisme, begeri sermaye,
ishdlimii ve uzmanlagma, Slgek ekonomiler, digsalbiklar ve yayilma etkiler gibi
biiylimenin temel aktérlerini digsal saydiklan icin daha gok elegtirilmiglerdir,

Necklasik biyiime modeli kurdugu dengeli biiyiime mekanizmasiyla,
biiyiimeyi Harrod-Domar modelinin igak sit1 denge sartlanindan ve ekonomiyi
devlet mmidahalesinden kurtarmustir. Ancak, neoklasik modelin, azalan verimler
yasasi geregi, sermayenin kit oldugu yoksul iilkelerde geligmenin daha hizh,
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sermayenin bol oldugu zengin iilkelerde ise daha yavas olaca@, uluslararas
sermayenin yoksul iilkelere yonelecegi, zengin tilkelerin zamanla durgun duruma
girecedi, gelismis tilkelerin biyiime yolumu takip eden yoksul iilkelerin zamanla
onlan yakalayacagn o&ngoriisli elegtirilmis ve inli yakinsama (convergence)
tartigmalan dogmustur”.

Diinya pratigine bakildifinda, Asya kaplanlan (Giiney Kore, Tayvan, Hong
Kong, Singapur, Malezya) bir yana birakilirsa, cok az gelismekte olan iilke zengin
tilkeleri yakalayabilmig, hatta, bazi yoksul iilkeler gittikce yoksullagirken baz
zengin iilkeler gittikce zenginlesmistir. Omegin 1960-1980 doéneminde yilda
ortalama biiyiime oranlan; Hindistan %1,4; Misir %3,4; G.Kore %7,0; Japonya
%7,1 ve ABD %2,3 olmugtur. Uluslararas1 sermaye, neoklasik biiylime modelinde
ongomildiigd gibi, marjinal etkinlifi daha yiksek oldufu iddiasiyla zengin
tilkelerden yoksul iilkelere dogru akmamug, genellikle zengin illkeler arasinda
dolagmugtir (Lucas, 1988). Diinya Bankasi (2001: 293) istatistiklennde hizli
biiyiiyen iilkeler siralamasi, 1980-1990 déneminde diisilk, orta gelirli ve yiiksek
gelirli tilkeler bigiminde siralanirken (oldukca yoksul olan Ortadogu, Kuzey Afrika,
Latin Amerika ve Karayip lilkelerinde biiyiime oranlan diigiik gelirli iilkelerin
bliyiime oranlanmn (%4.4) yarisina bile ulasamamustir), 1990-1999 déneminde bu
siralama orta gelirli, zengin ve yoksul ulkeler sekline doniigmiis, genelde yiiksek
gelir grubundaki ilkeler uzun dénemde ekonomik dalgalanmalardan daha az
etkilenmis ve daha istikrarli biyiirmislerdir.

Harrod-Domar ve neoklasik biiylime modellerinin anilan eksiklikleri i¢sel
biiyiime modellerinin (IBM) temel gerekgesi olmugtur. IBM™nin bugtinkii diizeye
gelmesinde A. Smith, A. Marshall, J. Schumpeter ve K. Armow gibi iinlii
iktisatgilarin Gnemli etkileri olmustur. Omegin, i¢sel biyiimede &nem verilen
uzmanlasma ve ighdlimiine ilk olarak Smiith vurgn vaprus; igsel ve digsal
ekonomiler fikrini Marshall gelistirmis; yenilige ¢nem veren IBM'’min temel
fikirlerini, kdn yenilikei girisimciligin bir fonksiyonu olarak géren, icat (invention),
yenilik (innovation) ve yaratici yikicilik (creative destruction) gibi kavramlan
literatiire katan Schumpeter olmus ve IBM’'de &nem tastyan yaparak ogrenme
(learning-by-doing) tezini Arrow (1962) ileri siirmistiir. Bununla birlikte, i¢sel
bilylimeye en bilyiik katkiyi Romer (1986) ve Lucas (1988)'m &6ncii ¢alismalan
yaprughr.

Bu galigmada i¢sel biiyiimenin kaynaklan olarak; bilgi, teknolojik geligme,
beseri sermaye, isbolimi ve uzmanlagma, Slcek ekonomiler, digsalliklar ve
yayllma etkileri tamtilacaktir. Igsel biiylimenin kaynaklarma yonelik bazi ampirik
kanitlara yer verildikten sonra, beseri sermayenin yer aldif bir IBM cercevesinde,
beseri sermayenin biiylimeye katkist Tiirkive érnefinde (1963-2001) gosterilmeye
cahistlacaktir. Cahyma, bu faktorler ve ampirik cabgmanin  sonuglarinim
degerlendirilmesiyle bitirilecektir,
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11 igsel Biiyiimenin Kaynaklan

A. Bilgi

Bilgi; 6grenme, gozlem ve aragtirma yoluyla elde edilen gergekler olarak
tammlanabilir (Dura ve Atik, 2002: 134). Genellikle sistematik ¢alisma ve gdzlem
yoluyla elde edildiginden yeni bilgi edinme ve ondan yararlanma bir maliyet igerir.
Bir firmanin rekabet iistiinligii kazanabilmesi, yeni bilgilere ulagmas1 ve onlardan
yararlanmasina baglidir. Son yillarda, sermaye birikimi iilkeleraras1 biiylime
farkhiliklarim agiklamada yetersiz kalinca, dikkatler bilgi ve teknolojik gelisme
tzerinde yogunlagmmgstr. Bilgi her seyt kugatrmstr. O, diretimin hem dogrudan bir
girdisidir, hem de diger girdilerle (emek, sermaye, miitesebbis, Ar-Ge, teknolojik
gelisme gibi) i¢ i¢e girmigtir. Diger bir deyisle bilgi-bagimsiz hi¢bir girdi yoktur.
Dolayisiyla, bilgi birikimi yiiksek isciler daha verimli, bilgi birikimi yiiksek isler
daha kirl1 ve bilgi birikim yiiksek Ar-Ge calisanlan daha yenilikgidirler.

Yayilma ve rakip olmama &zellifi geregi bilgi kamu malina benzetilir.
Rekabetgi piyasada, raldp olmama varsayimu altinda, veni bilgi baskalarinca bedava
elde edilince, bilgi tiretmenin rant geliri diiser. Bu durumda yeni bilgi iiretrnede ozel
gikarlar icin yeterli motivasyon dogmaz ve kamusal tegviklere ihtiyag duyulabilir
(Barro, 1997: 6). Yayilma ve diglanamama etkisine ragmen, herkesin ihtiyaci olan
her bilgive ulasmasi ve ondan geregi gibi yararlanmasi pratikte pek miimkin
degildir. Buna ragmen, neoklasik biiyiime modelinde bilgi, her zaman kusursuzca
elde edilebilen maliyetsiz bir faktér gibi goriilmistir (Jones, 1998: 16). Oysa,
kigiler zamanlanni nihai mal iiretimi ile gelecekte iiretimi artiracak bilgi iiretimi
arasinda paylastiririar. Bilgi, toplam iiriniin belli bir oram defl, onu edinmek igin
harcanan emek siiresinin bir bélimidiir (Armow, 1994: 93,

Diglanamama sorunu, patent ve hisanslar, know-how sozlegsmeleri gibi
yasal koruma veya mahn dogasindan kaynaklanan teknik korumayla (Coca
Cola’mn formiiliiniin rakip firmalarca bugiine kadar ¢&ziilemeyisinde oldugu gibi)
agilabilir (Parasiz, 1997: 121). Eksik rekabette, bilgiye yatinm yapan firma fiyat
yapic1 oldugundan bilgi tiretme maliyetlerini Griiniin maliyetine yansitir ve piyasa
avantajlarim artirmaya devam eder. Oysa, tam rekabet gartlarindan hareket eden
gelencksel modellerde bu miimkiin olmaz (Romer, 1990a: 75).

Yeni bilgiden biiylimeye giden siireg su sekilde gdsterilebilir:

Yeni Bilgi — Yenilik — Artan Verimler —p Biliyiime.
Firmalar! yeni bilgi iretmeye ynelten siireg de soyledir:
Yenilik — Artan Verimler —pEksik Rekabet —WY liksek Kir.

Yasal koruma, teknik koruma ve yayilma stireleri dikkate alindifinda, yeni
bilgiler, iireticisi lehine artan verimlere ve eksik rekabete yol agabilir. Bilginin daha
gok tiretildigi ve yayildifn ekonomiler daha hizlr ve daha istikrarl bityiiyebilir.

Romer’in igsel bilyiime modelinde bilgi, ayn bir iiretim fakténi olarak
kabul edilir. Modelde yeni bilgi ve teknolojiden dogan pozitif digsalliklar artan
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verimler dogurarak gelismis iilkelerin durgun duruma girmeleri, yeni bilgi ve
teknoloji iitetimi de azalan verimlere baglanarak sinirsiz bilylime &nlenmigtir.
Modelde ekonomik faaliyetler biri imalat diferi Ar-Ge olmak tizere iki sektorde
stirmektedir. Imalat sektériinde riketim ve yatinm mallar, Ar-Ge sektoriinde
bliyimenin devanum saflayan yeni fikir ve teknikler tretilmektedir. Her iki
sektorde ¢iktt (Y), beseri sermaye (H), vasifsiz emek (D), fiziki sermaye (K) ve

bilgi diizeyinin (A) fonksiyonudur. (Romer, 1990a; Rivera-Batiz and Romer,
1991a). Imalat sektériiniin ¢kt fonksiyonu su sekildedir:

Y=C+K =F(Hy,Ls, Ky, A) . (h

Bu esitlikte ¢ titketimi, K yatrimu, Hy, Ly, Ky ve A sirastyla iroalat
sektoriinde girdi olarak kullamlan begeri sermaye, vasifsiz iggiict, fiziki sermaye ve
bilgi faktorlerini temsil etmektedir. Ar-Ge sektdriiniin gikti fonksiyonu da goyledir:

A=R({Ha L4, KaA). (2)

Bu egitlikteki Ha, La, Ka ve A suasiyla Ar-Ge sektdriinde girdi olarak
kullamilan begeri sermaye, vasifsiz isgiicii, fiziki sermaye ve bilgi faktdriidiir.
Gortildigi gibi aym bilgi (A), difer girdilerden farkli olarak, aynt anda imalat ve
Ar-Ge sektoriinde kullanilabilmektedir. A'mn bu Ozellifi bilgi tasmalarn,
hammadde ve ara mallannin monopollii rekabet piyasasindaki firmalarca digsat
olarak saglanmasiyla birlegince her iki sektorde de artan verimler ortaya
gkmaktadic, Bu durum, Arrow {1994)un “kendi bilgimin bir kistrum size verirsem
tnceden sahip oldugum bilgiden bir ey kaybetmem” soziinii hatirlatmaktadir,

IBM’de sadece sabit bilgi diizeyinde azalan verim sdz konusudur. Bilgi
stirekli arttif igin Slgege gore verim de toplam diizeyde artmaktadir. Yani, IBM’de
sermaye stoku sonsuza yoneldigt zaman sermayenin marjinal verimi sifirdan
biyiiktir. Oysa, Solow (1956) modelinde sermaye stoku sonsuza yonelince,
sermayenin marjinal verimi sifira yonelmekte, yani, F(K),,, —= ve f'{k)=0
olmaktadir. IBM'de ise F(K),, —eve f'(k)>0 olmaktadu (Romer, 1986:
1015).

Talep ve arz yetersizligi Romer modelinin giiclini zayiflatabilir. Talep
yetersizlifl; kullameilarin yeni bilgi ve teknolojiyle iretilen mallart satin alacak
gelire sahip olmamas: ve yeni mallarin kendilerine saglayacaf yarart tam olarak
bilmemesinden kaynaklanir. Arz yetersizligi ise, yeni bilgi iiretimine y@nelik
projenin bagarisimin, proje sonucu elde edilen bilginin ne dlgiide ise yarayacagnin,
baska firmalann benzer proje iizerinde cahgip caligmadifimn  Onceden
bilinememesinden ve rakip olmama ozelligi geregi diger firma ve kullanicilann
yeni bilgilere bedel Sdemeden wlagmalarmdan kaynaklanr. Bir proje somucu
ulagilan bifginin yetismis elemanlann firma degistirmesi veya yeni tiriiniin difer
firmalarca taklit edilmesi yenilik¢i firmanm yenilik yapma gabalarim zayiflatir
(Taymaz, 1993).
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Bu sorunlar, piyasamn ve kamunun sagladifi tegviklerle asilabilir.
Piyasanin sagladify tegvikler iBM’nin dayandifi piyasanin monopellii rekabet
piyasast olmasindan kaynaklamir. Bu piyasada firmalar fiyat yapici (price maker)
oldugu igin iiriin fiyatlanna, Ar-Ge maliyetimt katarlar. Aynca, yeniligin
saflayacafn monopol kdn firmayr daha ¢ok, daha iyi ve siirelkdi yenilik yapmaya
yoneltir. Yenilik yapamayan firmalar i¢in Schumpeter’in yaratici yikicihik siireci
calisir ve onlar piyasadan ¢ekilmek zorunda kalirlar. Kamusal tegvikler, patent ve
lisans hakki; yabanci sermaye politikalarinin belirlenmesi; yurtdigt aragtirmalann
tesviki; vergi, go¢ ve vize politikalannin vyumlagtinlmast; yurtici ve yurtdesi
iletisim aglannin gelistirilmesi; devletin dogrudan Ar-Ge faaliyetinde bulunmasi
veya 0zel Ar-Ge faaliyetlernini tegvik etmesi gibi yasal ve kurumsal diizenlemeler
seklinde olabilir,

B. Teknolojik Geligme

Teknolojik gelisme, lretimde yeni yontemler gelistirilmesi, yeni Griinler
iretilmesi, organizasyon, pazarlama ve yonetim tekniginde gelisme seklinde
olabilit. Mevcut bilgi ve (ekniklein yayilarak farkli {iretim birimlerince
kullanitmas:, makro anlamda bir teknolojik gelisme olmamakla birlikte, bunlar ilk
defa kullananlar agisindan bir teknolojik geligme olmalidir. Teknoloji iiretemeyen
bir ilkenin teknolojt ithal etmesi o ilke acisindan teknolojik gelismedir. Diger
yandan; mevcut teknikte degisme, yani aym miktar {iriin iretrek igin farkh
sermaye/isgiici oraninin se¢imi teknolojik gelisme degildir. Teknolojik gelisme,
firmalarin Ar-Ge ¢ahgmalan, yaparak 6grenme, teknoloji transferi, hikiimetlerin
egitim ve teknoloji politikalan gibi yollarla saglanabilir.

Neoklasik biliyiime yaklasimu tekmolojik gelismeyi bir aruk (residual)
olarak gordiigiinden, onun biiyiimedeki rolii yeterince anlagilamarmstir. Solow ve
Denison’in ¢ahigmalan ABD ekonomisinde biyiimenin énemli kisrunin teknolojik
gelismeden, kalan kismimin diger girdilerden kaynaklandigam gisterince, neoklasik
modele karg: kuskular artristir. Sotow, teknelojik gelismenin ekonomiye yatinmlar
yoluyla aktarildigs, yatirim olmadan yenilik olamayacagn ileri stirerek bu ¢eliskiyi
agmak istemis (Jones, 1998: 141), teknolojik gelismeyi igsellestirme ve teknolojik
gelismeye atfedilen arngr agiklama cabalan artomgtir (Barro and Sala-i-Martin,
1995: 11). 1980’lerin ortalarma gelindiginde IBM, devleti ekonomiden soyutlayan,
niceliksel biiylimeyi dne ¢ikaran neoklasik yaklasimin yerini almaya baslamgtir.
Insanlar bugiin kisi basina daha ok fiziksel sermayeye sahip olduklanndan degil,
yiizyll &ncesinde bilinmeyen teknolojilere sahip olduklarindan dolayr daha
verimlidirler. Bu durum igsel biiylimede dikkate alinrnakta ve gercek diinyaya daha
¢ok uyan modeller kurulmaktadir (Temple, 1999: 142).

Romer’in i¢sel biylime modelinde tiretimin biri imalat, digeri Ar-Ge olmak
lizere iki sektorde siirditgiini yukanda belirtmistik. Rivera-Batiz ve Romer (1991b:
534) iki sektorlil bu modeli asagidaki gibi geligtimmislerdir. Modelin yeni formunda
tiiketim ve yatirim mallaninin tiretildigi imalat sektoriiniin ikt fonksiyonu gdyledir,
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Y(H,Lx()=H*L f )P di, 3

Bu esitlikte ¥ c¢ikty; H,L ve K sirasiyla, imalat sektbriinde istihdam
edilen beseri sermaye, vasifsiz emek ve fiziki sermayedir. X bu sektérde kullanilan

fiziki sermayenin tiimiind ternsil etmekiedir, yani k = fx(i)di o besgeri sermaye,

S emek ve 1-a— 4 sermaye faktoriiniin iriin arz esnekligidir, En son kesfedilen
bilgi ve mallar indeksini temsil eden A, diger girdiler gibi, tiiketim ve yatinm
mallannn liretiminde girdi olarak kullanildigindan biitiin ¢ ’ler igin i > A kabul
edilir. Ar-Ge sektoriinde iki tiir iiretim yapilir. Bunlardan biri, sermaye mallarmin
yeni dizaymmn iretimidir. Bu d{iretimde vasifsiz emek ve fizild sermaye
kullamlmaz, tretim & gibi bir etkinlik katsayisiyla besert sermaye (H) ve bilgl
{A) tarafindan pergeklestirilir (Rivera-Batiz and Romer, 1991b: 536):

A=dHA. 4
Ar-Ge sektoriinde ikinci tiretim, dizayn iiretilen yatirim mallannin prototip
iiretimi ile halen iiretilen mallarin laboratuar testlerinin yapiimasi geklindedir. Bu
tretimin girdileri, imalat sektériinde oldugu gibi, beseri sermaye, vasifsiz emek,
bilgisayar ve &lgim cihazlan gibi sermaye mallandir (Rivera-Batiz and Romer,
1991b: 536):

A=BH“Lﬂf x(yfd G

Goruldiigii gibi, son Ar-Ge denkleminin girdileri, imalat sektoriindeki gibi,
begeri sermaye { H ), vasifsiz emek ( L) ve fiziki sermayedir Ar-Ge sektoriindeki bu
ikinci tiretimde dizaym onceden iiretilen mallann prototip tiretimi ile halen liretilen
mallann laboratuvar testleri yapildigindan, bu denklemde bilgi aktif bir {iretim
girdisi olarak yer almamaktadir. ' ‘

Rivera-Batiz ve Romer’e (1991a; 1991b) gére, benzer geligmislik diizeyine
sahip iki iilkeli bir diinyada iilkeleraras: ticaret ve bilgi akist engellenince, her iki
tilkenin yenilikgileri aym yenilik i¢in aym Ar-Ge faaliyetini yapacagi igin yenilikten
daha az &ddl ahmir, teknolojik gelisme yavaglar ve daha ok kisi yenilikgi olarak
galistifn halde firsatlar azalir. Bir entegrasyon halinde, ¢ahigmalarin boga gitmemesi
igin birinin yaptign Ar-Ge faaliyetini diger iilke yapmazsa, diinya dlgeginde kaynak
tasarrufu saglanir, daha ¢ok Ar-Ge olanagi dogacag igin daha ¢ok yenilik ve daha
yiiksek biiyiime oranlan saglanabilir,

Teknolojik gelisme tiretim maliyetlerini, dolayisiyla ihracata konu mallann
fiyatlanini diigtirerek, iiriin kalitesini artirarak veya yeni bir iiriin ortaya koyarak
dretici firmamin ve dlkenin rekabet piiciinii artirmaktadir (Archibugi and Michie,
1998: 322). Gintimmizde iilkelerin ekonomik gicleri teknolojiyi kullanabilme
giicleri ile dogru orantilidir. Teknolojik geligme, teknoloji iiretilerek veya ithal
ederck saglanabilir, Teknoloji ithal eden iilkede ortaya ¢ikabilecek yeni teknolojiye
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uyum sorunu  yaparak Ofrenme yoluyla zamanla asilabilir ve biyiime
gergeklesebilir (Parente, 1994: 346).

C. Begeri Sermaye .

Beseri sermaye, bireysel yeteneklerin toplarmu olarak belirtilebilir ve soyut
bilgiden farklidir. Ozel mallarda oldugu gibi, genelde rakip olma ve dislama
etkilerine sahiptir. Ornegin, biitiin gabasini bir hastabk iizerine yogunlaguran bir
doktor bu becerisini aym anda baska alanlarda kullanamaz (Erkan, 1998: 27), A ve
B firmalan aym uzmam aym anda birlikte istihdam edemezler. Ancak, birinin
bildifni bir baskasina stylemesinde ya da kigisel bilginin ise doniserek agiZa
¢ikmasinda oldufu gibi, beseri sermaye bir Slglide yayilma ve diglanamama
etkilerine tabidir. Bu sebeple, piyasa sartlarma birakulmas: halinde beseri sermaye
yatinmlart sosyal optimumun altinda gergeklegebilir (Pio, 1993: 122).

Beseri sermaye binkiminin kaynaklar:, kabiliyet, beceri, bilgt, okul efitimi,
hizmet-i¢i egitim, yaparak 6grenme, gdzlem ve sosyal etkilesimdir ve bunlar kendi
aralarinda karsilikh iliski igindedirler (Barro, 1997: 5). Bir ekonomide tipki fiziki
sermaye yatnmlan gibi, begeri sermaye yatinmlarina da ihtiyag vardir. Yaparak
6grenme, pratik ve deneyime dayamir. Isgiiciiniin tecriibesi arttikca verimliligi artar
ve ayni muktar iiretim i¢in harcanan siire kisalir. Egitim siiresi arttkga is
yagsamundaki degisikliklere uyum esneklifi ve verimlilik artar, Uzun donemde
begeri sermayeden elde edilen yararlar, beseri sermayenin Uretim maliyetlerini
fazlasiyla karsilayabilir. Yetersiz besen sermaye yatinmlarmmn bireysel gelir
dagilimm: bozucu etkisi de ek beseri sermaye yattmmlanyla agilabitir (Mincer,
1973: 186).

Teknolojik degisim bilgi binkimint hizlandirabilir. Yaparak Ggrenme
teknolojik gelismeye kaynaklik ettiginde, bilgi binkirm mevcut bilgilerden yeni
bilgi iiretimi bigiminde ortaya ¢ikar. Yaparak 6grenme sonucu ortaya gikan artan
verim ve azalan maliyetler karsilastirrnali istiinlitklerin - mevcut  yapisim
degistirebilir. Bu nedenle, yatinm ve firetime “Ggrenme” olasilifit yiiksek alanlardan
baglamak gerekir. Cinki, dogal kaynaklar, isgicli ve bilginin sabit oldugu bir
tilkede ogrenme ¢abasi da yoksa, sermayenin marjinal {iriini zamanla diisecegi igin
yatinm firsatlan kitlasir ve biiylime siirdiriilemez hale gelebilir (Sorensen, 1999:
429).

Temelde niteliksiz isgiicti ve fiziki sermayeye dayanan geleneksel bityiime
modellen iggliciiniin verimliliini ve toplam liretimi artiran begeri sermayeyi goz
ardi etmiglerdir. Oysa, begeri sermaye birikimi iBM’de, tipka fiziki sermaye artist
gibl emek basina tiretimi artirir. Beseri sermayenin i¢sellesmesinde Lucas’in (1988)
dnemli rolii olmustur. Lucas’in modelinde ¢ikti dizeyi (¥), fiziki sermaye (K) ve

etkin emek (N¢)} girdisinin bir fonksiyonudur:

Y =F(K,N°}. (6)
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Herhangi bir ¢+ yilinda, ortalama & yetenek diizeyinde N adet is¢i varsa ve

her bir ig¢i « kadar zamanimny cari iiretim i¢in harcarsa, etkin emek arzi N° = uhN
olur ve yeni ¢ikti fonksivonu Y = F(K,uhN) seklini alir. Buna gére, ¢alisilan siire

(u) ve isgilerin ortalama yetenek diizeyi (h) arttikga gikti diizeyi artar. Modelde,

okullasma oranina bagl olan beseri sermaye birikimi ¢aliymadan arta kalan
zamanta (1-u) iliskilendirilir (Lucas, 1988: 19):

h() = h()& 1-u(n)]. (7)

Bu esitlie gbre, u(r)=1 ise zamanin timii mevcut tiretime harcandifn ve
is¢cilerin yeteneklerini gelistirmelerine hi¢ zaman kalmadify icin, beseri sermaye
birikimi sifiedir.  #(r)=0 olursa, zamanm tamamu yetenekieri gelistinneye
harcandig igin beseri sermaye birikirni maksimumdur. Bu iki ekstrem arasinda
meveut yetenek diizeyinde azalan verim sdz konusu degildir (Lucas, 1988: 19).

Lucas (1988), ¢aliymasinda su sonuglara varmustir: Kapali ekonomi
halinde, zengin bir lilke ile aym biiyiime oranina sahip olsa bile yoksul bir {ilkenin
nispi yoksullugu devam eder, iilkelerarasi gelic ve servet dagihmu kararlilifim
korur. Emek faktorii tlkeler arasinda mobil degilse, sermayenin serbest dolagim dig
ticarete yonelik giichii bir egilim dogurmaz. Emek faktdrii mobilse o zaman her gey
emegin liretkenligini artiran beseri sermaye etkilerinin igsel olup olmadifina ve bu
etkilerin bir kisiden diferine tagarak digsal yararlar saglayip saglamadigina baghdir,
Beseri sermayenin viiksek oldugu ortamlarda her yetenck diizeyindeki insan daha
verimli oldugu igin emek ve beseri sermaye faktorii yoksul iilkelerden zengin
iilkelere dogru giie etme egilimdedir. Yiizyittardir stiren dogudan batiya gé¢ bunun
agik bir kamtidir. Begeri sermaye gogii yiziinden, bir yandan yoksul iilkelerin
yoksullugu devam etmekte, diger yandan zengin iilkelerin durgun duruma girmeleri
Snlenmektedir.

Bu modele gore, (k/p) oram baglangicta aym, fakat bu degiskenlerin

mullak degerleri farkli olan tki iilkenin biiyiime oran: farkll olmaktadir. ¥ ve H
degerleri yiiksek olan iilke, yilksek begeri sermayeden dogan pozitif digsalliklarla,
fiziki sermayesine daha yitksek verim saglamakta, dolayisiyla, fiziki sermaye diinya
capinda mobil ise yoksul iilkelerden zengin iilkelere dogru akimakta, iilkeleraras:
kigi bagma sermaye farky artmakta, beseri sermaye zengini iilkeler daha hizh
bliylimektedir. Sonugta, beseri sermaye artisina ydnelik politikalar biiylimeyi
artirnakta ve yakinsama tezi gergeklesmemektedir. Rebelo’ya (1991} g@re, begeri
sermaye birikimi, fiziki sermayeye oranla hem daha zordur, hem de daha uzun
zaman alir. Efer, bir ekonomide beseri sermaye nispi olarak artarak (k/H) oranmi

denge diizeyinin altina iterse, fiili biiydme orami denge biiyime oramnin tstiine
¢ikar. Tkinci Diinya Savast sonrasi fiziki sermayelerini biiyiik Sleiide kaybeden
Almanya ve Japonya’min beseri sermayeleri daha az zarar gordiigi icin kisa
zamanda kalkinmig olmalan bunu gosterir.
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Begeri sermaye birikiminin biylimede rolii, devletin efitim alanimdaki
Snemini gosterrnektedir. Sirketler, elemanlarinin eginomli olmasini sart kogsa ve
onlart hizmet-igi egitime tabi tutsalar da, biitlin vatandaglara temel egitim hizmeti
sunmak, ancak devletin tstlenebilecegi bir gorevdir. Eger devlet, bu alanda g&rev
almazsa, begeri sermaye yatwrimlan optimal alt bir dilizeyde gergeklesir. Bu
durumda kamu harcamalarinin yer aldipy IBM giindeme gelmekte, kamu
harcamalan ve vergilerin analize katilmasiyla IBM zenginlesmektedir (Glomm and
Ravikumar, 1997: 184).

D. Isbéliimii ve Uzmanlagma

Isbolimii ve uzmanlagma, farkli mallar iireten bir isletmenin {iriin, farkl
isler yapan her bir is¢inin i§ ¢egidinin azalmasi, hatta sadece bir mal veya bir ige
indirgenmesi seklinde ortaya gikabilir. Igbolimii ve uzmanlasma A. Smith
tarafindan ortaya konmasina karsin, IBM’ye gelinceye kadar biiyiime modellerinde
gerekli ilgiyi gbrememigtir.

Isboliimii ve uzmanlagma sonucu isler basit bir igleme doniisiir, is¢inin
becerisi ve tretkenligi artar, is degistirmeden kaynaklanan zaman kaybi onlenir,
cahigilan siire artar. Isci dikkatint tek bir ise yoneltince kullandigz makine-teghizatin
eksik yanlarmi goriir, igin daha kolay ve daha hizli nasil yapilacagini anlar. Omegin,
Smith’in 18 yiizyilda Ingiltere’de gozlemledigi gibi, bir isci tek basina toplu igne
tretse, giinde belid bir igne dretebilir. Oysa, bir isgi teli gerse, ikincisi diizeltse,
liciinciisii kesse, dordiinciisi ucunu sivnltse, begincisi tepesini ezse, altincis: toplu
basi vapsa, yedincisi parlatsa, sekizincisi paketlese, on is¢i giinde 48000 igne
retebilir (Smith, 1997: 20).

Isbolimiiniin  gelisme diizeyi ile {ilkelerin gelisme diizeyi arasinda
paralellik vardur. Iyi yonetilen, ulasim olanaklan iyi olan ve miibadele icin yeterli
para stokuna sahip hiir bir toplumda 1§boliimii artigi, halkin en alt tabakalarina kadar
yayilan genel bir zenginlik dogurur. Ancak, bunun icin oncelikle genis bir pazar
gereklidir. Pazar kiigilk olursa, bir dretici iiriniiniin kendi tilketiminden arta kalan
kismuni digerlerinin lirtin fazlasiyla defistinme olanag bulamaz. Dolayisiyla
15bollimii ve uzmanlagsma olmayinca kisiler yeteneklerine uymayan isleri yapmak
zorunda kalurlar ki bu durum verimi disiiriir. Ig pazan kiigiik olan {ilkeler bu sorunu
dis ticarete agilarak agabilirler (Smith, 1997, 23-29).

Smith’in bu yaklagimu, dig ticaret ve biiylime iligkisi tizerine yapilan giincel
tartigmalara kaynaklik etmugstir. 19. yiizyil ABD'si ve 20. yiizyil azgelismis tilkeleri
kargilastinldifinda  agik ekonomilerin sonraki biiyiime oranlanmin  baglangi¢
sartlanina bagimlilik gostermedigi; atan verimlerin piyasa genigligi ile iligkili
oldugn; ABD’deki genis piyasamn igbdlimii ve biiylimeyi artirdif; acik
ekonomilerin uzun dénemde trin farklilagtimasima gittiklen; disa agikhik ve triin
farklilagtormasinin yoksul tlkeleri olumsuz etkiledifi sonucuna vanlmugtir (Ades
and Glaeser, 1994).

Teknolojik gelisme, yliksek verim, dig ticaret artisi, piyasa genislifi,
karsilagtirmaly stiinliikler, uzmanlagma ve profesyonel meslek gesitleri bir biitiin
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olarak igbdlitmiindeki gelismeye baghidir (Yang, 1994: 29). Peretto’ya (1999: 1747)
gore de, igsel teknolojik de@igme doguran oligopolcti firmalar piyasa
pozisyonlanim, Ar-Ge etkinliklerini ve yenilik oranlarm: belirlerken patent ve diger
koruma araglar ile kendi iilkelerinin piyasa kosuilarim 6ncelikle dikkate alirlar,

E. Olcek Ekonomilert

Olgek, bir bakima bir isletmenin tiretimde kullandig1 girdi diizeyi ile ¢rkti
ditzeyi arasindaki iligkiyi ifade eder. (")lgek ekonomileri, uzun dénem ortalama
maliyet egrisinin seklini belirleyen, bir isletme agisindan iretimden pazarlama
siirecine kadar uzanan ree] ve parasal kazanumlan belirtmek i¢in kullamlan bir
kavramdir. Uzun dénem ortalama maliyet efrisinin azalan kisrnu Slgege gore artan
venmy, artan kism Olgefe gore azalan verimi, minimum oldugu yer ise optimum
olcegi ternsil eder. Diger bir deyigle, ¢ikti artiy orant girdi artis oranmdan biiyiikse
olgege gore artan; ¢iki artig oram girdi artis oranindan kiigiikse dlgefe gore azalan,
bu tki oran birbirine esitse tlgege gbre sabit getiri var demektir, Olgek ekonomileri,
reel ve parasal 6lgek ekonomilen diye ikiye aynlir. Parasal 6lgek ekonomuler,
isletmenin biiyiikléigi arttik¢a daha bityiik miktarda satin alindiklan igin iiretimde
ve pazarlamada kullandan faktorlere daha diigiik bede!l Sdemeden kaynaklanan
parasal avantajlun belirtmek i¢in kullanilir. Reel 6lgek ekonomileri ise, lireimde bir
azalma olmaksizin kullandan girdilerdeki fiziksel azalma sonucu olugan kazanglan
ifade eder. Uretim, pazarlama, etkin yinetim, taguma ve depolama safhalanndaki
maliyet diigligii biciminde ortaya gikabilir (Koutsoyiannis, 1987: 88, 147-8).

Olgek ekonomiler, aynca, igsel olgek ekonomileri ve digsal Glgek
ekonomileri diye de ikiye aymlir. Igsel dlgek ekonomileri daha etkin bir iiretim
yontermnin bulunmas1 veya firma iginde igbolimiine gidilmesi gibi ortalama
maliyeti dugliriici firma merkezli geligmelerdir. Digsal Slgek ckonomileri ise,
firmamin iginde bulundugu endiistrinin biiylimesinden kaynaklanan ve firmamn
ortalama maliyetini diigiiren gelismelerdir.

Isgiiciintin iiretkenliginin artmast veya firmanin kaynaklarni daha etkin
kullanmasi sonucu ortaya ¢ikan dlgek ekonomileri digsal etkilerle birleserek dogal
tekel veya oligopolistik yapilara, yani tam rekabetten uzaklagmaya yol acabilir.
Baylece, neoklasik modelin dayandign standart piyasa yapisinin yerini, IBM'de
eksik rekabet piyasalan alir. Tam rekabet piyasasinda firmalar fiyat kabul edici
(price-taker) colduklarindan maliyeti artiracaf igin gerekli Ar-Ge faaliyetinde
bulunamaz, dolayisiyla teknolojik gelisme ve biiyiime gerceklesemeyebilir. IBM’de
bu sorun, tam rekabet piyasasimun yerine firmalann fiyat yapici (price-maker)
olduklart monopollii rekabet piyasas: tkame edilerek agtlmugtr. Bu piyasada
firmalar, Ar-Ge faaliyetinden dogan maliyetleri triiniin fiyatina yansitarak yenilik
gabalanm stirdiiriirler, Nitekim, Romer (1994}, i¢sel bilyiimenin temel belirleyici
tgelerinden birinin yakinsama anlagmazhy, digerinin ise tam rekabetten uzaklasma
oldufunu belirtrmistir.

Uluslararasy ticarette kiigiik firmalar, genellikle pozitif i¢sel &lgek
ekonomuleri altinda tretima yapan biiyiik firmalarla rekabet etmekte zorlanirlar.
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Dolayisiyla mallar, zamanla pozitif Slgek ekonomileri altinda iiretim yapan az
sayida biiyiik fioma tarafindan Uretilmeye baglanr. Ancak, pozitif digsal
ekonomilerden diger rakip firmalar da yararlanacaklan igin, bu tiir pozitif Slgek
ekonomilerinin biiyiik firmalara avantaj saflamasinin pozitif Slgek ekonomilerinin
igsel olmasima baghdur.

iBM’de &lgek ekonomili firmalara sahip iilkelerin dis ticaretten kazangh
¢iktiklan sikga vurgulanmaktadir (Grossman and Helpman, 1989, 1990a, 1990b,
1991a ve 1991b; Rivera-Batiz and Romer, 1991a ve 1991b; Helpman, 1999).
Ornegin, Rivera-Batiz ve Romer’e (1991a; 1991b) gore, eger iki iilke ekonomik
entegrasyona girerse, toplam kaynak stoku degismedigi halde, her bir llke bir
diferinin szahip oldugu bilgi stoku ve uzmanbktan yararlanir, pozitif Slgek
ekonomiler dofar, kaynaklar karsilaguirmal stiinliklere gore dagilir ve
uzmanlagma olur, Sonugta biiylime hizlamr ve toplumsal refah diizeyi artar,

F. Dngsalliklar

Digsalltk, bir ekonomik birimin faaliyetlerinden kendi disindaki difer
ekonomik birimlerin olumlu veya olumsuz etkilenmesini ifade etmektedir.
Digsalliklar, pozitif digsal ekonomiler ve negatif digsal ekonomiler diye ikiye
ayniirlar. Pozitif digsal ekonomi halinde, bir ekonomik birimin faaliyetinden dogan
tasmalardan diger bazi ckonomik binimler yarar sagladiklan halde, bu yararin
kaynagina bir Sdemede bulunmazlar. Negatif digsal ekonomiler halinde ise, bir
ekonomik binmin faaliyetinden dogan tasmalardan diger bazi ekonomik birimler
zarar gordiikleri halde, bu zararin kaynagindan bir &deme almazlar. Omegin, bir
firmamn  iginde bulundugu endiistridela  kalabalikdasma sonucu  altyap:
hizmetlerinin birnm maliyetinin diismesi ve uzmanlagmus bir isgiici havuzunun
dogmasi, bir firrnamin  ortaya koydufu yenilifin  yayilmasi, bir firmanin
malivetlerindeki diiglisin bu fumanm drtiniind girdi olarak  kullanan difer
fumalarnn maliyetini diigiirmesi pozitif digsal ekonomilerdir. Kalabaliklagma
nedeniyle altyapn hizmetinin yetersiz kalmasi, iggiicii veriminin azalmasi, zaman
kayiplan ve geviesel kirlenme maliyetleri de negatif digsal ekonomilerdir.

Pozitif ve negatif dissal ekonomiler halinde 6zel ve sosyal maliyetler
farklilasir ve tam rekabet modeli gegetliligini yitirir. Digsalliklanin oldugu bir
diinyada optirnat kaynak dagilim ve maksimum sosyal yarar prensipleni geredi tam
rekabet modelinden sapmak gerekir ki, IBM’de de olan budur (Pio, 1993: 125).
Sosyal/6zel maliyet ile sosyal/Gzel fayda arasindaki fark olarak ortaya ¢ikan
digsallik devletin ekonomiye miidahalesini agiklamada dnemli rol oynac. Pozitif
dissal ekonomi halinde bunu saglayan firma, digsatliktan yarar saglayan diger
firmalardan sagladifn digsal yararnn bedelini tahsil edemediginden, bu tir isleri
yapmak Ozel sektdre cazip gelmeyebilir. Dolayisiyla, devletin bu igleri ya bizzat
yapmast ya da bu isleri yapan 6zel girisimi sibvanse etmesi gerekebilir. Negatif
digsal ekonomi halinde ise, bir firmanin yol agtif1 digsal maliyet vergileme yoluyla
bu firmadan kismen veya tamamen tahsil edilebilir (Demir, 1997: 137-40).
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Digsalliklara IBM’de yer verilmesiyle birlikte azalan verim sorunu
kenditiginden ¢Griilmekte, artan verimler séz konusu olmaktadir. Devletge tiretilen
kamusal mallar, habetlegme a1 ve diger altyapi yaunmlarindan dofan pozitif digsal
ekonomiler bilylimeyi saglayan bir kaynak olarak goriilmektedir (Jorgenson and
Stiroh, 1999: 109). Bu modellerde buluslar ve onlarin {iretim alanlarinda
uygulanmasina yonelik devlet miidahaleleri olumlu karsilanmakta, tekellerin ve
yayilma etkilerinin optirnal alti sonuglar dogmasim 6nlemek amaciyla devletin 6zel
sektdrii tegvik ederek biiyitmeye yon vermesi dnerilmektedir.

Roimer (1986) teknolojik gelisrneden, Barro (1990) kamusal altyapt
yatinmlarindan dogan digsalliklara agirhk vermigtir. Barro modelinde, kamu
harcamalan bir tiretim faktdri olarak ele abinmakta, emek faktdrii ihmal edildiginde
tretim kamu harcamasi ile genis tanimli sermaye fakidriine bagh olrnaktadir.
Basitlik agrsindan kamuda tek gelirin bir gelir vergisi, tek giderin bu kamu malinin
arz maliyetleri oldugu ve biltgenin denk oldugu varsayilmaktadir. Bu sartlar altinda
Barro (1990: 106-108) modelinin {iretim fonksiyonu soyle yazilmaktadir:

y=Ak""g® ®
Bu esitlikte y ¢iktinin, & sermayenin, g kamu harcamalarmn kisi bagina
dlizeyidir. Kamu harcamalarinin toplam diizeyl (G), tamamlayici mal ve hizmet

iiretimi, altyapr yatinmet ve yasal ¢erceve olarak digtiniilmektedir. Denk bitge
politikasimun izlendigi varsayilan Barro modelinde, tegvikler ozel yatirtmlan
artirmakta, Gzel yatinm artigindan dogan gelirin vergilenmesiyle de kamu mah arz,
dolayisiyla toplam arz artmaktadir, Digsalliklanin oldugu bir diinyada kamusal
tesvikler olmazsa, yatinm seviyesi ve biiyiime hzi optimal alti olmaktiadir. Bu
dururnda kamusal tegviklerin optimal diizeyinin nerede olmas: gerektigi sorusu
ortaya gikmaktadir. Barro’ya (1990: 115) gore, optimal tesvik diizeyl, kamu
harcamalannin finansraan: igin alinan gelir vergisinin diglama etkisinin, kamu mah
arzinin olusturdugu sermaye stokundakt artrga denk oldugu yerde olugmaktadir.

G. Yayima Erkileri

IBM'nin, biiviimenin agklanamayan yanlanmi aydinlatmak amaciyla
bagvurdugu araglardan biri de yayilma etkileridir. Yayilma etkileri, Ar-Ge ¢abalan
sonucu elde edilen bilgilerin bilingli tagiyicilar aracibigiyla dagilimu (diffusion) veya
bilginin digarida tutwlamama orelligi gerepi bilgi tagmalart (spillover) seklinde
ortaya ¢ikabilir. Yayilma;, gazete, dergi, kitap, radyo, televizyon, konferans,
sempozyum, taklit, patent, know-how stzlesmesi aracilipiyla veya aranan bilgiye
sahip uzman Kigilerin firma ve tlkeler tarafindan transfer edilmesinde oldugn gibi
epidemik yolla olabilir. Taklit ve know-how sézlesmesi yoluyla yayilmada gok
alusiu girketler daha etkilidirler (Blomstrém and Kokko, 1998: 255).

Bir dilkede herhangi bir sektdrdeki tekmolojik gelismenin diger sektorlere
yayllma hiz1 ne kadar yilksekse, o tilkede biiyiime oram o kadar hizh, gelirin
sektorler arast dagilim o kadar dengeli ve iilkenin uluslararasi rekabet giicti o kadar
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yilksek olabilir (Galor and Tsiddon, 1997: 363). Ancak, bir firmanin ortaya
koydufu bir yenilikten Ozellikle rakip firmalann kolayca yararlanabilmeler,
yenilik¢i firmanm yenilik yapma gabalarint olumsuz etkiler. Bu durumda devietin
yenilife yonelik dzel girisim tegvik edici politikalan Snem kazanmaktadir.

Son yillarda, bilginin hizla yayilmasinda énemli rol oynayan bilgi iletisim
teknolojisindeki geligme, biiyiimenin itici faktori olarak gorillmekte ve bu iligkiyi
dlgmeye yonelik IBM (Jorgenson and Stirch, 1999; Dudley, 1999) kurulmaktadir.
Yayllma ve tagma etkilerinin ve dis ticaret boyutunun bulundugn [BM
cercevesinde, bilgi (teknoloji) transferinin gesitli kanallarla saglanmasinin
uluslararasi etkileri incelenmekte; bilgi tagmalan, teknoloji transferi ve yeni
{irinlerin analiz edildigi bu tir IBM’de ekonominin disa agiklik derecesi nemli
gorillmekte, iilkeler arasi mal-yatinm akimlari bilginin uluslararas1 gGlgekte
yayilmasim saglamakta, dig ticaret pozitif digsallikli bilgi birikimini ve tlkelerin
uretken kapasitelerini artirmaktadir. Teknolojik olarak avantajli olan iirdinlerin
Gretimine yonelmek biiyiime ve dig ticaret {izerine olumlu etkiler yapmaktadir
(Grossman and Helpman, 1991b; Kiundert and Smulders, 1996).

[I. Ban Ampirik Kamtlar

Solow’a gore, 1909-1949 déneminde ABD ekonomisi yilda ortalama %2.9
oramnda biylimiig, bunun %0,32’si sermaye ve %1,09'u emek girdisinden, gerl
kalan %1,49'u teknolojik gelismeden kaynaklanmgtir. Denison’a gére, 1929-1982
déneminde ABD e¢konomisi yilda ortalama %2,92 oramnda biiylimds, bunun
%0.,56"s1 sermaye, %1,34’1 emek girdisinden, geri kalan %1,02’s1 teknik gelisme,
Ar-Ge ve dl¢ek ekonomilerinden kaynaklanmugtir {Dombusch and Fischer, 1994;
263). Lau’ya (1996) gore, sermaye (beseri sermaye dahil), emek ve teknolojik
gelismenin biylimeye katkisi 1948-1990 déneminde sirayla ABD'de %31, %31,
%36; 1957-1990 déneminde Ingiltere’de %46, %4, %49; Japonya'da %49, %6,
%45 olmug, Ingiltere ve Japonya’da biiyiimenin yaklagtk yarisi teknolojik
geligmeden kaynaklanmustir (Sengupta, 1999: 4).

Diger birgok ¢alismada (Benhabib and Spiegel, 1994; Grammy and
Assane, 1996; Temple, 1999; Wong and Yip, 1999; Long and Shimomura, 1999)
begeri sermaye ile biiyiime arasinda pozitif yénlid bir iliski ¢ikmustir. Bilgi
tagmalarinin dikkate alindigi Nadin ve Kim’in aragtirmasinda 1975-1990 donemi
igin emek, sermaye, materyal, Ar-Ge ve teknik defismenin toplam faktdr
verimliligine (TFP) yillik ortalama ylzde katkilan sirasiyla ABD’de —0,08; 0,49;
1,54; 0,24; 0,34, Japonya'da 0,04; 0,85; 2,22; 0,30; 0,38, G. Kore'de 0,56; 1,65,
5,54; 0,13: 0,45 olmustur (Sengupta, 1999; 20). Buna gore, her ii¢ iilkede TFP’ye
en biiyiik katkiyr materyal yapmus, emek faktoriniin katkist ABD’de negatif,
Japonya'da ¢ok kiigiik kalmustir. Ar-Ge ve teknolojik degigmenin bu iki iilkedeki
katkis1 emek faktériiniin katkisindan daha biiyiik olmustur.

Enos ve Park’m (1988) ¢alismasinda, Tablo 1'deki degerler bulunmustur.
Buna gore, biiylimeye en biiyiik katkiyt ABD’de teknolojik gelisme, G. Kore'de
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emek, Japonya'da sermaye faktorii yapmagtir. Japonya’da teknolojik gelismenin
katkes: sermayenin katkisina oldukga yakin ¢ikmugtir.

Tablo 1: ABD, Giiney Kore ve Japonya’'da Biiyiimenin Kaynaklan (%)

o ABD Giney Kore Japonya
Bilytimenin Kaynakiart (1948-1969) (1963-1982) (1953-1972)
Emek 22,0 358 17,1
Sermaye 19,8 214 238
Olgek ekonomileri 105 18,0 22.0
Teknolojik gelisme 29,8 11,8 22,4
Hesap hatalar 179 13,0 14,7
Toplam 100,0 100,0 100,0

(Sengupta, 1999; 23).

Boskin ve Lau'nun (2000) geligmis 7 t(lkeyi kapsayan galigmasinda,
biiyiimenin biyiik kismumin teknolojik gelismeden kaynaklandify sonucuna
vartlmagtie. I, Diinya Savas sonrasi bu llkelerde fiziki sermayenin bitylimeye
katkrs1 yaklagik 1/3 diizeyinde olugmus, iggiictiniin katkast (Kanada ve ABD harng)
oldukga yetersiz kalrms, Fransa, Almanya ve Italya’da begeri sermayenin Katkusi

%4-8 arasinda degigmiis, 1973 sonras: petro] fiyatlart arits biiyiimeyi azalne etki yapmugtr (Tablo
2),

Tablo 2: Bag Gelismis Ulkelerde Biiyiimenin Kaynakiar, %

ke Dénemn Fiziki isgtict Beseri Petrol Teknolojik
Sermaye £ Sermaye  Fiyatlan Geligme
Kanada 1958-1997 25 3 8 0 36
Fransa 1958-1997 29 -3 6 -2 69
Almanya  1958-1994 29 -5 5 -6 77
italya 1960-1997 27 5 6 9 82
Japonya 1958-1997 33 6 4 -11 68
Ingiltere 1958-1997 i1 [ 5 -1 65
ABD 1950-1998 17 23 6 58

(Boskin and Lau, 2000 30).

Enformasyon teknolojisinin  1948-1996 déneminde ABD’deki toplam
faktor verimliligindeki artiga katkisint arastiran bir bagka ¢alismada (Jorgenson and
Stiroh 1999: 113), 1948-1973; 1973-1990 ve 1990-1996 alr dénemlerinde ABDnin
toplam hasila attigimin swrasiyla %4,02; %2,85 ve %2,36 oldugu, bunun sirasiyla
%0,04; %0,20 ve %0,38’ inin enformasyon teknolojisinden kaynaklandif sonucuna
vardmigtir. Buna gore enformasyon teknolojisinin bilylimeye katkasi gittikge
artruslir,

Rodriguez-Pose’ye (1999) gore, yenilik egilimli toplumlarda Ar-Ge
yatinmlan ile ekonomik aktiviteler arasinda kuvvetli bir bag bulunurken yenilik
karsir toplumlarda Ar-Ge’den ekonomik aktiviteye, ekonomik aktiviteden de Ar-
Ge’ye yeterli geri besleme olmayist bliviimeyi olumsuz etkileyebilmektedir.

Ochaa’ya (1996: 20) gore, igsel bilyiimeye yonelik ampirik bulgular s6yle
Ozetlenebilir: (1) Uzun dénemde kisi bagina hasila stirekli biiytimekte, ekonomiler
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neoklasik modelin 8ngérdigi durgun duruma girmemektedir. (2) Yaunm ile
bilyiime arasinda giicli bir kismi korelasyon bulunmaktadir. (3) Omek iilkeler
kiitlesi bilyiidiikge begeri sermaye ile bilylime arasindaki baf zayiflamakta, kicilip
gelismis tilkelerden olustukga (22 gelismis litke) bu bag kuvvetlenmektedir. (4)
Okur yazarhk dizeyi ile yatinm artig oram ve kisi basina gelir artig oram arasinda
pozitif bir korelasyon bulunmaktadir.

IV. Tiirkiye Uzerine Bir Uygulama
Burada, 1963-2001 dénemi (planli dénem) igin Tirkiye dzerine yapacaBimmz
uygulamada Mankiw, Romer ve Weil (MRW) (1992) Uretim fonksiyonundan

(Y = A K®LPH ) yararlamlacaktir. Bu fonksiyondaki Y ¢ikti, A teknolojik
gelisme, K fiziki sermaye, L emek, H beseri sermaye; o, p ve v degerlen ilgili
faktorlerin iiritn arz esneklikleridirler. IBM kapsarunda dis ticaretle baglantih
uzmanlagma ighéliimi ve olgek ekonomilerin etkisini gorebilmek igin, dis ticaret
hacmindeki (ihracat + ithalat) artis da ayrnica (AX) modele katilarak tahmin
yapilacaktir, En kiiciik kareler (EKK) yoéntemuyle yapilan tahmin denklemleni
soyledir;

AY =0 +B1AK +B2AL +B3AEH —$5AY_; +uj )

AY =[o +B1AK + B2AL +B3AEH + P4AX ~ BsAY— +ui (10

Bu fonksiyonlarda yer alan A simgesi ilgili degiskenin bir dnceki yila gire
yizde defismesinin alimdifim géstermektedir. Fiziki sermayeyi ( K ) temsilen sabit
sermaye yatirimlann {SSY ); beseri sermayeyt (H) temsilen kamu egitim
harcamalan ( EH ) (Milli Egitim Bakanlig ve Universite biitcelerinden gerceklegen
reel harcamalar) kullantmustie. Dig ticaret hacom (X ) verilen, yillik ihracat ve
ithalat degerleri toplamunun cari kur lizerinden TL’ye cevnlip, sonra GSMH
deflatérii ile deflate edilmesiyle bulunmugtur.

Emek faktorit disindaki diger venler, 1987=100 GSMH deflatérii ile reel
hale getirilmis TL cinsinden verilerdir. GSMH (Y ) ve SSY verileri DPT,
Ekonomik ve Sosyal Géstergeler {1950-2001) vyaymindan, EH verileri Maliye
Bakanlify, Biitge Gider ve Gelir Gergeklesmeleri (1924-1995) yayimndan, L ve X
verileri DIE, Istatistik Gostergeler 1923-1998 yaymindan elde editmistir. EH, L
ve X verlerinde eksik kalan yillara ait veriler DPT’nin amlan yayinindan
tamamlanmugtir. Modellenin tahmininde Eviews 2.0 paket program kullamlmustir.

Modellerin tahmimnden dnce serilerin, Augmented Dickey-Fuller (ADF)
binm kok (unit root) testiyle duragan olup olmadiklan arastirilmistir, ADF test
sonuglan Tablo 3'te verilmistir. ADF test sonuglan cercevesinde K, H ve X
serilerinin %1, Y ve L serilednin %5 anlamhlik diizeyinde birinci fark ve bir
gecikmeli degerleriyle duragan hale geldikleri goriilmektedir. Bu durnmda, serilerin
tamarmunin birinci farklanyla duragan hale geldikleri igin model tahminlerinde
kullanilabilecegi anlasilmaktadir.
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Tablo 3;: ADF Birim Kok Test Sonuclon

Seriter Normal Diizey ( Sabitli) Birinci Fark (Sabitli)
Y -0,250 -3,607**
K -1,254 -3,720*
L -1,278 -3,569%*
H 0,279 -4,196*
X 2,674 -3,908*

Not: * isareti ilgili serinin birinci tiirevinin %1 anlamlilik diizeyinde, ** igareti ilgili
serinin birinci tirevinin %5 anlambilik dizeyinde birim kdk igermedigini
gostermektedir. Sabit terimli ADF birim kdk denklemi igin MacKinnon kritik
defetleri %1 ve %5 anlamhlik difzeyleri igin srrasiyla 3,622 ve —2,944 diir.

Modellerin tahmininde, serilerde biiylik ¢apta kinlmalarn oldugu yillarm
etkisini ortadan kaldirabiimek icin kukla defigkenlere (dummy variables) de yer
verilmistir. Bu ¢ergevede, serilerden EH "de kinlmanin biyiik oldufu 1983 yili igin
“dueh”, dig ticaret hacmindeki kirilmamn biiviik oldugn 1980 yili igin “dux” kukla
degiskeni kullanilous, belirtilen bu yillar igin kukla degiskenlere 1, diger yillar icin
sifir degeri verilmigtir.

Modellerin tahmin sonuglari Tablo 4’de verilmigtir. Buna gore, model |
bigiminde verilen (denklem 9da vyer alan otoregresif siirecin, yani, baZimh
degigkenin bir gecikmeli deferinin bafimsiz defigken olarak yer almadifn)
durumda, degiskenlere iligkin katsayilarin igaretleri beklendigi gibi pozitif gikmistr.
Bilytimeye fiziki sermayenin ( AK ) katkas1 %30, emegin ( AL ) katkis1 %9 ve beseri
sermayenin ( AEH ) katkast %35 olmugtar. Fiziki sermaye ve beseri sermayenin
katkis1 Tablo 2’deki bulgulara oldukga yakin gikmugtir. Sabit ve fiziki sermaye
degiskenlerinin katsayilarma iliskin t istatistikleri %1, begeri sermaye katsayisina
iliskin  istatistigi ise %10 onem seviyesinde anlamhidir. Emegin katkisina iligkin t
istatistigi anlamh degildir. Modelin tiimii igin diizeltilmis R* defieri %63 diizeyinde
olmakla birlikte, DW istatistigi oldukga yiiksek gikmugtir.
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Tablo 4: 1963-2001 Dénemi Model Sonuglar: (Bagimli Degisken AY)
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Degisken Model 1 Model 2 Model 3
Sabit 22870 (3421)* | 33271 (4,678)* 32,981 (4,466)*
AK 0,307 (7,576)* 0,319 (8,436 0,306 (8,709)
AL 0,091 (0,288) 0,350(1,152) 0,392 (1,409)
AEH 0,048 (1,674y+=+ | 0,056 (2,073)* 0.053 (2,107)**
AX 0,044 (1,466)
AY -0,320 (-2,9508)* -0,349 (-3,373)=
dueh -40,07 (-1,231) -48,68 (-1,617) -50,85 (-1,836)***
dux -89,14 (-2,867)*
AdiR® 0,63 0,69 0,74
DW 2,1 2,36 2,12
F 17,211 17,239 15,950
Gozlem 39 38 38

Parantez igindeki degerler ilgili degigkenin t istaustigidir.
Mlgili deffiskenin [ deferi; * %1, ** %S5, *** %10 énem dizeyinde anlambdir.

Model 2’de otoregresif siirece yer verilince, emegin biiyiimeye katlas: artimg
(%35) ve ampirik ¢aliymalarda goriilen anlamli diizeyini bulmustar. Ancak emegin
katsayisina iligkin t istatistifi anlamli degildir. Beseri sermayenin de biiyiimeye
katlast goreh olarak artmig (%5,6) ve t istatistii %5 énem seviyesinde anlamli
¢ikmustir. Bagimh degiskenin bir gecikmeli deferi, otoregresif stiregleri igeren
modellerde beklendigi gibi, negarif isaret almug ve t istatistifi %1 dnem seviyesinde
anlamb ¢itkmigtr. Modelin tiimd i¢in anlamlilik seviyesi artmustir,

Model 3’de yer alan tahmin gergevesinde, dis ticaret hacmindeki bir dnceki
doneme gore degisinun biiyimeye katkisi beklendigi gibi pozitif (%4,4) ¢ikmustir.
Emegin biiyiimeye katkisi fiziki sermayenin katkisinin {stime ¢ikarken, beseni
sermayenin katkisinda Onemli bir degisme olmamgtir. Beseri sermayenin
katsayisina iligkin ¢ istatistifi %5 Onem seviyesinde yine anlambdir. Buna kargin
(AX) degiskeninin katsayisirun t istatistigi anlaml ¢tkmargtir, Diizeltilmis R*
degerinin %74 diizeyine ¢tkmast modelin timt i¢in anlambilifim yitkseldigini
gostermektedir. Kukla degiskenlerin katsayilarnin t istatistikleri anlamli oldugu
gibi, DW istatistifi de beklentilere uygun ¢ikmugtir.

Sonug olarak, Tiirkiye i¢in 1963-2001 donemi verileriyle yapilan ¢aligmada
Y 'nin bir gecikmeli degeri modele girdiginde emegin bilyimeye katkisi hizla
artmys, ancak bu degiskenin t istatistik degeri yine anlamli ¢ikmarmstr. Fiziki
sermayenin biiyimeye katkisi ise her sart altinda yiiksek diizeyde seyretmis ve t
degeri %1 Ynem diizeyinde anlaml giknugtir. Begeri sermayenin biyiimeye katkisi
%5 civarinda kalmug ve t deferi anlaml gikmustir. Begeri sermayenin biiylimeye
katkisimn diigiik kalmasi beseri sermaye olarak sadece MEB ve Universite
biitgelerinin alinmasindan kaynaklanmug olabilir. Oysa begeri semaye birikimi 6zel
efitim, hizmet i¢i efittm ve yaparak Ofrenme yoluyla da olmaktadir. MRW
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modelinde okullagma orani ve okur yazarhk oram gibi degiskenler de yer
almaktadir. Ayrica, emek faktoriinii begeri sermaye-bafimsiz bir faktor olarak
gormemek gerekir. Dis ticaretin bityiimeye katkisinin gorece diigitk kalmas: da dig
ticarette liberallesmenin ve ihracat artigmin Szellikle 1980 sonrasi ortaya
glamasindan kaynaklanrmug olabilir,

V. Sonug

Gelenekse! biiyiime modellerine bir karss ¢ikis niteligi tagiyan IBM, biiyiime
teorisinin cksiklerini gidermede 6nemli rol oynamglardir, Bu modeller, biiyiimeyi
agiklamadaki giiglerini bilgi, teknolojik gelisme, begeri sermaye, isholimii ve
uzmanlagma, Slgek ekonomileri, digsalliklar ve yayilma etkileri gibi kavramlan
igsellestirmelerinden  almuglardir. Bu  faktdrlerin  igsellegtirilmesi  bliylimenin
geleneksel faktorlerinin (K ve 1) diglandi anlamina gelmemektedir.

Emek ve sermaye girdisine baglt neoklasik biiyiime modelinde, geligmis
lilkeler zamanla durgun duruma girecegi ve gelismekte olan {ilkelerin onlan
yakalayacagl Ongoriilmektedir. [BM, gerceklerle pek bagdasmayan bu durgun
durum karamsarhm, bu cahgmada tamtmaya cahstifimiz igsel biylimenin
kaynaklarim igsellestirerek agmuglardir. [BM bu bagarisini, aym bilginin aym anda
birden ¢ok iiretim alaninda girdi olarak kullamlmasina, tekmolojik gelismenin
rekabet {listiinligl saglamasina, beseri sermayeden dogan digsal yararlann yoksul
lilkelerden zengin iilkelere dogru giice yol agmasina, isboliimii ve uzmanlagmamn
verimliligi artirmasina, dig ticarete agrk iilkelenn birbirlerinin bilgi stokundan
yararlanmalanna, dig ticaretin olgek ekonomuler ve uzmanlagmaya yol agmasina,
pozitif digsalbiklar ve yaylma etkilerinin gelismeyi hizlandrmasina ve eksik
rekabetgi firmalarin  Ar-Ge harcamalannt Giriinlerin  piyasa fiyatina yansitarak
yenilik¢t olmaya devam etinelerine dayandirmuglardir.

Ampirik kamitlar ve Tirkiye iizerine yapilan uygulama, igsel biiylimenin
kaynaklarinm bilyiimeye olumlu katkr yaptddarin: gostermigtir. Ancak, igsel
biiyimenin kaynaklan olan faktdrler ve onlann etkilen tam olarak
tlgiifemediginden, ampirik bulgular igsel biiylimenin kaynaklanmin biiyiimeye
katkisiu tam olarak gdsterememektedir. Gergekten, bilgi-bagimsiz hicbir faktér
olamadifina gore, gelencksel emek ve sermaye faktorlerinin bitylimeye katkilarmi,
sadece kendilerine 6zgti katkilar olarak gormemek gerekir.
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NOTLAR

' Harrod-Domar modeline gore, baglangigta toplam armn toplam talebe esit (P =Y) oldugu bir
ekonomide dengeli biiyiimenin siirmesi 1gin yatinm artizinin dofurdugu kapasite artig ile gelir attigun
birbirine esit olmasi, dP/dt =dY /dt, gerekir, Baslangigta dengede olan bir ekonomide, eger

dP{dr > dY/dt olursa, iiretim harcamadan dsha hizh artngandan fivatlar diismekte ve zamanla

igsizlik dogmakradr, dP/ dr<dyY / dt olmast halinde ise, harcama Gretimden daba hizh arttgindan
enflasyon artaya gikmaktadir. Bu modelde yatinmilann kapasite artine etkisi yainmlann potansiyel
sosyal ortalama verimliligi (o) ile toplam yatinmtann garpumnina, dP/dt = Io, esittir. Yatumlann gelic
artinicl etkisi ise, Keynesyen analizde olduga gibi, toplam yatinmdaki degisme ile ¢arpamn ¢arpiouna,
dY/dt = (d¥/dtyl/s, (s, marjinal tasarruf meyli) egittir, Baglangigta dengede olan bir ekonominin dengeli
biiyiimesi igin; dP/dr = dY/dt yani Ie = (dI/de)1/s olmas: gerekir. Oysa, esitlifin sol tarafinda toplam
yaunmilar ve o, sag tarafinda ise, foplam yapomlardaki degisme ve s bulundugundan bu esitligi
saflayacak ve koruyacak anlamh bir sebep yoktur. Dolayistyla devietin ekonomiye miidahale etmesi
kagmilmaz olmaktadus.

" Geligmis iilkelerin zamanla durgun dururna girmesi ve onlann geligme yolunu takip eden gelismekte
olan tlkelerin onlan yakalamas: style apiklanmaktadic ¥ = F{K,AL) seKlindeki bir necklasik

iiretim fonksivonunda Y ¢ikt diizeyi, K sermaye, AL etkin emek, (A emek birikimli teknolojik
geligme, L fiziki emek) olmak izere, bu fonksiyonun birinci dereceden homojen oldufu kabul
edildiginde, ¥ / AL=F( K / AL 1) olmakta ve burada 1 sabit oldagundan etkin emek bagina ¢ikt
diizeyi (¥ =Y/AL) etkin emek bagna sermaye stokunun (k=K /AL) fonkstyonu olarak
y= f(k} elde cdilmektedir. Inada kogullant gerefsi etkin emek bagtna sermaye stoku {k)} arttikga
etkinliginin  azalacafy, k&  azaldkca etkinlifinin  artacayn  kabul  edilmektedir.  Yani;
hm, ,, f‘(k) =oo ve lim, f';k) =0 olmaktadr. Buradan hareketle, gelismis ilkelerde

sermaye bol oldugundan etkinliinin daha diisik, gelismekte olan ilkelerde sermaye kit oldugundan
etkinliffinin daha ylksek olacag kabul edilmektedir. (Romer, 1996: 7-14; Aghion and Howitt, 1998:
12-5).



TURKIYE’DE DOGRUDAN YATIRIMLARIN BELIRLEYICILERI:
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Ozet: Bu c¢alismada, 1970-2000 dgnemuine ait veriler kullamlarak
Tirkiye'de dogrudan yabanci sermaye yatinmiarimn belirleyicilerinin neler
oldugu tespit edilmeye ¢alisiimustir. Analizlerde, askeri miidahale donemleri ve
siyasal istikrar olmak iizere tky politk; asgan Gcretlerdeki degismeler, sanayt
sektgeunin GSMH igindeki payi, enflasyon oranu, reel doviz kuru degismeleri,
uluslararasi net rezervler, grevlerle kaybolan is giinu sayisi ve kisi basina
GSMH mukian olmak uzere yedi ekonomik defisken yer alousur. Pohiik
degigkenleri temsilen gélge degiskenler kullandmestuc. Tahmin sonuglart, kis:
basina GSMH ve asgari dcrellerdeki degismelenn dogrudan vannmlann cn
dnemli iki belirleyicisi oldugunu orraya koymustur.

Anahltar  Kelimeler. Dogrudan  Yanrnumiarin  Belirleyicilen, Es-
Butinlesme

Abstract: In this study, having been studied foreign capital investments,
determinants of the foreign direct investments (FDI) in Turkey in the period of
1970-2000Q have been analyzed by using some economelric methods. Two
poluical varjables, periods of military intervention and pelitical stabilization,
and seven economic variables, changes in minimum wage, share of industrial
sector in Gross National Product (GNP}, inflation rate, changes in real exchange
rate, international net reserves, the number of losi-working days due o strikes
and GNP per capita, are the variables involved in the analysis. Dummy variables
have been used o represent the political variables. The estimatson resnlts have
shown hat two most important determinants of the FDI are GNP per capita and
changes in minimum wage.

L. Giris

Dogrudan yatirimlarin kkeni 19, yiizyila dayanmakla beraber bu tip
yatirumlarin diinva ekonomisinde agiclikln olarak ver almava bagladigr donem,
II. Dlinya Savag1 sonras1 ve dzellikle 1950°11 yillar olarak kabul edilmektedir.
Sirketlerin gok ulushulasmas: siireci ile birlikte diinya ekonomisindeki agirlig:
hizla artan dogrudan yatrimiar, bu giline kadar pek cok lehte ve alevhte
tartigmaya konu olmustur. Bununla beraber, giintimiizde dogrudan vatirimiarin,
gzellikle gelismekte olan llkeler agisindan. iktisadi biliyliime ve kalkinma
hedeflerinin gergeklestirilebilmest i¢in gerekli ve dnemli bir alternatif kaynak

oldugu, hemen bitin ekonomi ¢evrelerinde genel kabul gérmektedir.
Giniimiiz  diinya ckonomisi kiiresellesme  siirecinde  finansal
serbestlesme ve uluslar aras1 serbest ticarete yonelik degisme ve geligmeleni ¢cok
yogun olarak yasamaktadir. Béylesi bir ekonomik yapida uluslar arasi sermaye
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