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VERGILERIN GELIR DAGILIMI UZERINDEKI ETKISi:
AMPIRIK BiR CALISMA!

Biinyamin DEMIRGIL?

Ozet

Bir iilkede toplumsal barisin ve huzurun tesisi, bilyiikk ol¢lide gelirin adil bir
sekilde dagilimi ile ger¢eklesmektedir. Ancak gelir dagilimimin kendiliginden adil olarak
gerceklesmesi miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle devlet, sosyal devlet anlayisinin geregi
olarak gelir dagilimi adaletsizligini Onlemek i¢in gelir dagilimina ¢esitli araglart ile
miidahale etmektedir. Devletin bu miidahale araglar1 icerisinde yer alan vergiler yapilan
kamu harcamalarinin finansmaninin yaninda devletin sosyal hayata miidahale aracidir.
Devlet vergi politikast ile gelir dagilimi tizerinde etkiler meydana getirmektedir.

Bu calisma ile vergilerin gelir dagilimi {izerindeki etkisi arastirilmaktir. Bu
kapsamda calismada, gini katsayisi ile dolayli ve dolaysiz vergiler arasinda uzun donemli
bir ilisgkinin varhigr Tirkiye’'nin 1980-2014 donemi yillik verileri kullanilarak
Autoregressive Distributed Lag Bound Test (ARDL) sinir testi yaklagimiyla analiz
edilmistir. Analiz sonucunda seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisi bulunmusg ve dolaylt
vergi oraninda meydana gelen %1°lik bir artigin, gini katsayisim %0,10 oraninda artirdig:
dolaysiz vergi oraninda meydana gelen %1’lik bir artisin ise gini katsayisii %0,05
oraninda azalttig1 tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Vergiler, Gelir Dagilimi, Sinir Testi

The Effect of Taxes on Income Distribution: An Empirical Study

Abstract

The establishment of social peace and well-being in a country takes place in a
fairly uniform distribution of income. However, it is not possible for the distribution of
income to take place spontaneously. For this reason, the state intervenes with various
means to distribute income in order to prevent the unfair distribution of income as a
necessity of social state understanding. Taxes included in the state's intervention tools are
the means of intervening in the social life of the state as well as the financing of the
public expenditures made. The effects on the state tax policy and income distribution are
the main factors.

This study aims to investigate the effect of taxes on income distribution. In this
context the study, g the presence of a long-term relationship between the direct and
indirect taxes with the coefficient of Turkey 1980-2014 period were analyzed by
Autoregressive Distributed Lag Bound Test (ARDL) bound testing approach, using
annual data. As a result of the analysis, a cointegration relationship was found between
the series and it was found that an increase of 1% in the indirect tax rate increased the gini
coefficient by 0.10% and a 1% increase in the direct tax rate decreased the gini coefficient
by 0.05%.
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GIRIS

Toplumsal smiflar ve bireyler arasindaki gelir esitsizligine her ¢agda
rastlanilmaktadir. Ancak gelir adaleti, gelir esitsizligi ve yoksulluk sorunlar
sanayilesme ve kapitalist piyasa ekonomisi ile birlikte 6zel bir onem kazanmistir
(Canbay Ozgiiler, 2014:21). Giiniimiizde gelir dagilimi hemen hemen tiim
iilkelerin giindeminde yer almaktadir. Ozelikle 20'nci yiizy1lin sonlarma dogru hiz
kazanan kiiresellesme olgusu ile birlikte belirginlesen gelir dagilimi adaletsizligi
ve bu adaletsizligin neden oldugu ekonomik ve sosyal sorunlar, gelir dagilimi
adaletsizligini hizla ¢oziilmesi gereken bir sorun haline getirmistir (Sari,
2003:178-179). Bir tilkede toplumsal barisin tesis edilmesi ve siirdiiriilebilmesi
biiyiik dl¢iide gelir dagiliminin adil olmasina ve asgari gelir diizeyinin belirli bir
seviyenin altina diismemesine baghidir (Ersezer, 2006:256). Bu kapsamda devlet
maliye politikas1 araclarin1  kullanarak gelir dagilimmi diizenlemek ic¢in
ekonomiye miidahaleler gerceklestirmektedir.

Gelir dagilim iizerinde ekonomik biiylime, enflasyon, kamu harcamalari,
faiz ve vergiler gibi birgok faktor etkili olmaktadir. Gelir dagilimini etkileyen
faktorlerin cok sayida olmasi nedeniyle, gelir dagilimini agiklamada genel olarak
gelir dagilimini etkileyen her bir faktor icin arastirmalar yapilmaktadir. Bu
calisma ile gelir dagilimini etkileyen vergilerin (dolayli- dolaysiz vergilerin) gelir
dagilimi {iizerindeki etkisi incelenecektir. Bu kapsamda calismada 1980-2014
donemine ait veriler kullanilarak dolayli ve dolaysiz vergilerle gelir dagilimim
Olgmekte kullanilan gini katsay1 arasinda uzun donemli bir iliskinin var olup
olmadig1 arastirilmaktadir.

I. GELIR DAGILIMININ ONEMIi

Bir toplumda, belirli bir donemde yaratilan mal ve hizmetlerin toplamini
ifade eden milli gelirin kisiler ya da sosyal gruplar arasinda paylasilma bi¢imini
belirleyen toplumsal iligkilere boliisiim denilmektedir. Boliistim sonucunda kisi
ve gruplara diisen gelire ise gelir dagilimi denilmektedir (Ersezer, 2006:256).
Gelir dagilimi adaletini 6lgmede kullanilan gesitli Olgiitler gelistirilmistir. Bu
Olciitlerden en c¢ok kullanilanlari, ABD’li iktisatct Max O. Lorenz tarafindan
gelistirilen Lorenz egri ile Italyan istatistik¢i Corrado Gini tarafindan gelistirilen
Gini katsayisidir. Gini katsayisi, bir iilkede bir yilda yaratilan gelirin niifusa ne
derece esit paylastirildigini 6lgmek i¢in kullanilan bir katsayidir. Gini katsayisi
sifir ile bir arasinda degerler almaktadir. Gini katsayi sifira yaklastikca gelir
dagilimi adaletsizligi azalirken bire yaklastikca gelir dagilimi adaletsizligi
artmaktadir. Eger bu katsayr degeri, sifira esitse bu durum iilkedeki gelir
dagiliminin tam esitlik durumunda oldugunun, bire esit ise bu durum o iilkedeki
gelir dagiliminin tamamen adaletsiz oldugunun gostergesi olarak kabul
edilmektedir (Karaman ve Ozgalik, 2007:27).

Gelir dagiliminda adalet demokratik yonetimin stirekliliginde 6nemli bir
rol oynamaktadir. Sosyal devlet anlayisinin bir sonucu olarak gelir dagiliminda
adaletin saglanmasini amaglayan politikalar gelir dagilimmin oransal olarak
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diizeltilmesinde etkili olmaktadir. Bu kapsamda gelir dagilimi adaleti sosyal
huzurun saglanmasi ve korunmasinda, ekonomik bilyiimenin sorunsuz olarak
gerceklestirilmesinde, c¢alisma motivasyonu ve {retkenligin artirilmasinda,
tilketim, yatirim ve potansiyel vergi kapasitesinin artirilmasinda, ekonomik ve
siyasal istikrarin saglanmasinda biiyiik nem arz etmektedir (Oztiirk, 2017:7-8).

Ulkeler igin sosyal barigin tesis edilmesi ve siirdiiriilmesi biiyiik dlgiide
gelir dagiliminin adil olmasina baghdir. Bir iilkede gelir dagilimi ne kadar esitsiz
olursa toplumda yasayan kisiler arasinda huzursuzluk o kadar artmakta ve sosyal
baris bozulmaktadir. Zengin ve fakir arasindaki gelir farkliliginin derinlesmesine
bagli olarak siif ¢atigmalari artmakta, toplumsal barig ve istikrar bozulmaktadir.
Ozellikle diisiik gelirliler, is bulmalarina ragmen elde ettikleri gelirle temel
ihtiyaclarin1  dahi karsilamada giiglilk c¢ekiyorlarsa bu durumda sosyal
huzursuzluk, hirsizlik, ahlaksizlik ve su¢ oranlar1 giderek artmaktadir. Bu
kapsamda var olan gelir dagilimi esitsizliklerini azaltmak ve gelir diizeyi diigiik
kesimlerin gelirlerini artirmak biiylik 6nem tasimaktadir. Bu agidan devletin gelir
dagilimi esitsizligini azaltan adil bir gelir dagilimi politikas1 izlemesi
gerekmektedir (Oztiirk, 2009:9).

I1. VERGI VE GELiR DAGILIMI iLiSKiSi

Piyasa mekanizmasinin otomatik olarak gerceklestirdigi adaletsiz gelir
dagiliminin diizeltilmesi giiniimiizde biitiin devletlerin ortak bir sorunu olarak
goriilmektedir. Gelir dagilimi adaletsizligini gidermek ve gelirin yeniden dagilimi
noktasinda devletin elindeki en 6nemli mali araglardan bir tanesi vergilerdir.
Ciinkii verginin sosyal amaci, kamu harcamalar1 onlemleriyle yeterli diizeyde
gerceklestirilemeyen gelirin ekonomik ydnden gii¢siiz olanlarin lehine, politik
olarak istenilen diizeyde dagitilmasim gerceklestirmektir. Bu kapsamda
vergilemede O0deme giiciiniin dikkate alinip alinmadigi, vergi orani, vergilerin
niteligi (dolayli- dolaysiz), vergi denetiminin dozaji ve vergilerin yansitilma
olanaklarmin varligi gelirin yeniden dagilimi tizerinde etkili olmaktadir (Yiice,
2002:11-13).

Vergiler; kamu harcamalarinin finansmanini saglamak amaciyla, devletin
veya devletten vergilendirme yetkisini almis diger kamu tiizel kisilerinin toplumu
meydana getiren kisi ve kurumlardan, 6deme giiglerine gore, karsiliksiz ve zorla
aldig1 ekonomik degerlerdir (Pehlivan, 2016:88). Vergi sisteminin temel amaci,
devletin kamu harcamalarim1 finanse etmesinin yaninda, iktisadi etkinligi
bozmayan, vergi adaleti ve gelir dagilimi sorunu yaratmayan, ekonomik
biiylimeyi engellemeyen, basit, anlasilir ve etkin bir yapiya sahip olmasidir.

Vergilerin tasnifinde, verginin konusu harcamalar ise dolayli vergiler
olarak isimlendirilirken verginin konusun gelir ve servet unsurlart ise dolaysiz
vergiler olarak isimlendirilmektedir. Vergilerin dolayli ve dolaysiz vergiler
seklindeki tasnifinde verginin konusu disinda gesitli kriterler bulunmaktadir. Bu
kapsamda dolayli ve dolaysiz vergi tasnifinde {i¢ kriter belirlenmistir. Bunlar;
yansima kriteri, 6deme giicli kriteri ve belirlilik kriteridir. Bu kriterlere gore bir
vergi yansitilabiliyorsa, miikelleflerin 6deme giiclinii dikkate almiyorsa ve
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miikellefler 6nceden belirlenemiyorsa bu tiir vergiler dolayl vergilerdir. Diger
taraftan vergi yansitilamiyor, miikellefin 6deme giici dikkate alimiyorsa ve
miikellef 6nceden belirlenebiliyorsa bu tiir vergiler de dolaysiz vergilerdir (Noyan
ve Avsarligil, 2017:51-52). Vergi sisteminde dolayli ve dolaysiz vergi ayrimi
geleneksel bir tasnif tiirii olup bunlarin oranlar1 énemlidir. Ulkelerin gelismislik
diizeyleri kapsaminda baglangigta genellikle dolayli vergilerin pay1 yiliksekken
sanayilesme, kisi basina gelirin artmasi, kurumsallagsma ve bunlara baglh olarak
vergi kapasitesinin genislemesi ile birlikte dolaysiz vergilerin pay1 artmaktadir
(Mutlu ve Celen, 2012:13).

Toplam vergi gelirleri igerisinde dolaysiz vergilerin goreli payinin yiiksek
olmasi zengin kesimden orta ve diisiik gelirli kesime yonelik bir tiir transfer
ozelligi gostererek, gelir dagilimindaki adaletsizligi azaltir. Diger taraftan toplam
vergi gelirleri icerisinde dolayli vergilerin goreli paynin yiiksek olmasi1 gelir
dagilimi adaletsizligini artirmaktadir. Dolayli vergiler kisilerin sahsi ve ailevi
durumlarin1 dikkate almadan dogrudan verginin konusunu dikkate aldiklarindan
adil olmayan vergiler olarak nitelendirilmektedir. Ayrica dolayli vergiler
harcamalar1 vergilendirdiginden marjinal tiiketim egilimi yiiksek olan diisiik
gelirli kesim gelirlerinin daha yiiksek bir oranini vergi olarak verdiklerinden yani
vergi ylikleri arttigindan gelir dagilimi1 onlar aleyhine bozulmaktadir.

Tirkiye’de toplam vergi gelirleri igerisinde dolayli ve dolaysiz vergilerin
pay1 Tablo: 1°de yer almaktadir.

Tablo: 1 Tiirkiye’de ve OECD Ulkelerinde Dolaysiz- Dolayli Vergilerin
Dagilimu

Turkiye’de Dolaysiz- OECD Ulkelerinde Dolaysiz-
Dolayli Vergilerin Dagilimi Dolayli Vergilerin Dagilimi
Yillar Dolaysiz Dolayh Dolaysiz Dolayh
Vergiler Vergiler Vergiler Vergiler
1960 %39 %61 %61 %39
1970 %38 %62 %64 %36
1980 %63 %37 %67 %33
1990 %52 %48 %67 %33
2000 %41 %59 %67 %33
2010 %32 %68 %67 %33
2014 %32 %68 %68 %32

Kaynak: Karaca, 2016:318, (OECD, 2015)

Tablo: 1’e gore Tiirkiye’de 1960 ve 1970°de dolaysiz vergilerin payi
dolayli vergilerin paymna gore diisiik seyrederken 1980°de dolaysiz vergilerin
toplam vergi gelirleri igerisindeki pay1 %63’e kadar ylikselmistir. Ancak 1980
sonrasi donemde yaganan liberallesme siireci ile birlikte dolaysiz vergilerin pay1
hizla diiserken dolayl1 vergileri pay: ise hizla artmistir. 2014 yil1 itibariyle toplam
vergi gelirleri icerisinde dolaysiz vergilerin pay1 %32 iken dolayl1 vergilerin pay1
%68 olmustur. Tiirkiye’de genel olarak yapilan harcamalarin finansmaninin
dolayli vergilerle karsilandig1r goriilmektedir. Tiirkiye ile karsilastirma yapma
noktasinda Tablo: 1’de OECD iilkelerinde dolayli ve dolaysiz vergilerin paylari
yer almaktadir. Tablo: 1’de goriildiigii iizere OECD iilkelerinde 1960’da dolayl
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vergilerin pay1r %39 iken yillar itibariyle azalarak 2014’de %32 olarak
gerceklesmistir. Dolaysiz vergilerin pay1 ise 1960°da %61 iken yillar itibariyle
artarak 2014’de %68 olmustur. Tiirkiye ile OECD iilkeleri karsilastirildiginda
durumun tam tersi oldugu goriilmektedir. Tirkiye toplam vergi gelirlerinin
yaklagik 2/3’si dolayli vergilerden olusmaktayken OECD iilkelerinde 2/3’i
dolaysiz vergilerden olusmaktadir.

Tiirkiye’de gelir dagilimi ozellikle 1980 sonrasi donemde baglayan
degisim stireciyle birlikte biiyiik 6l¢iide bozulmustur. Tiirkiye’de 1980 sonrasi
vergi politikalarindaki degisiklikler, sendikacilik sistemine getirilen daraltic
politikalar, hizli niifus artisi, issizlik, enflasyon ve ekonomik krizler gelir dagilim
iizerinde bozucu etkiler meydana getirmistir. Bununla birlikte kalkinma
planlarinda gelir dagilimi sorunlarin1 ¢6zmeye yonelik hususlar yer almig ve gelir
dagilimi adaletsizligini azaltmaya yonelik bazi politikalar uygulanmistir. Ancak
bu politikalar istenilen sonuglari ortaya koyamamislardir (Islamoglu:2017:127).

Tiirkiye’de %20’lik niifus dilimlerine gore bireysel gelir dagilimi, gini
katsayis1 ve P80/P20 oranlarin1 Tablo: 2’de yer almaktadir.

Tablo: 2 Tirkiye’de %20°lik Niifus Dilimlerine Gore Bireysel Gelir Dagilimi

Niifus Dilimleri
Ik | ikinci | Ugiincii | Dordiincii | Besinci | Gini P80/P20

Yil %20 | %20 | %20 %20 %20 Katsayisi | Orani
1973 13,5 |80 12,5 19,5 56,5 0,51 16,1
1978 | 2,9 7,4 13,0 22,1 54,7 0,51 18,9
1983 | 2,7 7 12,6 219 55,8 0,52 20,7
1986 |39 |84 12,6 19,2 55,9 0,46 14,3
1994 148 |86 12,6 19,0 54,8 0,49 11,2
2002 | 53 |98 14,0 20,8 50,1 0,44 9,5
2003 | 6,0 10,3 | 14,5 20,9 48,3 0,42 8,1
2004 | 6,0 10,7 | 15,2 219 46,2 0,40 7,7
2005 | 6,1 11,1 | 15,8 22,6 44,4 0,38 7,3
2011 |58 |10,6 | 152 21,7 46,7 0,40 8,0
2012 |59 |10,6 |153 21,7 46,6 0,40 8,0
2013 | 6,1 | 10,7 | 152 21,4 46,6 0,40 7,7
2014 | 6,2 10,9 | 15,3 21,7 45,9 0,39 7,4

Kaynak: islamoglu, 2017:129

Bireysel gelir dagiliminin 6l¢iilmesinde yaygin olarak kullanilan yiizde
paylar analizi ve gini katsayisi sonuglarinin yer aldigi Tablo:2’ye gore Tiirkiye’de
gelir dagilimmin genel olarak adil bir dagilim sergilemedigi goriilmektedir.
Tablo:2’ye gore 2014 yilinda niifusun en diisiik gelirli %20’si yaratilan gelirden
%6,2 oraninda pay alirken en yiiksek gelirli %20’si %45,9 oraninda pay
almaktadir. Tablo:2’ye gore gelir dagiliminda gini katsayilant dikkate alindiginda
1973-1986 arasinda gini katsayisinin 0,51’den 0,46’ya kadar geriledigi ancak
1994 yillinda ortaya ¢ikan krizin etkisiyle gini kat sayisinda 6nemli bir artigin
yasandig1 goriilmektedir. 2002 yilinda 0,44 olan gini katsayisinin yillar itibariyle
stirekli azalis gostererek 2014 yilinda 0,39’a gerilemistir. Gini katsayisinda son
donemde goriilen azalma egilimi olumlu bir gelisme olarak degerlendirilmekle
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birlikte hem P80/P20 oran1 hem de gini katsayis1 degerleri halen yiiksektir. Bu
sonuglara gore Tirkiye’de gelir dagilim esitsizliginde bir iyilesme olmakla
birlikte bu yeterli seviyede degildir.

I1l. LITERATUR INCELEMESI

Vergilerin gelir dagilim iizerindeki etkilerini inceleyen ¢esitli ¢aligmalar
bulunmaktadir. Ancak literatiir incelemesi sonucunda vergilerin gelir dagilimi
iizerindeki etkisi konusunda yapilan ampirik c¢alismalarin sayist ¢ok fazla
degildir. Tiirkiye’de 1980-2014 donemini kapsayan ve gini katsayisinin bagimli
dolayli ve dolaysiz vergilerin bagimsiz degisken olarak alindigi siir testi
yontemiyle yapilmigs bagka bir caligmaya rastlanmamistir. Bu kapsamda bu
calismanin amaclarindan biri de s6z konusu eksikligi tamamlamaktir. Asagida
literatiirde ampirik olarak yapilan ¢caligmalar yer almaktadir.

Prasad (2008), ¢calismasinda 6 Latin Amerika iilkesi (Arjantin, Brezilya,
Sili, Kolombiya, Meksika ve Peru) ile OECD iilkeleri arasinda vergi ve kamu
harcamalarinin gelir esitsizligi lizerindeki etkisini panel veri yoOntemiyle
karsilastirmistir. Calisma sonucuna gore dogrudan vergiler gini katsayisi lizerinde
%0,6’lik bir oranda diisiis meydana getirmisken dolayli vergiler gini katsayisi
iizerinde %0,5’lik bir oranda artis meydana getirmistir.

Sameti ve Rafie (2010), calismalarinda 1990-2006 donemi i¢in Iran ve
secilmis Dogu Asya Ulkelerinde vergilerin ekonomik biiyiime ve gelir dagilim
iizerindeki etkilerini panel veri regresyon yontemiyle analiz etmislerdir. Analiz
sonucuna gore mal ve hizmet vergilerinin gelir esitsizligi {izerinde etkisinin
Oonemsiz oldugu ancak gelir, kar ve sermaye kazanglar1 iizerinden alinan
vergilerin gini katsayisi lizerinde pozitif ve anlamli etkisinin oldugu sonucunu
elde etmislerdir.

Martinez ve digerleri (2012), calismalarinda 150 {ilkenin 1970-2009
donemi verilerini kullanarak panel veri yontemiyle vergi ve kamu harcama
politikalarinin  gelir dagilim iizerindeki etkilerini incelemislerdir. Caligma
sonucuna gore artan oranli kisisel gelir vergilerinin gelir dagilimi iizerinde
esitsizligi azaltmaya yonelik olumlu katkisi bulunmaktadir. Kurumlar vergisi de
kisisel gelir vergisinde oldugu gibi gelir dagilimi {izerinde olumlu bir etkiye
sahiptir. Diger taraftan genel tiilketim ve giimriikk vergilerinin gelir dagilimi
tizerinde olumsuz etkileri vardir.

Bilgi¢ (2015), Tiirkiye’de uygulanan vergilendirme politikalarinin gelir
dagilimi tizerindeki etkilerini 1990-2013 donemi verileri ve en kiiciik kareler
yontemi ile analiz etmistir. Analizde bagimsiz degisken olarak gini katsayi
bagimli degiskenler olarak dolayli ve dolaysiz vergilerin GSYIH igindeki payi
kullanilmistir. Analiz sonucuna goére dolayli vergilerin katsayisi istatiksel olarak
anlamsiz iken dolaysiz vergilerin katsayisi istatistiki olarak anlamli bulunmustur.
Buna gore dolaysiz vergilerdeki %1°lik bir artis gini katsayisi degerini %0,8
oraninda azaltmaktadir.
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Cevik ve Correa-Caro (2015), ¢alismalarinda panel veri yontemiyle 30
gelismekte olan ilkenin 1980-2013 donemi verilerini kullanarak maliye
politikasinin gelir esitsizligi tizerine etkilerini incelemislerdir. Caligma sonucuna
gore kamu harcamalarinin diger ¢aligmalardan farkli olarak gelir esitsizligini
artirdig1 vergilerin ise gelir esitsizligini iyilestirdigi sonucuna ulagmislardir.

Mehrara ve Esfahani (2016), calismalarinda 19 tlkenin 1995-2012
donemi verilerini kullanarak panel veri yontemiyle vergi yapist ve gelir dagilimi
arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Calismada gini katsayisi bagimli degisken
kisisel gelir vergisi, kurumlar vergisi, gelir iizerinde alinan toplam vergiler ve mal
ve hizmetler tizerinden alinan vergiler bagimsiz degisken olarak alinmistir.
Calisma sonucuna gore gelir {izerinden alinan toplam gelir vergilerinde meydana
gelen artis gini katsayisini azaltmakta ve gelir dagilimi {izerinde iyilestirici etki
gostermektedir.

Balseven ve Tugcu (2017), ¢alismalarinda panel veri yontemi ile 17
gelismekte olan ve 30 gelismis {ilkenin 1990-2014 donemi verilerini kullanarak
maliye politikasinin gelir dagilimi iizerindeki etkisini incelemislerdir. Caligma
sonucuna gore gelismekte olan iilkelerde maliye politikas1 araci olarak kullanilan
vergi politikalar gelir esitsizligini azaltmaktadir.

Biikey ve Cetin (2017), calismalarinda Tiirkiye’de gelir dagilimina etki
eden iktisadi biiyiime, kiiresellesme, enflasyon, faiz ve vergi politikas
faktorlerinin  1980-2014 doénemi verilerini kullanarak en kiigiik kareler
yontemiyle analiz etmislerdir. Calisma kapsaminda gerceklestirilen analiz
sonuglarina gore kiiresellesme, enflasyon ve faiz degiskenleri gelir dagilimini
bozmakta iktisadi biiylime ve vergi yiikii degiskenleri istatiksel olarak anlamsiz
cikmustir.

IV. VERI SETi, YONTEM VE AMPiRiK BULGULAR

Tiirkiye i¢in 1980-2014 donemini kapsayan bu ¢alismada yillik veriler ve
toplam ii¢ degisken kullanilmigtir. Calismada gini katsayisi bagimli degisken
dolaysiz vergiler ve dolayli vergiler ise bagimsiz degisken olarak alinmistir.
Degiskenler i¢in kullanilan harf sembollerinden, (Ingini) gini katsayisini,
(Indlyszvergi) dolaysiz vergileri, (Indylvergi) ise dolayli vergileri
gostermektedir. Ayrica 1980-2014 yillar1 arasinda yasanan 1980, 1994, 2000,
2001 ve 2008 krizlerinin gelir dagilimi iizerindeki etkisini arastirmak i¢in tim
krizleri temsilen bir tane dummy (kukla degisken) degiskeni kullanilmigtir. Tim
degiskenlerinin dogal logaritmalar1 alinarak analize dahil edilmistir.
Degiskenlerden gini katsayisi degiskenine ait 1980-2005 donemi verilerine
Dumlu ve Aydin (2008) tarafindan “Ekonometrik Modellerle Gini Katsayisinin
Tahmini” baslikli calismasindan 2006-2014 donemi verilerine ise TUIK veri
tabanindan ulagilmigtir. Bagimsiz degisken olarak aldigimiz dolayli ve dolaysiz
vergilerin GSYIH oranina ait veriler ise OECD veri tabanindan temin edilmistir.

Bu c¢aligmada, Eviews 10 programi  yardimiyla  analizler
gerceklestirilerek, gini katsayist ile dolayli ve dolaysiz vergiler arasinda uzun
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donemli bir iligkisinin varligin1 arastirmak icin Pesaran vd. (2001) tarafindan
gelistirilen ARDL siir testi yaklasimi kullanilmistir.

A. Birim Kok Testi ve Sonuclari

Birim kok testleri, gézlenen seride birim kdkiin varligiin incelenmesinde
diger bir ifade ile serinin duraganliginin arastirllmasinda yaygin olarak
kullanilmaktadir. Engel ve Granger (1987) degiskenler arasinda egbiitiinlesme
analizinden Once, degiskenlerin duraganlik derecesinin saptanmasi gerektigini
ileri siirmiisler ve birim kokiin tespitinde, uygulamalarda yaygin olarak kullanimi
olan, ADF birim kok testini kullanmuslardir (Cil Yavuz, 2004:240).

Bu kapsamda serilerin duraganlik dereceleri ADF (Augmented Dickey
Fuller) birim kok testiyle arastirilmistir. Degiskenlere ait birim kok testi sonuglari
Tablo: 3’de yer almaktadir.

Tablo: 3 ADF Birim Kok Testi - Yapisal Kirtlmali Birim K6k Testi Sonuglart

ADF Birim Kok Yapisal Kirtlmali Birim K6k
Testi Sonucu Testi Sonucu
Diizey Birinci Diizey Birinci
Degerleri Farklar1 Degerleri Farklar

Degisken Sabitli ve | %5 esik | Sabitlive | %5 esik | Sabitlive | %5 esik | Sabitlive | %5 esik
Trendli degeri Trendli degeri Trendli degeri Trendli degeri

Lngini -3,8661* | -3,5403 | -6,7886* | -3,5303 | -6,3914* | -4,8598 | -8,9521* | -4,8598

Lndylvergi | -1,6810 -3,5484 | -6,7531* | -3,5529 | -2,8993 -4,8598 | -8,3441* | -4,8598

Lndszvergi | -2,2287 -3,5577 | -3,5944* | -3,5577 | -4,1390 -4,8598 | -6,2758* | -4,8598

* %5 anlamlilik diizeyinde duragan olan degiskenleri gostermektedir.

Tablo:3’de yer alan ADF ve yapisal kirilmali birim kok testi sonuglarina
gore, %S5 anlamlilik diizeyinde Ingini serisi diizey degerde duragan, Indylvergi ve
Indszvergi serilerinin ise birinci farklari alindigi zaman duragan hale geldigi
goriilmiistir. Yani, ADF ve yapisal kirllmali test istatistigine gore Ingini serisi
diizey degerde (I0) duragan, Indylvergi ve Indszvergi serileri ise birinci dereceden
I(1) duragandir.

B. Esbiitiinlesme Testi ve Sonuglar:

Zaman serisi degiskenleri arasinda iktisat kurami temel alinarak varligi
kabul edilen iliskilerin uygulamali testlerle de onaylanmasi gerekmektedir.
Duragan olmayan fakat ayni derecede biitiinlesik olan serilerin dogrusal
bilesimleri duragan oldugu takdirde nedensellik testleri ile bulunan nedensellik
bulgular1 sahte olabilmektedir. Bu sebeple duragan olmayan iki veya daha fazla
seri arasindaki uzun donem iliskisi esbiitiinlesme testleri ile analiz edilmektedir
(Barisik ve Demircioglu, 2006:76-78). Uygulamada egbiitiinlesme testleri olarak
genellikle Engle-Granger’in (1987) esbiitiinlesme testleri ile Johansen (1988)
esbiitiinlesme testleri ile Peseran vd. (2001) tarafindan gelistirilen sinir testi
kullanilmaktadir. Bu testlerden Engle-Granger ve Johansen esbiitiinlesme testleri
seriler ayn1 dereceden duragan olmalari durumunda uygulanabilmektedir. Buna
karsin Peseran vd. (2001) tarafindan gelistirilen smir testi yaklasiminda
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degiskenlerin 1(0), I(1) veya karsilikli olarak esbiitiinlesik olmalarina
bakilmaksizin  degiskenler arasinda egbiitiinlesme iligkisini test etmek
miimkiindiir (Simsek ve Kadilar, 2006:100).

Birim kok testleri toplu olarak degerlendirildiginde goriilecegi iizere
degiskenler aymi dereceden duragan degildirler. Degiskenlerden Ingini serisi
diizey degerde (10) duraganken Indylvergi ve Indszvergi serileri birinci dereceden
I(1) duragandir. Bu nedenle de klasik esbiitiinlesme testleri olarak da adlandirilan
Engle-Granger ve Johansen esbiitiinlesme testleri serilerin ayn1 derecen duragan
olmamalar1 nedeniyle uygulanamamaktadir. Buna bagli olarak ¢aligmada yer alan
degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin arastirilmasi ig¢in Peseran vd. (2001)
tarafindan gelistirilen sinir testi (ARDL) yaklagimi kullanilmistir.

Serilerin birim kok testi sonuglari incelendikten sonra, degiskenler
arasinda uzun donem esbiitiinlesme iliskisini test etmek amaciyla sinir testine
basvurulmustur. Sinir testi igin modelde kullanilan denklem su sekildedir;

A(lngini); = ag + B1(Ingini);_1 + B (Indlyvergi)_1)

m
+ B3 (Indszvergi)—qy + Z Ay A(lngind) —y
=1

m m
+ Z Az A(Indlyvergi) -y + Z Asi A(Indszvergi) —;
i=1 I:1
+ue (1)
Denklem(1) baglaminda seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin
arastirilmasi igin sinir testi yapilmis ve sonuglari Tablo: 4’de gosterilmistir.

Tablo: 4 Sinir Testi Sonuglart

%35 anlamlilik diizeyinde sinir degerler

k F istatistigi Alt smir Ust smir

3 8,65 4,01 5,07

Sinir testi ile hesaplanan F istatistiginin degeri {ist simir degerinden bilyiik
olmasi durumunda degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin olduguna,
hesaplanan F istatistiginin degerinin alt sinir degerinden kii¢iik olmas1 durumunda
ise esbiitiinlesme iliskisinin olmadigina karar verilmektedir. Eger hesaplanan F
istatistigi simir  degerin  arasinda  kalirsa, smur testi ile bir Kkarar
olusturulamamaktadir (Tirkay ve Demirbas, 2012:10). Tablo: 4’de gorildigi
iizere hesaplanan F istatistigi degeri olan 8,65 Pesaran’in {iist smir degeri olan
5,07°1 astig1 i¢in seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin varlig1 tespit edilmistir.
Degiskenler arasinda uzun donemli bir denge iliskisinin varligni F testi ile
belirlendikten sonra uzun donemli iligskiyi yansitan parametrelerin tahmin
edilmesi gerekmektedir. ARDL modelinin ilk asamasinda uygun gecikme
uzunlugunun belirlenmesi gerekmektedir. Bu asamada degiskenler farkli gecikme
kombinasyonlan ile test edilerek, bilgi kriterine gore (AIC, SIC veya HQ
kriterlerine gore) en diisiik degeri veren model uygun model olarak segilir.
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Coziimleme de maksimum gecikme sayisi 4 olarak alinmis ve degiskenlere iliskin
uygun gecikme uzunluklar1 Akaike bilgi kriterine gore belirlenmistir. Bu kritere
gore ARDL (1,2,3,1) modeli belirlenmistir. En kiiciik kareler yontemiyle tahmin
edilen modelin sonuglar1 Tablo: 5’de yer almaktadir.

Tablo: 5 ARDL (1,2,3,1) Modelinin Tahmini Kisa ve Uzun Dénem Sonuglari

Bagimli degisken Ingini
Kisa Dénem Sonuglari
Degigkenler Katsay1 Standart hata | t-istatistigi Olasilik*
D(Indszvergi) -0.0229 0.0418 -0.5474 0.5902
D(Indszvergi(-1)) 0.0645 0.0419 1.5389 0.1395
D(Indylvergi) 0.0030 0.0331 0.0923 0.9273
D(Indylvergi(-1)) -0.0026 0.0452 -0.0589 0.9536
D(Indylvergi(-2)) -0.0873 0.0400 -2.1832 0.0411
D(dummy) 0.0194 0.0096 2.0236 0.0566
D(@trend()) -0.0114 0.0025 -4.4940 0.0002
ECM -1.0647 0.1933 -5.5069 0.0000
Uzun Dénem Sonuglari
Indszvergil -0.0559 0.0244 -2.2942 0.0327
Lndylvergi 0.1074 0.0363 2.9567 0.0078
Dummy 0.0409 0.0121 3.3851 0.0029
C 3.8353 0.0532 72.0617 0.0000
@trend -0.0107 0.0021 -5.0459 0.0001
LM

Tanisal Testler (Olasilik)

Otokorelasyon
testi X5;=2.22 (0.13)

Degisen varyans | X2p-z=2.12 (0.11)

Normallik testi | X/z=3.20  (0.20)

Model kurma
hatasi Xﬁamsey:1.69 (0.20)

Tablo: 5’de tahmin edilen ARDL (1,2,3,1) modelinin tanisal test
sonuglarina gore, tahmin edilen modelde herhangi bir otokorelasyon, degisen
varyans sorununun bulunmadigi ve hata teriminin normal dagilima sahip oldugu
ve model kurma hatasinin olmadig1 anlasilmaktadir.

Tahmin edilen ARDL modelinin kararliligin1 arastirmak icin geri doniislii
hata terimlerinin karelerini kullanan ve bu sekilde degiskenlere iliskin yapisal
kirilmayi arastiran CUSUM ve CUSUMQ grafiginden yararlanmlmustir.
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Uzun dénem modeline iliskin CUSUM ve CUSUMSAQ istatistikleri %5
anlamlilik diizeyinde kritik sinirlar igerisinde yer almast ARDL modelindeki
katsayilarin istikrarli oldugunu géstermektedir.

Tablo: 5’¢ gore, uzun dénem dolayli ve dolaysiz vergi degiskenlerinin
katsayis1 %5 diizeyinde istatistiki olarak anlamli ve yorumlanabilir diizeydedir.
Analiz sonucuna gore, dolayli vergi oraninda meydana gelen %1 °lik bir artig, gini
katsayisini %0,10 oraninda artirmaktayken dolaysiz vergi oraninda meydana
gelen %1’lik bir artig, gini katsayisini %0,05 oraninda azaltmaktadir. Bu sonug,
dolayli ve dolaysiz vergilerin, gelir dagilimi iizerinde uzun dénemde etkili
oldugunu gostermektedir. Ayrica 1980, 1994, 2000, 2001 ve 2008 yillarinda
yasanan krizler i¢in modelde yer alan dummy degiskeninin katsayist da %5
diizeyinde istatiksel olarak anlamli ve pozitif isaretlidir. Bu sonuca gore yasanan
krizler (1980, 1994, 2000, 2001 ve 2008) Tiirkiye’de gelir dagilimi adaletini
olumsuz olarak etkilemektedir.

Degiskenler arasindaki kisa donem iligkisi, yine sinir testi yaklagimina
dayali ARDL hata diizeltme modeli ile arastirtlmistir. Burada ECM (Error
Correction Model) terimi, hata diizeltme terimi olup; uzun dénem iligkisinden
elde edilen hata terimleri serisinin bir donem gecikmeli serisini temsil etmektedir.
Bu degiskenin katsayisi, kisa donemde meydana gelen sapmalarin ne kadarinin
bir déonem sonra diizelecegini gostermektedir. Bu katsayinin isaretinin negatif
olmasi, seriler arasinda meydana gelen sapmalarin uzun dénem denge degerine
yakinlasacagi; pozitif olmast durumda ise uzun donem denge degerinden
uzaklasacagi bilgisini sunmaktadir (Mercan, 2013:380). Tablo 5’¢ gore, hata
diizeltme teriminin katsayisi istatistiki olarak anlamli ve negatiftir. Bu durum
modelin hata diizeltme teriminin ¢alistigin1 gostermektedir.

SONUC

1980°den itibaren Tiirkiye’de uygulamaya konulan liberal ekonomi
politikalarinin etkisiyle gelir dagilim esitsizligi artis gostermistir. Devlet bu
esitsizlige karsi maliye politikas1 araglariyla miidahale gergeklestirmektedir.
Maliye politikasinin bir aract olan vergi politikas1 gelir dagilimi esitsizligi
azaltmada 6nemli bir rol iistlenmektedir. Bu kapsamda toplam kamu gelirleri
icerisinde dolayl1 vergilerin payinin yiiksek olmasi gelir dagilimi adaleti iizerinde
olumsuz etkiler olusturmaktadir. Dolayl1 vergiler etkin vergiler olmasina ragmen
gelir dagilimi agisindan adil vergiler degildir. Tiirkiye’de dolayli ve dolaysiz
vergilerin toplam vergi gelirleri igindeki payina bakildiginda 1980’den itibaren
dolayli vergilerin paymm arttigi dolaysiz vergilerin paymnin ise azaldig
goriilmektedir. Tiirkiye’de vergilemede dolaysiz vergiler yerine dolayli vergilerin
tercih edilmesinin vergi direncini diisiirme ve toplanma kolayligi gibi gesitli
istiinliikleri bulunmaktadir. Ancak dolayli vergilerin gelirin kazanilmas1 {izerine
degil de harcanmasi lizerine dayanmasi ¢ok kazanani degil ¢ok harcama yapani
vergilendirmesi vergilemenin sosyal amaciyla ¢elismektedir.
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Calisma sonucunda elde edilen sonuglar literatiirde bu alanda yapilan
caligmalardan Prasad (2008), Sameti ve Rafie (2010), Martinez ve digerleri
(2012), Bilgi¢ (2015), Mehrara ve Esfahani (2016) ile Balseven ve Tugcu
(2017)’nun yaptiklar1 ¢alismalarin sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Buna
karsihik Biikey ve Cetin (2017)’in ¢alismalarinin  sonucuyla farklilik
gostermektedir. Bu kapsamda calisma vergilerin gelir dagilimi iizerinde etkili
oldugunu ortaya koyan diger ¢aligmalara katki saglamaktadir.

Calismada elde edilen sonuca gore dolaysiz vergiler ile gini katsayisi
arasinda negatif dolayl vergiler ile gini katsayis1 arasinda pozitif yonli bir iliski
vardir. Buna goére dolaysiz vergilerde meydan gelen artis gelir dagilim
adaletsizligini azaltmakta dolayli vergilerde meydana gelen artis gelir dagilimi
adaletsizligini artirmaktadir. Tiirkiye’de 2014 yili merkezi yonetim biitce gelirleri
icerisinde dolaysiz vergilerin pay1 %32’dir. Buna karsilik dolayli vergilerin pay1
ise %68’dir. Turk Vergi Sisteminin bugiinkii yapisi itibariyle dolayli vergilerle
ayakta duran bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Bu nedenle gelir dagilimi
adaletsizliginin iyilestirilmesinde vergi otoriteleri Tirk Vergi Sistemi’nde
agirlikli olan dolayli vergilerin paynin diisiiriilmesi dolaysiz vergilerin payinin
ise artiritlmasi yoniinde ¢alismalara agirlik vererek gelir esitsizligini azaltabilirler.
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