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MUSLUMAN COGRAFYADA KiSiSEL GELiR DAGILIMI ESiTSiZLiGi
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Bu ¢alismada, Miisliiman cografyada kisisel gelir dagilimi esitsizligi incelenmistir. Caligmanin
amaci, sozkonusu cografyada gelir dagilimi esitsizligi diizeyinin ortaya konulmasidir. Bu amag
dogrultusunda, Islam Isbirligi Teskilat1 iiyesi olan ve veri elde edilebilen 46 iilkenin Gini katsayilarina ve
gelirin ylizdelik dilimler itibariyla dagilimina bakilmistir. Miisliiman cografyanin gelirin adaletsiz
dagildig1 bir cografya manzarast gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Calisma konusunun Tiirk¢e yazinda
ilklerden olmasi ¢alismay1 6nemli kilmaktadir.

Anahtar Sozciikler: , Kisisel Gelir Dagilimi, Gelir Dagilimi Esitsizligi, Miisliman Cografya.

Personal Income Distribution Inequality In The Muslim Geography

Summary
In this study, the inequality of personal income distribution in Muslim geography is examined. The
aim of the study is to reveal the level of income inequality in this geography. For this purpose, the Gini
coefficients of 46 countries that are members of the Organization of Islamic Cooperation and the
distribution of income by percentages are examined. It is concluded that Muslim geography shows a
geographical landscape where income is unfairly distributed. The fact that the study is one of the firsts in
the Turkish language makes the study important.
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GIRIS

Iktisatcilar gelir dagilimini iki farkli bigimde incelemektedir. Birinci olarak, bir iilkede
belirli bir donemde (yilda) firetilen gelirin, iretim faktorleri arasindaki bolisiimii ele
almmaktadir. Fonksiyonel veya birincil gelir dagilimi1 denilen bu durum iiretim faktorlerinin
gelirden aldiklart paylar1 yansitmaktadir. Diger bir ifadeyle gelirin iicret, rant, faiz ve kar
arasindaki dagilimi sergilenmektedir. Fonksiyonel gelir dagilimi gelirin emek geliri (iicret) ve
emek disi gelir (rant-faiz-kar) bigimindeki dagilimini yani gelirin farkli sosyal kesimler
arasindaki paylagimini géstermektedir.

Ikinci olarak, bir iilkede belirli bir donemde iiretilen gelirin toplam niifus arasindaki
bolusiimii kigisel gelir dagilimi diye nitelendirilmektedir. Kisilerin hangi iiretim faktoriinii
kullanarak tiretim siirecine katildigindan bagimsiz olarak sadece elde ettikleri gelir agisindan
incelenmesi kisisel gelir dagilimin1 vermektedir. Bu dagilim bireysel yahut hane halki gelirleri
hesaplanarak izlenmektedir. Bireyin gelirini nasil elde ettiginin degil ne kadar gelir elde
ettiginin 6nemli oldugu bu dagilim, iktisat literatiiriinde gelir esitsizliginin saptanmasi i¢in en
¢ok basvurulan verileri saglamaktadir (Oztiirk, E, 2017: 117). Ikincil gelir dagilimi da denilen
kisisel gelir dagiliminda odaklanilan husus, elde edilen gelirin kaynag: degil, miktaridir. Kisisel
gelir dagiliminda gelir dagilimindaki esitsizligin diizeyi (en yiiksek ve en diisiik gelir gruplar
arasindaki farklar) ve esitsizligin nedenleri incelenmektedir.
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Bu calismada miisliiman cografyada kisisel gelir dagilimi esitsizliginin ne diizeyde
oldugunun gosterilmesi amaglanmistir. Miisliiman cografyay: temsil etmek iizere Islam Isbirligi
Teskilat1 {iyesi iilkeler secilmistir. islam Isbirligi Teskilati, Islam diinyasinin hak ve cikarlarini
korumak ve iiye devletler arasinda isbirligi ve dayanismayi gliclendirmek amagclariyla 25 Eyliil
1969 yilinda kurulmug 57 tiyesi bulunan uluslararasi bir 6rgiittiir.

Kisisel gelir dagilimi esitsizliginin ortaya konulmasinda iki temel 6lgiitten, Gini katsayist
ve ylizdelik dilimler analizinden yararlanilmistir. Sézkonusu her iki 6lgiitle ilgili gostergeler
Diinya Bankas1 (Worldbank) veri tabanindan ve Islam Isbirligi Teskilat: Islam Ulkeleri Istatistik
Ekonomik ve Sosyal Arastirma ve Egitim Merkezi (SESRIC) veri tabanindan elde edilmistir.
Bazi {ilkeler i¢in her iki gostergenin (Gini Katsayist ve ylizde paylar) bulunmamas: ve ilgili
gostergelerin  farkli yillara ait olmasi g¢aligmanin kisitlarini teskil etmektedir. Calismada
oncelikle kisisel gelir dagilimi esitsizliginin dl¢iilmesine teorik olarak deginilmis, daha sonra da
ilgili gostergelerden hareketle Misliman cografyada kisisel gelir dagilimi esitsizliginin
boyutlar1 somutlastiriimaya ¢aligilmstir.

l. KiSiSEL GELiR DAGILIMININ OLCULMESI

Kisisel gelir esitsizligini 6lgmek amaciyla gesitli 6lgme araclar1 gelistirilmistir. Lorenz
egrisi, Gini katsayisi, ylizdelik dilimleme yontemi, degisim araligi ve degisim katsayisi, gelir
esitsizligini dlgmek amaciyla kullanilan baslica 6lgme teknikleridir (Oztiirk, N, 2017: 48).
Ancak, literatiirde en yaygin olarak kullanilan araglar; Lorenz egrisi ve ondan gelistirilen Gini
katsayisi ile yiizdelik dilimleme yontemidir.

Ulkelerdeki farkli donemlerdeki gelir dagilimmi karsilastirmanin en uygun ve zekice
tasarlanmig aract Lorenz Egrisidir (Parkin, 2010: 442). Lorenz Egrisi, hanehalklarininin
kiimiilatif ylizdesine karsilik olarak kiimiilatif gelir yiizdesini gostermektedir. Amerikali
istatistik¢i, Max Otto Lorenz’in 1905 yilinda gelistirdigi diyagramin dikey ekseninde toplam
gelirin kiimiilatif yiizdeleri, yatay ekseninde ise bu geliri elde eden fertlerin veya ailelerin
kiimiilatif yilizdeleri yer almaktadir. (Sekil 1). Sonunda yiizde yiize varildig1 igin, iki eksenli
diyagram kutu diyagrami bigimine girmekte ve kapanmaktadir. Gelirin paylagimi esit olarak
yapilmissa, iki kdseyi birlestiren diyagonal dogru olacaktir. Bu herkesin esit 6lglide pay aldigi
tam esitlik (es boliisiim) dogrusudur. Gelir paylasiminda esitsizlik derecesi arttikga, tam esitlik
dogrusundan uzaklasma baslar ve egri gittikce cukurlasir (Ulken, 1993: 309).

Toplam Gelir
Birikimli %

%80 Gini Katsays: :
Es Bolisiim Dogrusu A
%60 N A+B
%40
20 ——> Lorenz Egrisi
Niifus
A Birikimli %

%20 %40 %60 %80

LORENZ EGRISi

Sekil: 1. Temsili Lorenz Egrisi

Gelirin Lorenz grafiginde, niifusun yiizde kaginin gelirin yiizde kacini elde ettigi
gosterilmektedir. Bu amacla 6rnegin niifus 5 esit parcaya boliinlir ve her biri niifusun yiizde
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yirmisini temsil eden bu guruplar en fakirden en zengine dogru en fakir yiizde yirmi, ikinci
yiizde yirmi, tiglincii ylizde yirmi, dordiincii yiizde yirmi ve en zengin ylizde yirmi bigiminde
siralanir. Daha sonra her gurubun gelirden aldig1 pay hesaplanir (Unsal, 2010: 600). Tablo 1°de
temsili olarak her bir gelir diliminin gelirlerinin yiizdesi sergilenmektedir.

Tablo:1 Hanehalklarinin Temsili Gelir Ytuzdeleri

Hanehalklar Gelir
Yiizde Kimulatif Yiizde | Yiizde Kimilatif Yiizde
A- En fakir 20 20 3 3
B- ikinci 20 40 4 7
C- Ugiincii 20 60 16 23
D- Doérdincii 20 80 25 48
E- En zengin 20 100 52 100

A satirt en disiik gelirli hanehalki diliminin toplam gelirin %3’tnii aldigmni ifade
etmektedir. Tablo, keza, hanehalklar1 ve gelirin kiimiilatif ylizdelerini de gostermektedir.
Mesela, B satir1 hahehalklarinin en diisiik iki diliminin (en diisiik %40), toplam gelirin %7’sini
aldigina isaret etmektedir.

Gelir dagilimindaki esitsizligi Lorenz egrisinin konumuna bakarak degerlendirmek
miimkiindiir. Bir iilkede gelir dagiliminda ne kadar ¢ok esitsizlik varsa, Lorenz egrisi yatay
eksene o kadar yakin diyagonalden (es boliisiim dogrusu) o kadar uzak olur. Diger bir ifadeyle,
bir iilkede gelir dagilimindaki esitsizlik ne kadar az ise, Lorenz egrisi yatay eksenden o kadar
uzak, diyagonale o kadar yakm olur (Unsal, 2010: 601). Lorenz egrileri, gesitli iilkelerin
paylasim durumlarini karsilastirmak icin kullanildigi gibi, bir iilkenin zaman seyri i¢inde gelir
paylasiminda gosterdigi degismeleri saptamak icin de kullanilabilir (Ulken, 1993: 310).

Gelir dagilimindaki egilimleri gérmek igin dagilimlar1 ¢ok esit ve az esit Olgeginde
siralamaya imkan bir 6lgege ihtiya¢ bulunmaktadir. Kusursuz bir 6lgek yoktur. iktisatcilarca en
cok Gini katsayis1 kullanilmaktadir. Bu baglamda Lorenz egrisi ile diyagonal alan arasinda
kalan alaninin bu alan ile Lorenz egrisinin altinda kalan alanin toplamina oranina Gini katsayisi
(Gini coefficient, G) denir (Parkin vd, 2000: 407). Bu hususu sekil 1 itibariyle ifade etmek
gerekirse, Gini katsayisi, A alaninin degerini A ve B alanlarinin toplam degerine bolerek ve 100
ile ¢arparak (G= A / A+B*100) hesaplanir (Parkin vd, 2000: 407). Eger bir iilkede gelir tam
olarak esit paylasiliyorsa sekil 1°deki A alaninin degeri ve dolayisiyla Gini katsayisinin degeri
sifir (0) olur. Buna karsilik eger bir iilkede gelirin tiimii en zengin ylizde yirmi tarafindan elde
edilmis ise, B alani sifira dolayisiyla da Gini katsayisi 1’e (100 ile ¢arpildiginda 100’¢) esit olur.
Katsaymin alabilecegi bu 6zel degerler (G=0, ve G=1 veya (100) birlikte disiiniilirse, Gini
katsayisimin degeri arttikga gelir dagilimindaki esitsizligin de arttig1 sonucuna ulasilir (Unsal,
2010: 602).

Gelir dagihmindaki esitsizligi Gini Katsayis1 ¢ergevesinde kolayca degerlendirmek
miimkiin olmakla birlikte, donemler arasi esitsizlik tahlillerinde ihtiyatlh olmak, Gini
katsayisinin bir iilkede niifusun yiizde yirmilik bdliimlerinde zaman i¢inde meydana gelen
degismeleri yansitmadigmi unutmamak gerekmektedir (Unsal, 2010: 602). Ornegin bir iilkede
2010 ve 2018 yillarinda Gini katsayisi sirasiyla 0,35 ve 0,30 ise, bu iilkede 2010 yilina kiyasla
2018 yilinda gelir dagiliminin daha esit hale geldigi sonucuna ulasilir. Ancak bdyle bir
degerlendirme niifusun en fakir ylizde yirmilik bolimii i¢in dogru olmayabilir. Gelir dagilim
genelde iyilesmekle birlikte, niifusun en fakir yiizde yirmisinin daha fakir hale gelmesi
miimkiindiir.

Kisisel gelir dagiliminin yiizdelik dilimler/paylar yontemiyle o&lglilmesinde tim
hanehalklar1 gelirlerine gore kiigiikten biiylige olacak sekilde siralanmakta ve gelirden aldiklar
ylizdelik paylarin dokiimii yapilmaktadir. Bu analiz yonteminde haneler %20-%10-%5-%1, gibi
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dilimlere ayrilmaktadir. Boylece toplumun hangi kesiminin yaratilan toplam gelirden ne kadar
pay aldig1 diger bir ifadeyle kesimler arasi gelir farkliligi tespit edilmektedir (Oguz, 2017: 24).
Ornegin iilke niifusu en diisiik gelir grubundan en yiiksek gelir grubuna dogru bes esit dilime
ayrildiginda,  en disiik gelir gruplarmin % 20’si ile en yiiksek gelir gruplarinin % 20’sinin
milli gelirden aldiklar1 paylar arasinda biiyiik farkin olmasi gelir dagilimindaki esitsizligi
gostermektedir (Yiicel, 2011: 7). Yiizdelik dilimler/paylar, kisisel gelir dagilimini 6lgmede en
yaygin olarak kullanilan ve esitsizlik dl¢iileri i¢inde en agik olanidir. Bu yontemde gelirin esit
paylasimi i¢in her grubun/dilimin gelirden aldig1 pay ile toplam niifustan aldigi pay esit
olmalidir (Oztiirk, N, 2017: 51).

Yukarida deginilen Lorenz egrisi ve ondan elde edilen Gini katsayisi niifusun tiimii igin
bir gelir esitsizligi ortalamasi vermekte iken, yiizdelik paylar (dilimleme) yontemi alt ve st
dilimler arasindaki farki ve gelir ugurumunun boyutunu gostermektedir (Caligkan, 2010: 97).

. KiSISEL GELiR DAGILIMI ESiTSiZLiGiNIN TEMEL NEDENLERIi

Gelir dagilimindaki esitsizligin nedenlerini saptamak kolay degildir. Ciinkii diinyadaki
gelir dagilimy, iilkelerin kendi igindeki gelir dagilimi yaninda tilkelerarasi gelir farkliliklarindan
da etkilenmektedir. Hatta diinyadaki gelir esitsizliginin dortte tgiiniin {lkeleraras1 gelir
farkliliklarindan, dortte birinin ise, ilke ig¢i gelir farkliliklarindan kaynaklandigi ileri
siiriilmektedir (Senses, 2014: 101). Ulkelerin gelismislik diizeylerinin en yaygin dlgiitii olarak
kullanilan kisi basina diisen milli gelire iliskin veriler iilke gruplart arasinda g¢ok biiyiik
farkliliklar oldugunu carpici bigimde ortaya koymaktadir. Ornegin; Diinya Bankasi’min 2015
yil1 verilerine gore, yiiksek gelirli iilkeler ortalamasi (41932 $) orta gelirli tilkeler ortalamasinin
(4510 $) yaklasik 9 Kkati, disiik gelirli tilkeler ortalamasinin (619 $) ise yaklasik 68 katidir
(World Development Indicators, 2017: 14).

Ulkelerin gelismislik diizeyleri gelir dagilinm esitsizligini belirleyen temel nedenlerden
biri olarak goziikmektedir. Ciinkii gelir diizeyi ¢ok diisiik iilkelerden orta gelirli iilkelere
gidildikge gelir dagilimindaki esitsizligin arttig1, orta gelirli {ilkelerden yiiksek gelirli iilkelere
gidildik¢e ise dagilimdaki esitsizligin azaldigi tespit edilmistir. Bu durum ilk kez Kuznets
tarafindan ortaya konuldugundan ve gelir dagilimindaki esitsizlik ters U seklini andirdigindan
“Ters U Hipotezi” olarak literatiire gegmistir (Berber, 2017: 265).

Calismaya konu olan ve veri elde edilebilen 46 miisliiman iilkenin 14’niin diisiik gelirli,
17°sinin diistik orta gelirli, 15’inin ise yiiksek orta gelirli oldugu goriilmektedir (World
Development Indicators, 2017). Bu durum bir biitiin olarak miisliiman diinyanin diistik gelirli
iilkeler grubundan orta gelirli iilkeler grubuna gecis siireglerini yasayan dolayisiyla gelir
dagilimi esitsizligin arttig1 bir cografya olduguna isaret etmektedir.

Ulkeler arasi gelir farkliliklar1 yaninda, gelir dagilimini esitsizliginin ekonomik, sosyal ve
politik alanda ¢ok sayida nedeni mevcuttur. Teknolojik ilerleme, emek piyasasinda iicretlerin
belirlenmesi, issizlik, devlet politikalari, demokrasi, kurumsal altyap:r gibi faktorlerin gelir
dagilimini etkiledigi kabul edilmektedir (Kiigiikkaya, 2017: 12).

Teknolojideki degismeler emek talebini daha egitimli ve nitelikli emek giiciine
kaydirmakta, bu da daha az egitimli emek giicline oranla daha egitimli ve nitelikli emek
giiclinlin tcretlerinin artmasina ve boylece iki isgiicii arasinda esitsizligin de artmasina yol
agmaktadir. Krugman ve Wells’e (2010: 489) gore, Birlesik Devletlerde gelir esitsizligindeki
artisin ¢ogu, cok egitimli ve az egitimli isciler arasinda artan agik yerine, yiiksek egitimli
caliganlarin kendi aralarinda artan farki yansitmaktadir. Ornegin dgretmenler ve yiiksek firma
yoneticileri benzer yiiksek egitime sahiptirler, ancak yiiksek diizey yoneticilerin maaslari
dramatik bigimde artarken, Ogretmenlerinki artmamustir. Bir nedenden ekonomi eglence
diinyasindaki gercek siiper starlar1 ile Wall Street’teki tacirler ve yiiksek diizey isletme
yoneticilerinden olusan birkag “siiper star”a bir kusak 6nce 6dediginden ¢ok daha yiiksek gelir
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odemektedir. Krugman ve Wells, bu degismeye neyin neden oldugunun halen acik olmadigina
dikkat ¢ekmektedir. Ancak bu degisimin ana nedenlerinden birinin medya, diger bir deyisle
iletisim diizeyindeki artis oldugu soylenebilir. Medya sayesinde kisilerin taninirliginin ve
popiileritesinin artmasi gelir elde etme kapasitelerinin de artmasina yol agmaktadir.

Kiiresellesme ilerledikge, cogu gelismis ekonomilerdeki emek talebi daha az nitelikli
iscilerden uzaklagarak daha nitelikli iscilere dogru kaymaktadir. Cogu gelismis ekonomilerde bu
trend Oncelikle daha az nitelikliler arasinda hem gelir esitsizligi hem de issizlikte artislara neden
olarak iki grup isci arasindaki iicretlerdeki farkin agilmasina yol agmaktadir. Esitsizlikteki bu
artis sosyal ve ekonomik olarak olumsuz sonuclart beraberinde getirmektedir (Kiiciikkaya,
2017: 13).

Teknolojik ilerlemeyle birlikte, birisi ¢ok yiiksek vasifli, digeri de vasifsiz is¢ilerden
olusan birbirinden tamamen ayr1 iki iggiicii piyasasi olugmaya baslamstir. Yiiksek vasifl isgiicii
piyasasina giris kisisel beceriler ve yiiksek diizeyde egitim gerektirirken, vasifsiz isgiicii
piyasasina giris i¢in ise bunlarin hicbirine gerek bulunmamaktadir. Ancak, vasifsiz is¢ilere olan
talep giderek azaldigindan bu kesime Odenen iicretler giderek diismektedir. Karlarim
diisirmemek igin firmalar yeni teknik gelisme siireglerini hizlandirmak zorundadirlar. Sonugta
toplumdaki insanlar giderek iki gruba ayrilmakta, bir grup yiiksek gelirli ve is giivencesine
sahipken, diger grup c¢ok diigsiik gelirli ve hemen hemen higbir is giivencesine sahip
bulunmamaktadir (Bas, 2009: 53).

Ucret esitsizliginin calisanla ilgili nedenleri olarak calisanlarin beseri sermayelerinin ve
yeteneklerinin farklt olmasi, yapilan isle ilgili nedenleri olarak da farkli islerin zahmet
siirelerinin ve calisilan siirelerin farkli olmasi sayilabilir (Unsal, 2010: 604). Beseri sermayesi
daha yiiksek olan daha egitimli kisiler daha fazla iicret almaktadir. Ayni iste calisan ayn1 egitimi
almis olan iki ¢alisandan birinin digerinden daha yiiksek ticret almasinin muhtemel nedeni daha
yetenekli olmasidir. Bir isin zahmeti ne kadar yiiksek olursa, o isi listlenen kisinin elde ettigi
iicret de o kadar yiiksek olmaktadir. Daha uzun siire ¢alisan kisiler daha kisa siire calisanlara
kiyasla daha fazla emek geliri elde etmektedir.

Gelismekte olan iilkelerin birgogunda goriilen cinsiyet esitsizligi de gelir dagilimim
olumsuz etkilemektedir. Kadinlar dogum, annelik gibi sorumluluklari nedeniyle islerine ara
vermek zorunda kalmaktadirlar. Bu durum erkeklerle ayni egitime sahip olsalar ve aym iste
caligsalar bile, kadinlarin ayni isi yapan erkeklere gore daha diisiik {icretlerle ¢aligmalarina yol
agmaktadir. Keza gelismekte olan iilkelerde kadinlarin isgiiciine katilim oranlar1 erkeklere gore
daha diisiik diizeydedir.

Gelir dagilimindaki esitsizligin 6nemli nedenlerinden biri de uluslararasi ticaretin ve
yabanci dogrudan yatirimlarin hiz kazanmasidir. Kar ve verimlilik saikiyle gergeklesen ticaret
ve sermaye hareketleri daha ¢ok teknoloji yogun sektorlere kaymakta ve bu alanlardaki kalifiye
isglicline talebi artirmaktadir. Bu durumun gelir dagilimi esitsizligi {izerindeki etkisi
ekonominin en temel dinamigi olan arz ve talep dengesi ile agiklanabilir. Sermayenin daha fazla
talep ettigi kalifiye isgiicli zor yetismesi nedeniyle toplam isgiliciine goreceli olarak sinirli olarak
arz edilirken, katma degeri diisiik ve sermaye tarafindan eskisi kadar talep edilmeyen kalifiye
olmayan isglicii daha fazla arz edilmektedir. Boylelikle talebin arzi astigi kalifiye isgiiciiniin
ticretleri, arzin talebi astig1 kalifiye olmayan isgiictiniin licretlerine oranla katlanarak artmaktadir
(Ercan, 2011).

Gelir dagilimini etkileyen ve gelir esitsizliklerinin artmasina yol agan dnemli faktorlerden
bir tanesi de issizliktir. Issiz kalan kisilerin iiretim siireci disinda kalmalar, gelir elde etme
imkanindan yoksun olmalarina neden olmaktadir. Bu nedenle, issizler toplumun en yoksul
kesimini olugturmaktadir. Isgiicii piyasalarmin 6rgiitlenme bigimi, sendikal haklarla ilgili
diizenlemeler, sendikal hak ve Ozgirlikklerin gelismislik diizeyi, sendikalarin giicii ve
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sendikalagmanin yayginligi da gelir dagilimini dogrudan etkilemektedir. Genel olarak, sendikali
is¢ilerin ticret ve diger calisma kosullarinin sendikali olmayan isgilere gore daha iyi olmasi,
sendikalasma oranmin yiikselmesinin gelir dagilimmi isgiler lehine degistirmesi ile
sonug¢lanmaktadir (Caligkan, 2010: 96).

Etkin bir sekilde orgiitlenen tarim, sanayi ve hatta esnaf orgiitlerinin, etkin bir orgiitlenme
gerceklestiremeyen kesimlere kiyasla cikarlarini savunma konusunda daha basarili olduklart
gozlenmektedir. Etkin bir sekilde oOrgiitlenen kesimler, yeterli diizeyde o&rgiitlenemeyen
kesimlere gore gelirden daha fazla pay almaktadir. Ayn1 zamanda Orgiitlenemeyen kesimler
siyasal karar alma siirecinde yeterince temsil edilemeyeceginden alinan kararlar belli ¢ikar
gruplarinin lehine olmaktadir. Orgiitlenme ve demokrasi kiiltiiriiniin yerlestigi, tiim kesimlerin
siyasal siirece katilabildigi demokratik {ilkelerde gelir ve servet dagilimi daha esitlikei
olmaktadir ( Oztiirk, N, 2017: 35).

Siyasi iktidarlarin tercihleri de gelir dagilimimi etkileyen faktorler arasinda yer
almaktadir. Demokratik {ilkelerde se¢imle igbasina gelen siyasi iktidarlar, 6zellikle segim
donemlerinde belirli kesimlere gelir transferinde bulunarak gelir dagilimmi etkilemektedir.
Kentlerde imar affi getirilmesi, kamu yatirimlarmin bolgesel dagilimi, kamusal mallarin
fiyatlandirma politikalar1 gelir dagilimin tizerinde etkili olmaktadir (Caliskan, 2010: 96). Bir
eckonomide yiiksek enflasyonun yasanmasi, niifus artis hizi, servet dagilimi, ekonominin disa
aciklik seviyesi, ekonomik krizler ve kayit disi ekonomik faaliyetlerin diizeyi gibi etkenler de
gelir dagilimini belirleyen faktorler arasinda yer almaktadir.

Ozellikle gelismekte olan iilkelerde kisisel gelir dagilimi esitsizliginin nedenleri arasinda
toprak miilkiyetinin dagilimindaki adaletsizlik ve bolgelerarasi gelismiglik farklarinin
yogunlugunun yiiksekligi 6n plana ¢ikmaktadir. (Dinler, 2003: 282). Biiyiik toprak sahipleri,
topraklarini kiraya vererek biiyiik rantlar elde edebilmektedir. Gelismis bolgelerde istihdam
olanaklar1 fazla, {cretler yiksektir. Geri kalmis bolgelerde ise, endiistriyel yeserme
olmadigindan issizlik oram yiiksek iicretler diisiiktiir. Ote yandan gelismekte olan iilkelerde
enflasyonun biinyesel hale gelmesi ve bir tiirlii nlenememesi, bu grup iilkelerde gelirini fiyat
artiglarina paralel olarak arttirma olanagina sahip olmayan sabit gelirlilerin (is¢i, memur, emekli
vb), durumlarin1 daha kétiilestirerek, kisisel gelir dagilimm esitsizliginin daha da artmasina neden
olmaktadir.

1.  MUSLUMAN ULKELERDE KIiSISEL GELIiR  DAGILIMI
ESITSIZLIGININ GORUNUMU
Kiiresel gelir dagilimi agisindan en carpici gézlem son 25-30 yilda iilkelerin biiyiik bir
bolimiinde gelir esitsizliginin dnemli dl¢lide artmis olmasidir. Gelir esitsizligi hususunda iilke
ve iilke gruplari arasinda énemli farkliliklar goze carpmaktadir. Ornegin 2000-2008 déneminde,
Latin Amerika {lkelerinin cogunda, Afrika’nin ve Giliney Dogu Asya’nin bir boliimiinde
esitsizliklerin belirgin bicimde azaldigi goriilmiistiir. Buna karsilik esitsizlikler, ayn1 donemde
gelismis iilkelerin ¢ogunda, gec¢is ekonomilerinde ve Dogu Asya iilkelerinde daha yavas bir
tempoda da olsa artmistir (Senses, 2014: 99-100).

Islam dininin temel ilkelerine gore esitsizligin ve yoksullugun azaltilmas1 miisliiman
cografyalardaki yonetimlerin énemli hedeflerinden biri olarak kabul edilmektedir. Ote yandan
egitim ve saglik gibi beseri sermaye bilesenleri Islam dininin temel prensipleri agisindan
oldukca deger verilen hususlardir ve insanlarin karsilanmasi gereken asli ihtiyaglari olarak
miilahaza edilir. Ancak miisliman cografyanin mevcut durumuna hizli bir bakis farkli bir
manzara gostermektedir. Gergek su ki, gelir esitsizligi ve yoksullukla ilgili Islami prensipler ile
Miisliiman cografyanin mevcut durumu arasinda biiyiik bir bosluk bulunmaktadir. Miisliiman
cografya ile ilgili uluslararas1 verilere bakildiginda bu cografyanin gelismekte olan iilke
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statiisiinda olan biiylik ¢ogunlugunun yiiksek diizeyde gelir dagilimi esitsizligi ve yoksullukla
nitelendirildigi gorilmektedir (Meisami vd., 2011: 5231).

Elde edilebilen veriler 1s18inda miisliiman {ilkelerde gelir dagilimini esitsizliginin son
ceyrek asirlik seyrine bakildiginda, 18 iilkede esitsizligin arttig1/Gini katsayisiminin yiikseldigi?,
21 iilkede ise esitsizligin azaldig1/Gini katsayisiin diistiigii® gozlenmektedir. Gini katsayisi
verisi bulunmayan 10 iilke ve tek yil verisi bulunan 8 iilke i¢in bir degerlendirme yapmak
miimkiin goziikmemektedir (http://sesric.org/oicstat-result.php (17.10.2018).  En son Gini
katsayisinin Verildigi tablo 1’den de izlenebilecegi lizere Miisliman cografya gelirin adaletsiz
dagildig1 bir cografya manzarasi gostermektedir. Miisliiman cografyada gelirin iilke niifuslarin
biitinii bakimindan en esitsiz/adaletsiz dagildigi il bes {iilkenin sirasiyla Surinam (57.6),
Mozambik (54.0), Gine Bissau (50.7), Benin (47.8) ve Kamerun (46.6); gelirin en
esitlikgi/adaletli dagildigr ilk bes iilke ise, sirasiyla Azerbaycan (16.6), Kirgizistan (26.8),
Kazakistan (26.9), Cezayir (27.6) ve Arnavutluk (29.0) oldugu goriilmektedir.

Tablo: 1: Miisliman Ulkelerde Gini Katsayisi

Ulke Ad Referans Yili Gini Katsayist
Arnavutluk 2012 29.0
Cezayir 2011 27.6
Azerbaycan 2005 16.6
Baglades 2016 32.4
Benin 2015 47.8
Burkina Faso 2014 35.3
Kamerun 2014 46.6
Cad 2011 43.3
Komorlar 2013 45.3
Fildisi Sahili 2015 415
Cibuti 2013 44.1
Misir 2015 31.8
Gabon 2005 42.2
Gambiya 2015 35.9
Gine 2012 33.7
Gine Bissau 2010 50.7
Guyana 1998 44.6
Endonezya 2013 395
fran 2014 38.8
Irak 2012 29.5
Urdiin 2010 33.7
Kazakistan 2015 26.9
Kirgizistan 2016 26.8
Liibnan 2011 31.8
Malezya 2009 46.3
Maldivler 2009 38.4
Mali 2009 33.0
Moritanya 2014 32.6
Fas 2006 40.7
Mozambik 2014 54.0
Nijer 2014 34.3
Nijerya 2009 43.0
Pakistan 2013 30.7
Senegal 2011 40.3

2 Esitsizligin artt1§1/Gini Katsayisinin yiikseldigi iilkeler: Tacikistan, Togo, Tiirkiye, Uganda,
Yemen, Arnavutluk, Benin, Kamerun, Cad, Fildisi Sahili, Cibuti, Misir, Gine Bissau, Irak, Fas,
Mozambik, Pakistan, Filistin.

3 Esitsizligin azaldigi/Gini Katsayisinin diistiigii iilkeler: Sierra Leone, Tunus, Ozbekistan,
Cezayir, Azerbaycan, Banglades, Burkina Faso, Komorlar, Gambiya, Gine, iran, Urdiin, Kazakistan,
Kirgizistan, Malezya, Maldivler, Mali, Moritanya, Nijer, Nijerya, Senegal.
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Sierra Leone 2011 34.0
Sudan 2009 35.4
Surinam 1999 57.6
Suriye 2004 35.8
Tacikistan 2015 34.0
Togo 2015 43.1
Tunus 2010 35.8
Tiirkiye 2016 41.9
Tirkmenistan 1998 40.8
Uganda 2012 41.0
Ozbekistan 2003 35.3
Yemen 2014 36.7

Kaynak: World Development Indicators, wdi.worldbank.org/table/1.3?tableNo=1.3 (31.08.2018).

Gelirin en esitlik¢i dagildig tilkelerin sosyalist ekonomik modelden kapitalist ekonomik
modele 1990’11 yillarla birlikte gecmis gecis/doniisiim ekonomileri olmast dikkat ¢ekmektedir.
Gegis ekonomilerde gelir dagilimimin daha esitlik¢i kalmasi sosyalist modelden vazgectikleri
yillarda milli gelir ve 6zel tesebbiis/girisimcilik diizeylerinin gérece zayif olmasina baglanabilir.
Ciinkii daha once deginilen Kuznets hipotezinde de iddia edildigi {izere, disiikk milli gelir
diizeylerinde gelir gorece daha esitlik¢i dagilirken, orta milli gelir diizeylerine gidildikce gelir
dagilim esitsizligi de artmaktadir.

Veri elde edilebilen 46 miisliman iilke arasinda iilke niifuslarmin biitiinii bakimindan
Tiirkiye gelirin en esitsiz dagildigi 14. {ilke konumundadir. Diger bir deyisle, Tiirkiye de gelir
niifusun biitiinli agisindan 32 miisliiman iilkeden daha esitsiz, 13 miisliiman {ilkeden ise daha
esitlik¢i dagilmaktadir.

Diinya Esitsizlik Laboratuvari’nin 2018 Diinya Esitsizlik Raporu’na gore hemen hemen
tiimii miisliiman iilkelerden miitesekkil olan ve Tiirkiye ve Irani’da kapsayan Ortadogu
cografyasi bir blok olarak diinyadaki ekonomik esitsizligin Oncii bolgesi konumundadir.
Ortadogu cografyasindaki gelir esitsizligi hem iilkeler arasinda hem de iilkelerin kendi iclerinde
yliksek diizeydedir. Rapora gore, iilkeler arasindaki esitsizlik biiylik Ol¢lide petrol sahibi
cografyadan kaynaklanmaktadir. Nitekim korfez tilkeleri Ortadogu niifusunun sadece %15’ine
sahip olmasina ragmen 2016 yili itibartyla bolge gelirinin %42’sine sahip bulunmaktadir
(Alvaredo vd., 2018: 131).

Ortadogu iilkelerindeki gelir esitsizligi, ¢ogunlugu bagimsizliktan dnce servet biriktiren
ailelerden gelen yerlesik iktidar sahiplerinden ve kotii yonetilen gelir vergisi diizenlemelerini de
iceren basarisiz ekonomi politikalarindan kaynaklanmaktadir. Misir ve Tunus gibi ¢cogu iilkede
kentsel ve kirsal bolgeler arasindaki gelir agigi milli gelir dagiliminin ¢arpiklagmasinda 6nemli
bir rol oynamaktadir (Habeeb, 2018). Keza, aile saltanati, askeri darbe gibi demokratik olmayan
usullerle {ilkelerin yonetilmesi, toplumun bazi kesimlerinin ¢aligmalar1 ve iiretime katkilart
karsiliginda gelir elde etmelerinden daha ¢ok, mevcut iktidarlara verdikleri desteklerin karsilig
olarak bazi kamu kaynaklarini elde etmelerine dolayisiyla da kayirmacilik yoluyla gelir elde
etmelerine yol agmaktadr.

Tablo 2’de Miisliman iilkelerde gelirin yiizdelik dilimler itibariyle dagilimi
verilmektedir. Genellikle niifusun en yiiksek veya en diisiik gelire sahip beste birlik bolimiiniin
milli gelirden aldifi pay ve/veya bu iki gostergenin birbirine orami gelir dagilimi esitlik
gostergesi olarak kullanilmaktadir (Senses, 2014: 96). Niifusun en yiiksek gelire sahip beste
birlik boliimiiniin en diisiik gelire sahip beste birlik boliimiine orani agisindan degerlendirme
yapildiginda; miisliman cografyada gelirin en esitsiz dagildigi ilk bes tlkenin Benin,
Mozambik, Gine Bissau, Kamerun ve Malezya oldugu goriilmektedir. Adi gegen iilkelerde
niifusun en yiiksek gelire sahip beste birlik boliimiiniin iilke toplam gelirinden aldig1 pay
niifusun en diisiik gelire sahip beste birlik boliimiiniin iilke toplam gelirinden aldig1 payn
sirasiyla 16.2, 14.1, 12.6, 11.4 ve 11.1 katidir. Bu iilkelerde niifusun en varlikli beste birlik
bdliimiiniin {ilke toplam gelirindeki paylari sirasiyla yiizde 52.1, 59.5, 56.7, 51.7 ve 51.4 iken,
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niifusun en varliksiz beste birlik boliimiiniin iilke toplam gelirindeki paylar ise sirasiyla yiizde
3.2,4.2, 45,45ve 4.6 dir.

Tablo: 2: Miisliiman Ulkelerde Gelirin Yiizdelik Dilimler itibartyla Dagilimi

Ulke Adi YIL En En Tkinci Ugiincii Dordiincii En En En yiiksek
diigiik | diisiik %20 %20 %20 Yiiksek Yiiksek %20/ En

%10 %20 %20 %10 diistik

%20

Arnavutluk 2012 3.7 8.9 13.2 17.3 22.8 37.8 22.9 4.2
Cezayir 2011 4.0 9.4 13.7 17.5 22.3 37.2 22.9 3.9
Azerbaycan 2005 6.1 134 16.4 18.5 21.5 30.2 17.4 2.2
Banglades 2016 3.7 8.6 12.4 16.1 21.4 414 26.8 4.8
Benin 2015 1.0 3.2 9.6 14.2 20.8 52.1 37.6 16.2
Burkina Faso 2014 3.6 8.3 11.7 15.0 20.6 44.3 29.6 5.3
Kamerun 2014 1.7 4.5 8.5 13.7 21.6 51.7 35.0 11.4
Cad 2011 18 4.9 9.7 14.8 21.8 48.8 324 9.9
Komorlar 2013 1.6 4.5 9.1 13.9 22.2 50.4 33.7 8.8
Fildisi Sahili 2015 2.1 5.7 10.2 14.6 21.6 47.8 31.9 8.3
Cibuti 2013 1.7 4.9 9.7 14.6 20.9 50.0 34.1 10.2
Misir 2015 3.9 9.1 12.8 16.0 20.6 41.5 27.8 4.5
Gabon 2005 2.3 5.8 10.1 14.4 21.1 48.7 33.1 8.3
Gambiya 2015 3.0 74 11.6 15.7 21.8 43.6 28.7 5.8
Gine 2012 3.0 7.6 12.2 16.4 22.4 41.5 26.4 5.4
Gine Bissau 2010 1.6 4.5 8.3 12.2 18.3 56.7 42.0 12.6
Guyana 1998 1.5 4.5 9.7 14.7 215 49.6 34.1 11.0
Endonezya 2013 3.1 7.2 10.4 14.3 20.7 47.4 31.9 6.5
fran 2014 2.4 6.3 10.9 15.3 21.9 45.6 29.8 7.2
Irak 2012 3.7 8.8 13.1 17.1 22.5 38.5 23.7 4.3
Urdiin 2010 35 8.2 12.1 15.8 21.5 42.4 27.5 5.1
Kazakistan 2015 4.3 10.0 13.7 17.2 22.2 36.9 22.6 3.6
Kirgizistan 2016 4.4 10.0 13.9 17.1 21.8 37.2 22.9 3.7
Liibnan 2011 3.1 7.9 12.7 17.0 22.5 40.0 24.8 5.0
Malezya 2009 1.7 4.6 8.6 13.7 21.8 51.4 34.6 11.1
Maldivler 2009 2.5 6.4 11.0 15.7 21.9 45.0 29.9 7.0
Mali 2009 3.3 8.0 12.1 16.2 22.5 41.3 25.7 5.1
Moritanya 2014 3.0 7.5 12.4 16.9 23.0 40.2 24.9 6.1
Fas 2006 2.6 6.5 10.5 14.5 20.5 48.0 33.1 7.3
Mozambik 2014 1.6 4.2 7.6 11.2 17.4 59.5 45.5 14.1
Nijer 2014 3.2 7.8 11.8 16.0 22.0 42.4 27.0 5.4
Nijerya 2009 2.0 5.4 9.7 14.4 21.6 49.0 32.7 9.0
Pakistan 2013 4.0 9.2 12.9 16.4 21.3 40.3 26.0 4.3
Senegal 2011 2.3 6.1 10.3 15.0 21.7 46.9 31.0 7.6
Sierra Leone 2011 3.3 7.9 11.9 15.8 21.9 424 26.9 5.3
Sudan 2009 2.6 6.8 11.7 16.3 22.9 42.4 26.7 6.2
Suriye 2004 3.2 7.6 11.6 15.4 21.4 44.0 28.7 5.7
Tacikistan 2015 3.0 7.4 12.0 16.4 22.4 41.7 26.4 5.6
Togo 2015 1.9 5.0 9.5 14.4 22.4 48.6 31.6 9.7
Tunus 2010 2.6 6.7 11.6 16.1 22.6 42.9 27.0 6.4
Tiirkiye 2016 2.2 5.7 9.9 14.5 21.6 48.3 32.1 8.4
Tiirkmenistan 1998 2.6 6.1 10.1 14.7 21.5 47.5 31.7 7.7
Uganda 2012 2.5 6.4 10.4 14.3 20.6 48.3 32.9 7.5
Ozbekistan 2003 2.9 7.4 12.0 15.8 214 43.4 28.3 5.8
Yemen 2014 3.0 7.3 11.5 15.3 21.2 44,7 29.4 6.1

Kaynak: World Development Indicators, wdi.worldbank.org/table/1.3?tableNo=1.3 (31.08.2018).

Gelirin en esitlik¢i dagildigr ilk bes tilke ise, Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan,
Cezayir ve Arnavutluk’dur. Bu iilkelerde niifusun en yiiksek gelire sahip beste birlik
boliimiiniin tilke toplam gelirinden aldigi pay niifusun en disiik gelire sahip beste birlik
bolimiiniin iilke toplam gelirinden aldig1 paym sirasiyla 2.2 3.6, 3.7, 3.9 ve 4.2 katidir.
Sézkonusu iilkelerde niifusun en varlikli beste birlik boliimiiniin iilke toplam gelirindeki paylari
sirastyla yiizde 30.2, 36.9, 37.2, 37.2 ve 37.8 iken, niifusun en varliksiz beste birlik boliimiiniin
iilke toplam gelirindeki paylar ise sirasiyla ytizde 13.4, 10, 10, 9.4 ve 8.9’dur.
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Tiirkiye’de niifusun en yiiksek gelire sahip beste birlik boliimiiniin iilke toplam gelirinden
aldig1 pay, niifusun en diisiik gelire sahip beste birlik boliimiiniin iilke toplam gelirinden aldig1
payin yaklasik sekiz bucuk katidir. Diger bir ifadeyle, niifusun en yiiksek gelire sahip beste
birlik boliimiiniin iilke toplam gelirinden aldig1 pay %48.3 iken, niifusun en diigiik gelire sahip
beste birlik boliimiiniin iilke toplam gelirinden aldig1 pay %5.7 dir.

Niifusun en diisiik gelire sahip yiizde onluk kesiminin iilke toplam gelirinden aldig1 pay
acisindan bakildiginda; bu kesimin toplam gelirden aldig1 payin en diisiik oldugu ilk bes iilkenin
Benin (%1), Guyana (%1.5), Gine Bissau (%1.6), Komorlar (%1.6) ve Mozambik (%1.6),
sozkonusu kesimin toplam gelirden aldigi payin en yiiksek oldugu ilk bes iilkenin ise,
Azerbaycan (%6.,1), Kirgizistan (%4.4), Kazakistan (%4.3), Pakistan (%4.0) ve Cezayir (%4.0)
oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’de niifusun en diisiik gelire sahip ylizde onluk kesimi iilke toplam gelirinin yiizde
2.2 sini alirken, niifusun en yiiksek gelire sahip yiizde onluk kesimi ise, iilke toplam gelirinin
yiizde 32.1’ini almaktadir. Diger bir ifadeyle niifusun en yiiksek gelire sahip ylizde onluk kesimi
niifusun en diisiik gelire sahip yiizde onluk kesiminin elde ettigi gelirin 14.5 kat1 daha fazla
gelire sahip goriinmektedir.

IV.  GELIiR DAGILIMINI iYILESTIRMEYE YONELIK POLITIKALAR

Gelir dagilimu esitsizligi, degisik yerlerde, nedenleri, boyutlari, tiirleri ve profili agisindan
biiyiik ¢esitlilik gosteren ve “bir yerden bagka bir yere, bir zaman diliminden baska bir zaman
dilimine, bir kigiden bir digerine farkli anlamlar igerebilen, farkli nedenlerden kaynaklanabilen
ve farkli ¢6ziim yollar1 gerektiren karmasik bir konudur. (Senses, 2001: 316).

Gelir dagilimin iyilestirme konusunda kapsamli ve kararl politikalar ortaya konulmadigi
siirece, diinyanin birgok yerinde toplumsal, ekonomik ve siyasal krizlerin yasanilmasi
kaginilmaz olmaktadir. Devletin ekonomideki roliiniin azaltilmasimin dogal bir sonucu olarak
kamu istihdaminda daralma yasanmakta, 6zel kesimin istihdam yaratma kapasitesi sinirlt
kalmakta, sosyal politikalar yerini 6zellestirmelere birakmakta, yoksullarin sayist giinden giine
artmaktadir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak ekonomik istikrarsizlar daha artmakta, toplum
icinde derin sosyal ¢alkantilar yasanmaktadir. Gelir dagilimm esitsizliklerinin giderek derinlestigi
ve kitlesel yoksullugun arttigi gozlenmektedir. Bu durumun bir gelir dagilimi krizine
doniismesini engellemek icin esitlik¢i paylasim politikalarinin uygulamaya konulmasi ve bu
politikalarda 1srar edilmesi kagimlmaz olmaktadir (Oztiirk, 2017: 295).

Gelir dagihmini iyilestirmeye yonelik politikalarin gelir dagilimi esitsizligine yolagan
temel etkenlerin ortadan kaldirilmasini 6ncelemesi gerekmektedir. Elbette ki gelir esitsizligine
yol agan nedenler ve bu nedenlerin nitelikleri her bir {ilke i¢in farklilasabilmektedir. Dolayisiyla
bir iilkede esitsizligi azaltmaya yonelik politika ve programlarin bir diger iilke ve bolgede
uygulanan politikalardan birtakim farklar icermesi gayet tabiidir. Gelir dagilimi esitsizligini
azaltmak i¢in uygulanmasi gerekenler, ekonomik ve siyasal adimlari igeren iki ana baglik
altinda tanimlanabilir (Senses, 2014: 117). Ekonomik c¢ercevede, toprak basta olmak iizere
servetin esitlik¢i dagilimi, bunu saglamak iizere de servet, veraset, kurumlar ve gelir vergilerinin
artan oranli bir yapiya kavusturulmasi 6n plana c¢ikmaktadir. Bunlarin yaninda, kamu
hizmetlerinin firsat esitligi gozetilerek arttirilmasi ve kapsamli ve seffaf bir sosyal yardim
sistemi tesis edilmesi gibi Onlemler Oonem kazanmaktadir. Bu oOnlemler dizisi gii¢li bir
sanayilesme stratejisine eslik eden isgiicli piyasasi politikalariyla desteklenmelidir. Bu
dogrultuda iicretleri sadece maliyet unsuru géren neoliberal anlay1s terkedilmeli, devlet istihdam
artirict  politikalar gelistirmeli ve {cretlerin talep ve istihdam artirict boyutu 6n plana
cikarilmalidir (Senses, 2014: 117).
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Yukarida sayilan tedbirlere ilaveten makul bir asgari iicret rakaminin tespit edilmesi,
sermaye kesiminin veya rant sahiplerinin gelirlerinin isgiiciine nispeten daha yiiksek
vergilendirilmesi, iilkelerin ¢ogunda biiyiik bir problem olan kayit disinin azaltilmasi, vergi
bilincinin toplumda yerlestirilmesi, siyasi istikrarin saglanmasi ve rasyonel bir istihdam
politikasinin uygulanmasi alinmasi gereken onlemler arasinda sayilabilir (Yildirim, 2017: 224).

Gelir dagilimini iyilestirmeye yonelik olarak atilmasi gereken siyasal adimlarin bir kismi
uluslararasi niteliktedir. Bu ¢ercevede, gelismis iilkelerle gelismekte olan iilkeler arasindaki
gelismis farkinin kapanabilmesi icin gerekli olan dis ticaret ve sanayi politikalarmin
uygulanmasini engelleyen kisitlarin  kaldirilmast ve giiniimiiziin dengesiz gii¢ iliskileri
karsisinda uluslararast kuruluslarin karar mekanizmalarinda gelismekte olan iilkelerin artan
Olciide soz sahibi olmalar1 hedeflenmelidir (Senses, 2014: 117). Ulusal diizeyde ise, daha
esitlikei servet ve gelir dagilimi icin gerekli yeniden dagitim politikalarinin 6niindeki engellerin
kaldirilmasina olanak veren Orgiitlenme 6zgiirliiglinlin saglanmasi ve yayginlastirilmasi ve bu
amaglar dogrultusunda demokratiklesme hedefi 6nem kazanmaktadir (Senses, 2014: 118).

SONUC

Miisliman cografya gelirin esitsiz/adaletsiz  dagildigi  bir cografya manzarasi
gostermektedir. Bu cografyanin gelismekte olan iilke statiisiinde olan biiyiik ¢ogunlugunda gelir
dagilimi esitsizligi yiksek diizeydedir. Calismaya konu olan ve veri elde edilebilen 46
miisliiman {ilkenin 14’niin diistik gelirli, 32’sinin ise orta gelirli oldugu goriilmektedir Bu durum
bir biitiin olarak miisliiman diinyanin diistik gelirli {ilkeler grubundan orta gelirli {ilkeler grubuna
gecis siireclerini yasayan dolayisiyla iilke iginde gelir dagilimi esitsizligin gorece arttigi bir
cografya olduguna isaret etmektedir.

Miisliiman iilkelerde gelir dagilimini esitsizliginin son ¢eyrek asirlik seyrine bakildiginda,
18 dilkede esitsizligin artt1gi/Gini katsayisininin  yiikseldigi, 21 iilkede ise esitsizligin
azaldigl/Gini katsayisimin dastiigii  gozlenmektedir. Miisliman cografyada gelirin iilke
niifuslarimin biitiinii bakimindan en esitsiz/adaletsiz dagildig1 ilkelerin sirasiyla Surinam,
Mozambik ve Gine Bissau gelirin en esitlik¢i/adaletli dagildig:r tilkelerin ise sirasiyla
Azerbaycan, Kirgizistan ve Kazakistan oldugu goriilmektedir. Gelirin en esitlik¢i dagildigi
iilkelerin sosyalist ekonomik modelden kapitalist ekonomik modele 1990’l1 yillarla birlikte
geemis doniisiim ekonomileri olmasi dikkat gekmektedir.

Diinya Esitsizlik Laboratuvari’mmn 2018 Diinya Esitsizlik Raporu’na gére hemen hemen
timi misliman tilkelerden miitesekkil olan ve Tirkiye ve Iran’t da kapsayan Ortadogu
cografyasi bir blok olarak diinyadaki ekonomik esitsizligin dncii bolgesi konumundadir.

Niifusun en yiiksek gelire sahip beste birlik boliimiiniin en diisiik gelire sahip beste birlik
bolimiine orani agisindan degerlendirme yapildiginda; miisliiman cografyada gelirin en esitsiz
dagildig1 ilk bes tilkenin Benin, Mozambik, Gine Bissau, Kamerun ve Malezya, gelirin en
esitlik¢i dagildigr ilk bes iilkenin ise, Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Cezayir ve
Arnavutluk oldugu goriilmektedir.

Gelir dagilimini iyilestirme konusunda kapsamli ve kararli politikalar ortaya konulmadigi
siirece, diinyanin birgok yerinde toplumsal, ekonomik ve siyasal krizlerin yasanilmasi
kaginilmazdir. Gelir dagilimini iyilestirmeye yonelik olarak toprak basta olmak tizere servetin
esitlik¢i dagilimi, bunu saglamak iizere de servet, veraset, kurumlar ve gelir vergilerinin artan
oranli bir yaprya kavusturulmasi 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlarin yaninda, kamu hizmetlerinin
firsat esitligi gozetilerek arttirilmasi ve kapsamli ve seffaf bir sosyal yardim sistemi tesis
edilmesi gibi 6nlemlerin de ihmal edilmemesi gerekmektedir.
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