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oz

Bu calismada; kalkinma ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiler, gelismis 11, gelismekte olan 14 tlkenin
1990-2017 dénemi verileri kullanilarak, dinamik panel veri analizi ydntemiyle analiz edilmistir. Serilerin
duraganligi, LLC ve IPS panel birim kok testleriyle incelenmis, seriler birinci farkta duragan bulunmustur.
Esbitiinlesme iliskileri, Pedroni yontemiyle incelenmis ve degiskenler esbiitiinlesik ¢ikmistir. Uzun
dénem ve kisa donem analizleri PDOLS yontemiyle gerceklestirilmis, kalkinmadaki %1’lik artisin,
gelir esitsizligini gelismis Ulkelerde %0,23 gelismekte olan ulkelerde %0,38 azalttigi bulunmustur.
Gelismis Ulkelerde kalkinma ile gelir arasinda ters U seklinde, gelismekte olan tlkelerdeyse negatif
egimli iliskilerin oldugu belirlenmistir. Boylece gelismis ve gelismekte olan Ulkelerde gelir esitsizligini
etkileyen dinamiklerin farkli oldugu gorilmistar.

Anahtar Sozciikler: Gelir Esitsizligi, Kalkinma, Dinamik Panel Veri Analizi.

ABSTRACT

In this study; the relationship between development and income inequality are analyzed by using
dynamic panel data analysis method for 11 developed and 14 developing countries for 1990-2017
period. Stationarity of the series is examined by LLC and IPS panel unit root tests and the series are
found to be stationary in the first difference. Cointegration relationship are examined by Pedroni
method and variables are found to be cointegrated. Long-term and short-term analyses are carried
out by PDOLS method and it is found that 1% increase in development reduces income inequalities
by 0.23% in developed countries and 0.38% in developing countries. This study demonstrated that
there is an inverse U-shape relationship between development and income inequality in developed
countries and a negative relationship in developing countries. Thus, the dynamics affecting income
inequality in developed and developing countries are found to be different.
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1. Girig

Ekonomik biyime ve kalkinma, bitln tlkeler icin 6ncelikli hedeflerden biri olup, bu noktada
kalkinmanin dengeli olmasi da biyik énem tasimaktadir. Dengeli kalkinma icin; ekonomik
blylime ile elde edilen gelirlerin, toplumun tiim kesimlerinin refahini artirici bicimde kullanilmasi
ve gelir esitsizliginin giderilmesi biyik dnem tasimaktadir. Ekonomik biylime ve bu biuylimenin
halkin refah seviyesini artirmasiyla gerceklesen kalkinma, ekonomi politikalarinin en dnemli
onceliklerindendir. Ekonomik biiylime; bir tlkenin sinirlariicinde belirli bir siirede gerceklestirilen
mal ve hizmet Uretiminin artmasini ifade etmektedir (Yildirim, Karaman ve Tasdemir, 2009: 46-
54). Ekonomik kalkinma ise; kisi basina diisen milli gelir artisiyla birlikte, Glkede vatandaslarin
yararlanabilecekleri altyapi (elektrik, su, dodal gaz, kanalizasyon, internet erisimi vb.) ve Ustyapi
(yol, kopri, spor tesisleri ve yesil alanlarin yapimi, cevre temizligi, hava kirliliginin dnlenmesi,
itfaiye ve glivenlik hizmetleri), gibi sosyo-ekonomik faktorlerde de bir iyilesme, egitim ve saghk
hizmetlerinin yaygin, kaliteli ve tim vatandaslar icin erisilebilir olmasi gibi faktorleri de icine
alan ¢ok daha kapsamli bir kavramdir (Taban, 2006: 34). Kalkinma, merkezinde insanin yer aldig,
cok yénlii ve uzun dénemli cabalar gerektiren bir siirectir (Kubar, 2016: 65). Ulkelerin kalkinma
diizeylerini etkileyen ¢ok sayida faktér bulunmakta olup, bunlar arasinda; sahip olunan dogal
kaynaklar, beseri sermaye, kurumsal yapi, yonetim bicimi, tarihsel miras ve jeopolitik konum 6n
plana ¢cikmaktadir (Stiglitz, 2014: 51).

Ekonomik bliyimeden amag, kalkinmanin saglanmasidir (Kilig, 2012: 201). Ulkeler ekonomik
yonden blylyup, zenginlestikce, yaratilan ek milli gelirin nasil paylasilacagi da dnemli bir iktisadi
sorun olarak giindeme gelmektedir (Oztiirk ve Oktar, 2017: 101). Ulkede iiretilen mal ve hizmetler,
vatandaslar arasinda adil bir sekilde bolustlmediginde, ekonomik biyime gerceklesir, ama
kalkinma meydana gelmez. Gliniimiizde bir kisim Orta Dogu ve Afrika Ulkesinde siklikla goriilen
bu durum, llkelerde sosyal patlamalari ve suca yonelmeleri de artiran bir sorundur. Bu durumun
farkina varan basta Suudi Arabistan olmak Uzere bir kisim Ulkeler Arap Bahari olaylarini en az
zararla atlatabilmek icin vatandaslarina para dagitma yoluna gitmislerdir (Uyanik, 2012). Ancak
bunlar gecici ¢dztimler olup, uzun vadeli bir ¢c6ziim olma potansiyeli bulunmamaktadir.

Karl Marx'in 1867'de yayinladigi Kapital kitabinda da ifade ettigi gibi; tGretimden elde
edilen katma deger, calisanlar ve sermaye sahipleri arasinda adil bir sekilde bolustlmediginde,
bu zamanla toplumlarda sosyal patlamalari beraberinde getirecek, o da emekgilerin iktidara
gelmesine kadar giden yolu acacaktir (Uztopal, 2017). Sosyal devlet anlayisina sahip olan Glkeler,
calisanlarla isverenler (zenginler) ve devleti ydnetenler arasinda sorun ¢ikmamasi icin gerekli
onlemleri almaya, ihtiyaci olanlara sosyal yardimlar yaparak, bu kisilerin suca bulasmasini
onlemeye calismaktadirlar. Devletler bunu yaparken, bitiin vatandaslarin erisebilecegdi sekilde
saglik, egitim ve diger hizmetleri sunmaya calismakta, Ulkelerinde gelir esitligini saglamaya
cahismaktadirlar. Bu noktada gelir esitsizligini ortadan kaldirmaya yonelik yapilacak akademik
calismalar ve bu calismalara dayanarak gelistirilecek politika dnerileri blylk 6nem tagimaktadir.

Bu calismanin amaci; gelismis ve gelismekte olan Ulkelerde ekonomik kalkinma ile gelir
esitsizligi arasindaki iliskileri, teorik ve uygulamali olarak incelemektir. Bu kapsamda calismada
11'i gelismis, 14’G gelismekte olan toplam 25 Ulkenin 1990-2017 donemi verilerinden
yararlanilmistir. Calismanin girisi izleyen ikinci bolimuinde; kalkinma ile gelir esitsizligi arasindaki
iliskilerin teorik cercevesi sunulmus, G¢linct bolimiinde; gelismis ve gelismekte olan Ulkelerde
ekonomik kalkinma ve gelir dengesi verileri tablo ve grafikler yardimiyla incelenmistir. Konuyla
ilgili yapilmis calismalarin 6zeti dordiincl bélimde sunulmus, besinci bolimde; panel veri analizi
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gerceklestirilmistir. Sonug ve tartisma bolimuyle ¢calisma tamamlanmistir.

Literatlirde yer alan calismalara bakildiginda genel olarak; kalkinmanin, ekonomik buyiime
ya da kisi basina diisen milli gelirle temsil edildigi gortlmekte olup, bu ¢alisma, kalkinmayi HDI
degiskeni ile temsil etmesi yonuyle de literatiire bir katki saglayacaktir. Ayrica, bu ¢alismanin;
odaklandigi konu, hedef sectigi Ulke demeti ve kullanilan degiskenler ve analiz yontemleri
itibariyle literatlire ve bundan sonraki calismalara bir katki saglamasi beklenmektedir.

2. Teorik Cerceve

Uretimin artirilmasi ve bunun adaletli bicimde béltstlmesi, caglar boyu insanlarin ve tilkelerin
en 6nemli giindem konularindan biri olmustur. Artan milli gelirin, toplum refahini artiracak
bicimde kullaniimasi ile kalkinma meydana gelmektedir. Bunun aksi; tlkede gelir dagilimi
dengesizligini, o da toplumda sosyal gerilimi ve patlamalari dogurabilmektedir. Tinbergen (1956:
156), ekonomi politikasinin en 6nemli sorunlarindan biri olan gelir dagilimindaki esitsizligin,
bircok sorunun temelinde yattigini ve bu nedenle ¢ok daha kayda deder bir hal aldigini ifade
etmistir. Yazar ayrica; gelir dagilimi calismalarinin sadece bilimsel nedenlerle degil, ayni zamanda
politika yapimina yol gostermek ve gelecekteki gelir dagilimini etkileyebilmek icin de dnemli
oldugunu belirtmistir.

Diinya genelinde gelir dagilimi dengesinin en fazla bozuldugu donem; 18. yy sonlari ve
19. yy baslan arasinda yasanan Sanayi Devrimi dénemi olup, dzellikle ingiltere ve Fransa'da bu
donemde toplumlar; kapitalistler (sermaye sahibi isverenler) ve ¢alisanlar (emekgiler) olarak ikiye
bélinmistir. Bu bolinmiisliik 1867'de Karl Marx’;, 1917'de Bolsevik ihtilali ve devaminda Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) kurulmasini ve bu sistemi uygulayan basta Cin olmak
lizere, Dogu Avrupa, Balkanlar ve Latin Amerika'daki cok sayida tlkeyi dogurmustur (Samuelson
ve Nordhaus, 1985: 560-563).

Gelir dagihm dengesinin Ol¢imiine yonelik ilk calismalar; Lorenz (1905) ile baglamis ve
gelistirilen 6l¢me yontemi literatlire Lorenz Egrisi olarak girmistir. Bu egri; hanehalklarinin belli
bir noktadaki milli gelirden aldigi birikimli paylari gostermektedir. Diger bir ifadeyle Lorenz
Egrisi; belirli bir yilda gelir sahiplerinin ylzdesiyle, o yil icin elde ettikleri gelirin milli gelire orani
arasindaki sayisal iliskiyi ifade etmektedir (Todaro ve Smith, 2012: 207-208). Bu durum Sekil 1
yardimiyla agiklanabilmektedir.
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Sekil 1. Lorenz Egrisi
Kaynak: Kiiclikkaya (2017: 19)'dan alinip, tarafimizdan tekrar diizenlenmistir.
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Sekil 1'de yatay eksen; niifusun birikimli ytzdelik dilimlerini, diisey eksen; gelirin birikimli
yuzdelik dilimlerini gostermektedir. Kdsegen dogrusu, mutlak gelir esitligini temsil etmekte
olup, 6rnegdin bu dogru Uzerinde yer alan X1 noktasinda; ntfusun %40, milli gelirin de %40’
kullanmaktadir. Bu esitlik, kdsegen Uzerindeki tim noktalar icin saglanmaktadir. Kdsegen
dogrusunun altinda yer alan egri; Lorenz Egrisi olup, mutlak gelir esitliginden ne kadar sapma
oldugunu gdstermektedir. Corrado Gini (1912), gelir dengesinde meydana gelen bozulmayi
Olcebilmek amaciyla; mutlak gelir esitligi dogrusunun altinda kalan alani A ve B seklinde
adlandirarak, Denklem (1) ile hesaplanan ve literatlire kendi adiyla giren katsayiy1 hesaplamistir:

Gini Katsayisi = ﬁloo )

Mutlak esitlik dogrusu Uzerinde A=0 olacadi icin Gini Katsayisi da sifir degerini alacaktir. A
alani buyudikce, mutlak gelir dengesinden sapma ve Gini Katsayisi blylyecektir. Bu nedenle
Gini Katsayisinin kiictik olmasi; tlke icinde gelir dagilimi dengesi icin olumlu kabul edilirken, bu
katsayinin bliyiimesi, tlkede gelir dagilim dengesinin bozuldugunu ve gelir esitsizliginin arttigini
gostermektedir (Catalano, Leise ve Pfaff, 2009: 4-9).

Gelir esitsizliginin olctlmesine yonelik ciddi anlamdaki calismalar 1950'li yillarda Avustralya
istatistik Ofisi'nin &nciiliigiinde baslamis, Birlesmis Milletlerin konuya egilmesiyle uluslararasi
bir boyut kazanmistir (Kliciikkaya, 2017: 1). Burada sozu edilen gelir; vergi kesintileri ve transfer
o6demeleri sonrasi hanehalkinin eline gecen harcanabilir geliridir (Atkinson, 2014: 624).

Gelir esitsizliginin kaynaklarini ve zaman icinde izledigi seyri aciklamaya calisan ilk eserlerden
biri; Kuznets'in (1955) calismasi olup, yazar bu eserinde ABD, ingiltere ve Almanyanin iki
eyaletinde ekonomik biiyiime ile gelir esitsizligi arasindaki iliskileri incelemistir. Kuznets (1955)
bu calismasinin sonucunda; kisi basina diisen milli gelir artisi ile gelir esitsizligi arasinda ters U
seklinde bir iliskinin var oldugunu tespit etmistir. Bu durum Sekil 2 yardimiyla incelenebilir.

Gimi
katsayis
M
Gelirde Esik Dilzey

Gelir Dagihminda
Esitsizlik
Derinlesiyvor

/

Gelir Dagiliminda
Esitsizhik
Azahyor

2 Gelir Dilzeyi

Sekil 2. Kuznets Egrisi
Kaynak: Nisanci vd. (2017: 148).

Sekil 2'den de gorilecegi Uzere; kisi basina diisen milli gelir artarken, Gini katsayisi ve
dolayisiyla gelir esitsizligi belirli bir esik degere kadar artmis, bu esik degerden sonra ise azalmaya
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baslamistir. Daha sonra; kisi basina diisen milli gelir ile karbondioksit salinimi arasindaki iliskiye
de uyarlanan ve Cevresel Kuznets Egrisi adini alan bu tasarim, ekonomide oldukga kullanigh bir
analiz araci olmustur (Topuz ve Dagdemir, 2016: 118-119).

Bir Ulkede kisi basina diisen milli gelirin artmasi gercek bir refah artisini yansitmayabilir. Bu
sebeple Ulkelerin ekonomik biyiime ve kalkinmalarini sadece kisi basina disen milli gelirle
temsil etmek, yetersiz kalacaktir. Clinkt Glkede gelir esitsizligi olmasi durumunda; gelir artisindan
genis halk kitleleri yeterince yararlanamazlar. Bu da Ulkelerde refah artisi ve kalkinmanin tam
olarak gerceklesemedigini gosterecektir. Bu nedenle, Birlesmis Milletler tarafindan; satin alma
glict paritesine gore hesaplanmis kisi basina diisen milli gelir, beklenen ve ortalama okullasma
yill ve dogumda beklenen ortalama yasam siiresi verilerinin bir ortalamasi kullanilarak, insani
Gelismislik Endeksi (Human Development Index: HDI) seklinde yeni bir 6l¢lt gelistirilmistir.
HDI'daki artislar, Ulkelerde gelirin de yasam standartlarinin da arttigini ifade etmektedir (Salas-
Bourgoin, 2014: 30). Bu endeks (0-1) araliginda degerler almakta olup, HDI = 0.504 olan (lkeler
dusuk, HDI = 0.645 olan Ulkeler orta HDI = 0.757 olan ulkeler yiiksek ve 0.894 = HDI olan (lkeler
cok yuksek diizeyde gelismis kabul edilmektedir (HDR, 2018).

Son yillarda uluslararasi karsilastirmalarda ulkelerin gelismislik seviyesi karsilastirmalarinda
HDI'nin kullaniminda énemli bir artis yasanmistir (Gallardo, 2009;Adrogué ve Crespo, 2010; Seth
ve Villar, 2017; Seker, Bakis ve Dizeci 2018; Smits ve Permanyer, 2019). Bu nedenle bu calismada
da ulkelerin kalkinma diizeyleri HDI ile temsil edilmistir.

3. Kalkinma ve Gelir Esitsizligi Verileri

Diinya Bankasi, Ulkeleri gelir noktasinda, kisi basina disen milli gelirlerine gore
siniflandirmakta ve her yil bu listesini glincellemektedir. Diinya Bankasi 2019 mali yili i¢in yaptigi
glncel siniflandirmaya gére; kisi basina diisen milli geliri 995 ABD Dolarindan disik olan tlkeleri
dusuk gelirli, 996-3895 Dolar arasinda olan (lkeleri alt orta gelirli, 3896-12055 Dolar arasinda
olan Ulkeleri Gist orta gelirli ve 12055 Dolardan bliytik olan lkeleri yiksek gelirli tGlkeler olarak
tanimlamaktadir (World Bank, 2019a). Buna gére 2018 yili itibariyle diistik gelirli 31, alt orta gelirli
47, Ust orta gelirli 60 ve yiksek gelirli 79 tlke bulunmaktadir. Bu calismada; ylksek gelirli tlkeler
gelismis Ulkeler olarak, st orta gelirli Glkeler de gelismekte olan Ulkeler olarak secilmistir. GINI ve
HDI verilerine tam olarak ulasilabilen 11 tane gelismis, 14 tane de gelismekte olan (lke analizde
g6z online alinmistir. Bu Ulkelere ait 2017 yili GINI, HDI ve kisi basina diisen milli gelir (GDPPC,
Dolar) verileri Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1. Ulkelerin Gelir Esitsizligi ve Kalkinma Verileri

Sira Gelismekte Olan Ulkeler Gelismis Ulkeler

No Ulke HDI GINI | GDPPC Ulke HDI GINI | GDPPC
1 Arjantin 0,825 40,6 14591 Almanya 0,936 32,0 | 44681
2 Rusya Fed. | 0,816 38,7 10750 Kanada 0,926 36,0 | 45069
3 Romanya | 0,811 36,9 10792 ABD 0,924 41,0 59927
4 Kazakistan | 0,800 27,5 9030 Israil 0,903 38,9 | 40543
5 Kosta Rika | 0,794 | 48,3 11752 Slovenya 0,896 25,0 | 23449
6 Gurcistan | 0,780 37,9 4045 Cek Cum. 0,888 258 | 20379
7 Meksika 0,774 43,4 9281 Estonya 0,871 32,0 20200
8 Brezilya 0,759 533 9880 Polonya 0,865 30,8 52385
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Tablo 1. Ulkelerin Gelir Esitsizligi ve Kalkinma Verileri (Devami)

Sira Gelismekte Olan Ulkeler Gelismis Ulkeler

No Ulke HDI GINI | GDPPC Ulke HDI GINI | GDPPC
9 Tayland 0,755 36,5 6578 Letonya 0,847 34,0 | 15684
10 Ekvator 0,752 44,7 6213 Sili 0,843 46,6 15037
11 Peru 0,750 43,3 6700 Panama 0,789 49,9 15166

12 | Dominik Cum. | 0,736 45,7 6951
13 Turkiye 0,706 40,9 10499
14 Paraguay 0,702 48,8 5680

Kaynak: UNDP (2019), WDI (2019) ve World Bank (2019b).
Not: Tablodaki tilkeler, 2017 yili HDI endeksi verilerine gore, buylkten kiictige gore siralanmistir. Tabloda Arjantin’in
kisi basina diisen milli geliri 12055 Dolardan fazla olmasina ragmen, gelismekte olan ulkeler arasinda yer almasinin
nedeni; bu Ulkenin 2018 yilinda kisi basina diisen milli gelirinin 11652 Dolara diismis olmasi ve bu nedenle Diinya
Bankasi 2019 mali yil gtincel siniflandirmasinda yuksek orta gelirli Glkeler arasinda yer aliyor olmasidir. Tabloda
2017 yih verilerinin yer almasinin nedeni; bu calismanin yapildigi ddsnemde en son 2017 yili verilerine ulasilabilmis

olmasidir. Ozellikle GINI verileri World Bank tarafindan cok gecikmeli olarak yayinlanmaktadir.

Tablo 1'deki verilere gére; analize dahil edilen gelismekte olan lkeler arasinda insani
Gelismislik Endeksi ve dolayisiyla kalkinma bakimindan en 6nde olan (ilke Arjantin olup, bu dlke
ayni zamanda kisi basina diisen milli gelir agisindan ise 14591 Dolar ile ilk sirada yer almaktadir.
Ancak bu tlkede gelir esitsizliginin ¢cok dusiik olmadigi goérilmektedir. Benzer sekilde Rusya
Federasyonu ve Romanya'da HDI'da da GDPPC'da da Ust siralarda yer almaktadir. 14 gelismekte
olan Ulke arasinda gelir esitsizliginin en diisiik oldugu Ulke; 27,5 ile Kazakistan'dir. Tlrkiye, sahip
oldugu 0,706 puanlk HDI ile sondan ikinci sirada yer almakta olup, gelir esitsizligi ydniinden de
ortalarda (27,5 ile 7. sirada) bulunmaktadir. Gelismekte olan Ulkeler arasinda gelir esitsizliginin en
fazla oldugu Ulkeler; Brezilya (53,3), Paraguay (48,8) ve Kosta Rika'dir (48,3).

Gelismis Ulkelerde ise HDI noktasinda ilk sirada Almanya yer almakta olup, onu Kanada ve
ABD izlemektedir. Gelismis Ulkeler arasinda gelir esitsizliginin en az oldugu Ulke; Slovenya (25,0)
ve Cek Cumbhuriyeti'dir (25,8). Gelismis Ulkeler arasinda gelir esitsizliginin en fazla oldugu Ulkeler;
Panama (49,9) ve Silidir (46,6). Bu Ulkelerde 1990-2017 dénemi ortalama HDI endeksi ve GINI
katsayilar arasindaki iliskiler Sekil 3'ten izlenebilir.
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Sekil 3. 1990-2017 Dénemi Ortalama HDI Endeksi ve GINI Katsayilari Arasindaki iliskiler

Kaynak: UNDP (2019) ve WDI (2019)'dan alinan veriler kullanilarak, tarafimizdan hazirlanmistir.
Not: HDI verilerini GINI katsayilarlyla uyumlu hale getirebilmek icin HDI verileri 100 ile carpilmis, bdylece yiizde
haline getirilmistir.
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Sekil 3'te yer alan grafiklere gore; bu tlkelerde HDl ile GINI arasinda kismi bir zit yonli iliski s6z
konusudur. Bu durum, kalkinma arttikca, gelir esitsizliginin azalmakta olduguna isaret etmektedir.

4, Literatiir Taramasi

Literatlirde yer alan ve kalkinma ile gelir dagilimi arasindaki iliskileri inceleyen calismalarin
kisa bir dzeti, tarih sirasina gore verilmistir. Bu calismalarin bazilarinda kalkinma ile gelir esitsizligi
arasinda U seklinde bir iliski oldugu one surilirken, bazilarinda ters U seklinin gecerli oldugu
tespit edilmistir. Diger bazi calismalarda ise bu degiskenler arasinda dogrusal ya da anlamsiz
iliskilere rastlanmistir.

Deininger ve Squire (1996), 95 ulkenin 1963-1995 ddnemi gelir esitsizligi ve ekonomik
blylme verilerini kullanarak yaptiklari analizde; gelir esitsizligi ile blylime arasinda ¢ok zayif bir
iliski tespit etmislerdir. Bu calismada ayrica gelir esitsizlik 6l¢titu olarak Gini katsayisi yerine %20
"lik gelir gruplarinin payi dikkate alindiginda, gelir esitsizligi ile ekonomik blyiime arasinda daha
glcli iliskiler gorilmus, ekonomik biylimenin 6zellikle yoksullarin gelirini artirdigi sonucuna
ulasiimistir.

Gustaffson ve Johansson (1997), sanayilesmis on alti tGlkenin 1966-1994 dénemi Gini katsayisi
ve bunu etkiledigini distndukleri kadinin isglictine katihm orani ve issizlik orani verilerini
kullanarak, genellestirilmis EKK ydntemiyle yaptidi calismada; kadinlarin isgliciine katihm
oranindaki artiglarin gelir esitsizligini azalttigin, issizlik oranindaki artislarinsa gelir esitsizligini
artirdigini tespit etmistir.

Savvides ve Stegnos (2000), gelismis ve gelismekte olan 95 lilkede 1985-1996 doneminde
ekonomik buylime ve gelir esitsizligi arasindaki iliskileri esik degerli, iki rejimli dogrusal regresyon
analizi ydntemiyle analiz etmis ve bu llkelerde ekonomik buytime ile gelir esitsizligi arasinda ters
U seklinde bir egrinin s6z konusu oldugunu tespit etmislerdir. Ulkeleri gelismis ve gelismekte
olan Ulkeler seklinde ayristirdiklarinda ise gelismis tlkelerde ekonomik blylme ile gelir esitsizligi
arasinda anlamli bir iliski tespit edilemezken, gelismekte olan Ulkelerde bu degiskenler arasinda
dogrusal bir iliskinin var oldugu bulunmustur.

Atkinson (2002), ingiltere'de gelir esitsizligini etkileyen faktérleri, 1908 yilinda baslayan siiper
vergi oranlari lizerinden incelemis ve 1946-1957 ve 1965-1972 dénemlerinde gelir esitsizliginin
azaldigini, 1979'dan itibaren bu dengenin tekrar bozulmaya basladigini tespit etmistir.

Piketty (2003), vergi iadelerinin Fransa'daki gelir esitsizligi tGzerindeki etkilerini, 1915-1998
donemi verileri kullanarak, Kuznets (1953)'in ABD icin yaptigi analizdeki metodoloji ile arastirdigi
calismada; vergi iadelerinin, bu tlkede gelir esitsizliginin azalmasina olumlu katkilar oldugunu
tespit etmistir.

Fielding ve Torres (2005), ekonomik blylime ile gelir esitsizligi arasindaki iliskileri, 95 tlkenin
1996-2002 dénemi verilerini kullanarak, yatay kesit analizi ve GMM yontemleriyle inceledikleri
calismada; ekonomik biylime ile gelir esitsizligi arasinda ters U seklinde bir iliskinin var oldugunu,
gelir esitsizligindeki artislarin ise kisi basina diisen geliri azalttigini tespit etmislerdir. Dogrusal
olmayan model yardimiyla gerceklestirdikleri analizdeyse milli geliri; egitim harcamalari, gelir
esitsizligi, Ulkelerin etnik dillerini kullaniyor olmalari ve Orta Doguda yer almalarinin negatif, saglik
harcamalari, dogal kaynaklar ve ulkelerin Afrika kitasinda yer almasinin ise pozitif etkiledigini
bulmuslardir.
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Matins-Bekat ve Kulkarni (2009), Kuznets'in ekonomik biyime ile gelir esitsizligi arasinda
tespit ettigi ters U seklindeki iliskinin Brezilya'da 1980-2005 doneminde gecerliligini, zaman serisi
analiz ydntemleriyle incelemisler ve bu llkede, s6z konusu ddnemde ekonomik biylime ile gelir
esitsizligi arasinda ters U seklinde bir iliskinin var oldugunu tespit etmislerdir.

Disbudak ve Sisli (2009), Tirkiye'de gelir esitsizligi ve kalkinma arasindaki iliskileri, 1963-
1998 doénemi verilerini kullanarak, ARDL yontemiyle arastirmistir. Calismada gelir esitsizligi Gini
katsayisi ile ol¢lltrken, kalkinma; kisi basina diisen milli gelir ile temsil edilmistir. Ticari disa
aciklik, ((ihracat+ithalat)/GSYH) kontrol degiskeni ile modele dahil edilmistir. Yapilan analizler
sunucunda; Turkiye'de ilgili donemde; kisi basina diisen milli gelir ile gelir esitsizligi arasinda
Kuznets Egrisinin tesrine U seklinde bir iliskinin var oldugu tespit edilmistir. Yani Turkiye'de
kalkinma ile birlikte gelir dagihmi, 6nce diizelmis, ardindan bozulmaya baslamistir.

Jalles (2011), ekonomik blyime ile gelir esitsizligi arasindaki iliskileri, Bagimsiz Devletler
Toplulugu'na tiye 10 Glkenin 1991-2006 ddnemi verilerini kullanarak analiz etmistir. Bu calismada;
dogal kaynak zengini Rusya ve Azerbaycan'da hizli ekonomik biyime siireclerinin yasandigi,
ancak elde edilen bu gelirin dengeli paylasilamadigi ve gelir esitsizligini bozma egiliminde
oldugu, diger Ulkelerde ise gelir artik¢a yoksullugun azaldigi, ancak bu biyiimenin de alt gruplar
arasinda esit paylasiimadigi sonucuna ulagiimistir.

Malinen (2012), 53 llkeye ait 37 yillik verileri kullanarak, kalkinma ile gelir esitsizligi arasindaki
iliskileri analiz etmis ve Ulkelerin genelinde kalkinmadaki artiglarin gelir esitsizligini azalttigini
belirlemistir. Ulkeleri kendi aralarinda {ic gruba ayirarak yaptigi analizde ise; kalkinmanin gelir
esitsizligini orta ve Ust gelir grubu Ulkelerde negatif, alt gelir grubu llkelerde pozitif etkiledigini
ortaya koymustur.

Gu ve Tam (2013), Cin'de gelir esitsizligi, tasarruflar ve ekonomik bliylime arasindaki iliskileri,
1978-2009 donemi verilerini kullanarak analiz etmis ve gelir esitsizligindeki artislarin ekonomik
blylmeyi negatif, ekonomik biiylimenin ise gelir esitsizligini pozitif yonde etkiledigini tespit
etmislerdir. Bu durumda Cin, Kuznets'in ters U seklindeki egrisinin tepe noktasina dogru ilerleme
dénemindedir.

Kubar (2016), kalkinma ile gelir esitsizligi arasindaki iliskileri, dusiik gelirli 21 ve orta gelirli 32
Ulkenin, 1995-2010 donemi kisi basina diisen milli gelir artisi, tarim sektorl katma degeri, sanayi
sektorl katma degeri, sabit sermaye tiketimi, tiketici fiyatlari endeksi, mal ve hizmet ihracati,
mal ve hizmet ithalati ve tiiketim harcamalari verilerini kullanarak, CIPS panel birim kok testi,
Perdoni (1999) panel esbiitiinlesme testi ve PDOLS ve PFMOLS panel regresyon analizi ydntemleri
yardimiyla incelemistir. Yapilan analizler sonucunda; kisi basina diisen milli geliri; tarim sektori
katma degerindeki, sabit sermaye tlketimindeki ve enflasyondaki artislarin azalttigi, ihracat,
tlketim harcamalari ve sanayi sektorli katma degerindeki artiglarin kisi basina diisen milli geliri
artirdig, ithalattaki artislarin ise kisi basina diisen milli geliri duistik gelirli Glkelerde artirdidi, orta
gelirli Glkelerde azalttig tespit edilmistir.

Kiglkkaya (2017), gelismis 29, gelismekte olan 54 Ulkeye ait 1990-2010 dénemi Gini
katsayisi ve beseri sermaye verilerini kullanarak, bu Glkeler arasinda gelir esitsizligi yoninden bir
yakinsamanin varhgini, § yakinsama teknigi ile panel EKK ve GMM ydntemleri yardimiyla analiz
etmistir. Panel EKK yontemiyle gerceklestirilen analizler sonucunda; her iki ilke grubunda da gelir
esitsizligi noktasinda bir yakinsamanin oldugu, yakinsama hizinin gelismekte olan tlkelerde daha
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yuksek oldugu tespit edilmistir. GMM yontemiyle yapilan analizlerdeyse; beseri sermayedeki ve
egitime katilim oranlarindaki artigin, tlkelerdeki gelir esitsizligini azalttigi belirlenmistir.

Oztiirk ve Oktar (2017), kalkinmayi insani Gelismislik Endeksi (HDI) ile temsil ederek, kalkinma
ve gelir esitsizligi arasindaki iliskileri, Turkiye'nin 1990-2015 ddnemi verilerini kullanarak,
parabolik bir model c¢ercevesinde, ARDL yontemiyle arastirmislardir. Serilerin duraganhigini
ADF, PP ve KPSS yontemleriyle sinayan arastirmacilar, Sinir Testi yontemiyle gerceklestirdikleri
esbitlinlesme sinamasinda, serilerin esbitiinlesik olduklarina karar vermislerdir. ARDL yontemiyle
gerceklestirdikleri uzun dénem analizinde; kalkinma arttikca, gelir esitsizliginin azaldigini ve bu
iliskinin negatif egimli, dogrusal bir iliski oldugunu tespit etmislerdir. Kisa dénem analizindeyse;
kalkinmadaki artislarin gelir esitsizligini kisa donemde artirdigini bulmusglardir.

Akhmad, Alyas ve Amir (2018), Endonezya'nin 33 bolgesinde 2009-2015 déneminde kalkinma
ile gelir esitsizligi arasindaki iliskileri, HDI ve Gini katsayisinin kullanarak, panel veri analizi
yontemiyle incelemis ve HDI'daki artislarin, bu Glkedeki fakirligi ve gelir dagilimi dengesizligini
azalttigini tespit etmistir.

Binay ve Atalay (2019), ekonomik biylme ile gelir dagihmi arasindaki iliskileri, 2005-2015
doneminde Tirkiye'de kiiresel yonetisim cercevesinde, Spearman ve Kendall parametrik siralama
yontemiyle analiz ederek ve kamu ydnetiminin, ekonomik biyiimeyi, onun da gelir esitsizligini
etkiledigini tespit etmislerdir. Calismanin sonunda; ekonomik biiyiime arttikca, Gini katsayisinin
ve dolayisiyla gelir esitsizliginin azaldigi ifade edilmektedir.

5. Ekonometrik Analiz
5.1. Veri Seti

Bu calismada kalkinma ile gelir esitsizligi arasindaki iliskileri analiz edebilmek icin 11 gelismis
ve 14 gelismekte olan llkenin 1990-2017 donemi’ verileri kullanilmistir. Bu Glkelerin kalkinma
gostergesi olarak; insani Gelismislik Endeksi (Human Development Index: HDI) verileri alinmis
olup?, bu veriler UNDP (2019)'dan elde edilmistir. Ulkelerdeki gelir esitsizligi; GINI katsayisiyla
Olclilmuis olup, bu verilere de WDI (2019)'dan erisilmistir.> HDI verileri 100 ile carpilarak ytzde
sekilde diizenlenmis ve bu sekilde GINI verileri ile uyumlu hale getirilmistir. Daha sonra her iki
seriye de logaritmik déntisiim uygulanmistir.

Galismada verilerine tam olarak ulasilabilen gelismis tlkeler icin 11 Ulkeye, gelismekte olan
Ulkeler icin 14 Ulkeye* ait verilerden olusan dengeli panel veri setleri kullaniimistir. Veri setine ait
tanimlayici istatistikler Tablo 2'de yer almaktadir.

1Veri setinin 2017 yilina kadar olmasinin nedeni; calismanin yapildigi dénemde UNDP (2019)'dan ve WDI (2019)'dan
elde edilen verilerin, en son olarak 2017 yilinin HDI ve GINI degerlerini iceriyor olmasidir.

2 Kalkinma gostergesi olarak HDI'nin kullanilma nedeni; bu verinin satin alma gticti parametresine gére hesaplan-
mis kisi basina diisen milli gelir, beklenen ve ortalama okullasma yili ve dogumda beklenen ortalama yasam suresi
verilerinin bir ortalamasi olmasi ve son yillarda yapilan calismalarda kalkinma gdstergesi olarak siklikla kullanilma-
ya baslanmis olmasidir. Bu konudaki 6rnekler icin bakiniz: Kocaefe, Cebeci ve Dilber (2014); Oztiirk (2016); Oztiirk
ve Oktar (2017).

3 WDI (2019)'dan alinan verilerdeki eksikler Milonevic (2019) tarafindan derlenen All The Gini veri tabanindan ta-
mamlanmistir.

4 Bu Ulkelerin listesi Ek 1'de sunulmustur.
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Tablo 2. Veri Setinin Tanimlayici Istatistikleri

Gelismis Ulkeler Gelismekte Olan Ulkeler

LnGINI LnHDI LnGINI LnHDI
Ortalama 3,57 4,38 3,79 4,26
En Bulyiik 4,07 4,54 4,10 4,41
En Kiicik 3,17 4,06 3,20 4,05
Standart Sapma 0,24 0,11 0,17 0,08
Carpiklik 0,47 -0,76 -0,74 -0,26
Basiklik 2,36 2,85 3,59 2,64
Jarque-Bera 16,76 30,04 41,84 6,41
Olasilik 0,00 0,00 0,00 0,04
Gozlem 308 308 391 391

Tablo 2'deki bilgilere gore; veriler kendi ortalamalan etrafinda dalgalanmaktadir, standart
sapmalari dusuktir. Carpiklik ve basiklik sorunlari yoktur. Analizlerde kullanilan gézlem sayilari
yeterlidir. Veri setine ait korelasyon matrisleri Tablo 3'te yer almaktadir.

Tablo 3. Korelasyon Matrisleri

Gelismis Ulkeler Gelismekte Olan Ulkeler
Degiskenler LnGINI LnHDI Degiskenler LnGINI LnHDI
LnGINI 1 -0,11 LnGINI 1 -0,29
LnHDI -0,11 1 LnHDI -0,29 1

Tablo 3'teki sonuclara gore; her iki tilke grubunda da kalkinma (HDI) ile gelir esitsizligi (GINI)
arasinda zit yonlu zayif bir iliski vardir. Yani bu Glkelerde kalkinma arttik¢ca, gelir dengesizligi
azalmaktadir. Bu iliski, gelismekte olan dlkelerde biraz daha gii¢lidr.

5.2. Model

Bu calismada Kiiciikkaya (2017), Oztiirk ve Oktar (2017) ve Akhmad, Alyas ve Amir (2018)
izlenerek kullanilan ekonometrik model:

LnGINI, = B,+ B, LnHDI +€, (2)

Burada i; panellere dahil edilen (lkeleri, t; zamani, LnGINL; i Ulkesinin t zamanindaki GINI
katsayisinin dogal logaritmasini, LnHDI; i Glkesinin t zamanindaki insani gelismislik diizeyinin
dogal logaritmasini ve € ; ortalamasi sifir, varyansi sabit hata terimleri serisini géstermektedir.
insani gelismislik diizeyi arttikca, gelir esitsizliginin azalmasi beklendigi icin analizler sonucunda
B,<0 cikmasi beklenmektedir. Bu calisma; verilere uygulanan déntstimler, analize dahil edilen
Ulke sepeti, bu Ulkelerin kendi icine gelismis ve gelismekte olan Ulkeler seklinde ayristiriimasi
ve bu llke sepetlerine ait bulgularin karsilastiriimasi yonleriyle literatiirdeki benzerlerinden

ayrismaktadir.
5.3. Analiz Yontemleri

Bu calismada serilerin duraganhi@i; Levin, Lin ve Chu (2002) ve Im, Pesaran ve Shin (2003)
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tarafindan gelistirilen panel birim kok testleriyle, seriler arasinda esbitiinlesmeiliskilerinin varhgi;
Pedroni (2004) testi ile incelenmis, uzun ve kisa dénem analizlerinden olusan panel regresyon
analizleri; Panel Dinamik En Kiiclik Kareler Yontemi (Panel Dynamic Ordinary Least Squares:
PDOLS) yontemiyle gerceklestirilmistir.

5.4. Panel Birim Kok Testi

Ekonometrik analizler, serilerin duraganlik seviyelerine énemli &lctide duyarlidir. Serilerin
duraganlik seviyeleri g6z 6nunde bulundurulmaksizin yapilacak analizler sonunda, hatali
sonuclara ulasilabilmektedir (Nason, 2012: 1). Bu sorunu 0Onleyebilmek icin panel birim kok
testleri gelistirilmistir. Panel birim kok testleri genel olarak asagidaki denklem yardimiyla
gerceklestirilmektedir (Barbieri, 2006: 6-7):

Di
Ayit = DiYa T+ Z BijAyit—j + X0+ € (3)
Jj=1

Burada y,; birim kék sinamasi yapilan seriyi, p; optimum gecikme uzunlugunu, Xi; y
serisinin duraganhgini etkileyen trend, sabit terim gibi dissal faktorleri gostermektedir.

it

Baslica panel birim kok testleri arasinda; Levin, Lin ve Chu (2002) tarafindan gelistirilen LLC ve
Im, Pesaran ve Shin (2003) tarafindan gelistirilen IPS panel birim kok testi sayilabilir. Bu testlerden
LLC, birim kok parametresinin (p.), paneli olusturan biitiin Ulkeler icin homojen (p) oldugunu

varsayarken, IPS, bu parametrenini heterojen (p) olabilecegini de g6z 6niinde bulundurmaktadir.
LLC testinin hipotezleri;

H,: |6|=1 Paneli olusturan bitin tlkeler icin seri duragan degildir

H,:|8]<1 Paneli olusturan biittin dlkeler icin seri duragandir.

IPS testinin hipotezleri ise:

H,: [8/=1 Paneli olusturan bazi Glkeler icin seri duragan degildir

H,:|8,/<1 Paneli olusturan bazi Ulkeler icin seri duragandir

Bu calismada LLC ve IPS panel birim kok testleri yapilmis ve sonuclar Tablo 4'te sunulmustur.

Tablo 4. Panel Birim Kok Testlerinin Sonuglari

.. LLC IPS
Ulke(ler) Degiskenler - -
Diizey 1. Fark Diizey 1. Fark
-1,18 -11,09%** 0,57 -12,45%**
o LnGINI ©011) (0,00) ©0.71) (0,00)
Gelismis Ulkeler rn o
LnHDI 0,15 -8,07 0,78 -10,97
(0,56) (0,00) 890,78 (0,00)
LnGINI -0,81 -3,04%** -0,12 -5,75%**
Gelismekte Olan (0,20) (0,00) (0,44) (0,00)
Ulkeler LnHDI 0,83 7,71%% 1,37 -8,78#x
(0,79) (0,00) (0,91) (0,00)

Not: Optimum gecikme uzunluklari Schwarz Bilgi Kriterine gére belirlenmistir. Parantez icindekiler, ilgili teste ait
olasilik degerleridir. ***; llgili serinin %1 anlamlilik diizeyinde duragan oldugunu gostermektedir.
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Tablo 4'teki sonuclara gore; analizde kullanilan biitiin seriler diizey degerlerinde duragan
degilken, birinci dereceden farklari alindiginda duragan hale gelmektedir. Yani seriler, fark
duragan serilerdir. Bu sekilde oldugunda, serilerin diizey degerleriyle regresyon analiz yapmadan
once, esbitiinlesme testi yapilmasi gerekmektedir. Eger seriler arasinda esbutiinlesme iliskisi
tespit edilebilirse, yapilacak analizlerde sahte regresyon sorunu ile karsilasilmayacaktir (Sj6, 2008:
2).

5.5. Panel Esbutiinlesme Testi

Bu calismada seriler arasinda esbutiinlesmenin varligi, Pedroni (2004) testi ile incelenmistir.
Pedroni (2004) panel birim kok testi asagidaki denkleme dayanmaktadir:

y,=a+8 +B, 1|t+BZiX2|t+ +B x +E€, (4)

mi *mi,t

Burada t=1,...,T;i=1,...,N;m=1,...,M seklindedir. Bu testte y ve x'in diizeyde duragan olmayip,
birinci farklari alindiginda duragan hale gelen seriler olmasi gerekmektedir. Pedroni (2004) testi,
Engle ve Granger (1987) testinin mantigina dayanmaktadir. Yani x ve y serileri dlizeyde duragan
degilken, bu serilerle yapilacak regresyon analizinden elde edilen hata terimi serisinin duragan
olup olmadigi sinanmaktadir. Hata terimi serisi duragan oldugunda, serilerin esbitiinlesik
olduguna karar verilmektedir (Dreger ve Reimers, 2009: 9-10). Bunun icin hata terimleri serisi
AR(1) stirecine uygun bicimde acilarak yazildiginda;
€= P&, U, (©)

it

esitligi elde edilir. Bu modelde otokorelasyon sorunuyla karsilasilabilecedi icin modele
bagimli degiskenin farklnln gecikmeli degerleri de aciklayici degisken olarak eklendiginde;

=pi€ir 1+Z¢1,Aew+v” 6)
elde edilir. Pedronl panel esbiitiinlesme testinin hipotezleri:
H,: [o|=1 Seriler esbitiinlesik degildir
H.: |p,|<1 Seriler esbitinlesiktir

seklindedir. Pedroni (2004), paneli olusturan seriler arasinda esbittinlesme iliskisinin varhigini
test edebilmek icin, yedi farkli test istatistigi gelistirmistir. Bu calismada Pedroni (2004) panel
esbutlinlesme testi, her bir Glke grubu igin ayri ayr gerceklestiriimis ve elde edilen sonuglari
Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5'teki sonuclara gore; her iki lilke grubunda da kalkinma ile gelir esitsizligi arasinda
esbitiinlesme iliskisi vardir. Oyleyse bu seriler uzun dénemde birlikte hareket etmektedir ve
serilerin dlizey degerleriyle yapilacak regresyon analizlerinde sapmali sonuglara ulagilmayacaktir.
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Tablo 5. Panel Esbitiinlesme Testi Sonuclari

Gelismis Ulkeler Gelismekte Olan Ulkeler

. Test Olasilik . Test Olasilik

Istatistigi Degeri Istatistigi Degeri
Panel v-istatistigi 1,18%** 0,00 0,31 0,37
Panel rho-istatistigi -0,05 0,47 -1,21 0,11
Panel PP-istatistigi -0,01** 0,01 -2,78%** 0,00
Panel ADF-istatistigi -0,68 0,24 -1,38% 0,08
Grup rho-istatistigi 0,66*** 0,00 -0,10 0,45
Grup PP-istatistigi -0,10 0,45 - 1,95%* 0,02
Grup ADF-istatistigi -2,70%%* 0,00 -1,18 0,11

Not: *** ***ye* sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde esbuttnlesmeiiliskisinin varligini ifade etmektedir.
5.6. Panel Regresyon Analizi

Galismada regresyon (uzunve kisa dénem) analizleri, PDOLS yontemiyle gerceklestirilmistir. Bu
yontem, esbitlinlesme iliskisine sahip degiskenler arasindaki iliskilerin analiz edilmesinde etkin
bir ydntem olup, katsayilari tahmin ederken; bagimsiz degiskenin gecikmeli ve 6nciil degerlerini
de modele dahil ederek, i¢sellik, otokorelasyon ve degdisen varyans sorunlarini dnlemektedir. Bu
yonuyle ekonometrik sorunlara karsi direncli bir tahmincidir (Mark ve Sul, 2003: 658).

5.6.1. Uzun Donem Analizi

Uzun donem analizleri, Denklem (2) kullanilarak, PDOLS yontemiyle yapilmistir. Denklem (2)
tekrar buraya alinacak olursa:

LnGINI, = B, + B, LnHDI + ¢, 2

Burada amag; modelde yer alan (3 katsayilarini belirlemektir. Calismada uzun donem analizleri,
her bir tlke grubu icin PDOLS yontemiyle gerceklestirilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 6'da
sunulmustur. Bu islemlere ait ekran gorintileri Ek 2'de yer almaktadir.

Tablo 6. Uzun Dénem Analizi Sonuclari

Gelismis Ulkeler Gelismekte Olan Ulkeler
_0’23** _0,38***
LnHDI ©,01) (0,00
Model Dogrulama Testleri

R? 0,95 0,87
R? 0,94 0,86
SER 0,05 0,06

LRV 0,006 0,008
SSR 0,74 1,31

Not: *** ve **; ilgili parametrenin sirasiyla %1 ve %5 6nem duzeyinde istatistiksel olarak anlaml oldugunu ifade
etmektedir. Optimum gecikme uzunluklari Schwarz Bilgi Kriterine gore belirlenmistir. SER: Standart Error of
Regression (Modelin Standart Hatasi), LRV; Long Run Variance (Uzun Dénem Varyansi) ve SSR; Sum Squared of
Residual (Atiklarin Kareleri Toplami) olup, bu degerlerin diistik olmasi, modelin basarisinin birer géstergesidir.
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Tablo 6'daki bulgulara gore; kalkinmadaki %1’lik artis, gelir esitsizligini gelismis Glkelerde
%0,23, gelismekte olan Ulkelerde %0,38 azaltmistir. Gelismekte olan (lkelerde bu etkinin
daha yuksek olmasinin nedeninin; bu Ulkelerde gelir esitsizliginin daha yuksek olmasi oldugu
degerlendirilmektedir. Tablonun alt panelinde yer alan model dogrulama testleri, elde edilen
bulgularin guvenilir oldugunu gostermektedir.

5.6.2. Kisa Donem Analizi

Kisa donem analizleri, serilerin farki alinarak duraganlastiriimis halleri ve hata diizeltme terimi
(Error Correction Term: ECT) kullanilarak yapilmaktadir (Tari, 2012: 433). Bu calismada kisa donem
analizi icin kullanilan model:

ALNGINI =0, + a, ALnHDI +a, ECT,_ +e, )

Kisa donem analizleri; hem degiskenler arasindaki kisa donem iliskileri hakkinda bilgiler sunar,
hem de hata diizeltme teriminin katsayisina bakilarak, modelin hata diizeltme mekanizmasinin
calisip calismadigi hakkinda bilgi verir (Janes, 2012: 376). Bu calismada eger a, istatistiksel
olarak anlamli ¢ikarsa; modelin hata diizeltme mekanizmasinin ¢alistigina, yani uzun dénemde
esbutlinlesmeicinde hareket eden seriler arasinda kisa dénemde meydana gelen olasi sapmalarin
da ortadan kalktigina ve yapilan analizlerin glvenilir olduguna karar verilecektir. a, ayni zamanda
sapmalarin dengeye gelme hizlarini da géstermekte olup, 1/a, dénem sonra sapmalar tamamen
ortadan kalkacaktir (Tari, 2012: 435). Calismada kisa donem analizleri, her bir tlke grubu icin
PDOLS yontemiyle gerceklestirilmis ve elde edilen sonuclar Tablo 7'de sunulmustur. Bu islemlere
ait ekran gorintuleri Ek 3'te yer almaktadir.

Tablo 7. Kisa Donem Analizi Sonuglari

Gelismis Ulkeler Gelismekte Olan Ulkeler
0,39*% -0,26
ALnHDI (0,05) (043)
-0,06* -0,34%%
ECT.. (0,03) (0,00)
Model Dogrulama Testleri
R? 0,19 0,26
R? 0,11 0,20
SER 0,01 0,03
LRV 0,0001 0,0009
SSR 0,10 0,38

Not: ***, ** ye *; ilgili parametrenin sirasiyla %1, %5 ve %10 6nem dizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
ifade etmektedir. Optimum gecikme uzunluklan Schwarz Bilgi Kriterine gore belirlenmistir. SER: Standart Error of
Regression (Modelin Standart Hatasi), LRV; Long Run Variance (Uzun Donem Varyansi) ve SSR; Sum Squared of
Residual (Atiklarin Kareleri Toplami) olup, bu degerlerin diistik olmasi, modelin basarisinin birer gostergesidir.

Tablo 7'deki bulgulara gore; gelismekte olan tlkelerde kisa donemde kalkinma artarken, gelir
esitsizligi de artmaya devam etmistir. Uzun dénemde bu iliski tersi yondeydi. Demek ki gelismis
Ulkelerde kalkinmaile gelir esitsizligi arasindaki iliski; kisa donemde artma, uzun donemde azalma
yonlindedir. Yani ters U seklinde olup, Kuznets Egrisi ile tutarlidir. Gelismekte olan llkelerde ise
kalkinma artarken, gelir esitsizligi azalma egiminde ancak bu etki istatistiksel olarak anlamsizdir.
Gelismekte olan Ulkelerde kalkinma artarken gelir esitsizligi uzun donemde de azaliyordu.

502



Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 16, Yil 16, Sayi 2, 2020, ss. 489-509
The International Journal of Economic and Social Research, Vol. 16, Year 16, No. 2, 2020, pp. 489-509

O halde bu tlkelerde kalkinma ile gelir arasinda, negatif egimli dogrusal bir iliski s6z
konusu olup, Kuznets'in ters U seklindeki egrisi, gelismekte olan Ulkeler icin gecerli degildir.
Bu durumda; gelismis Ulkelerde ve gelismekte olan Ulkelerde gelir esitsizligini etkileyen
dinamikler farklilasmaktadir. Bu nedenle; gelistirilecek politikalarin da bu farkhihgr g6z éniinde
bulundurmasinda yarar vardir.

Her iki Glke grubunda da modellerin hata diizeltme terimlerinin katsayilar istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Bu durum; modellerin hata dizeltme mekanizmalarinin ¢alistigini
ve yapilan analizlerin givenilir oldugunu gostermektedir. Sapmalarin dengeye gelme hizinin
gelismis tlkelerde ¢ok daha fazla oldugu (|-0.34|>|-0.06|) da dikkati cekmektedir.

6. Sonucg ve Tartisma

Ekonomik biiylime ve kalkinma butiin tlkeler icin 6ncelikli hedeflerden biri olup, kalkinmanin
surekli ve dengeli olmasi biylik 6nem tasimaktadir. Dengeli kalkinma icin; ekonomik buyime
ile elde edilen gelirlerin, toplumun tiim kesimlerinin refahini artirici bicimde kullanilmasi ve
gelir esitsizliginin giderilmesi buyik 6nem tasimaktadir. Ekonomik biiylime ve kalkinma ile
gelir esitsizligi arasindaki iliskilerin analiz edilmesine yonelik ¢alismalar, uzun siredir devam
etmektedir.

Bu calismada; kalkinmaile gelir esitsizligi arasindaki iliskileri analiz edebilmek icin 11 gelismis
ve 14 gelismekte olan llkenin 1990-2017 dénemi verileri kullanilarak, dinamik panel veri analizi
yéntemlerinden yararlanilmistir. Calismada kalkinma gé&stergesi olarak; insani Gelismislik
Endeksi, gelir esitsizligi gostergesi olarak da Gini katsayisi kullanilmistir. Calismanin basinda
gerceklestirilen korelasyon analizinde; her iki lilke grubunda da kalkinma ile gelir esitsizligi
arasinda zit yonli ve zayif bir iliski oldugu, bu iliskinin gelismekte olan Glkelerde biraz daha glicli
oldugu belirlenmistir. Serilerin duraganlik dereceleri; Levin, Lin ve Chu (2002) ve Im, Pesaran ve
Shin (2003) panel birim kok testleriyle incelenmis ve analizlerde kullanilan biitiin serilerin diizey
degerlerinde duragan olmayip, birinci dereceden farklari alindiginda duragan hale gelen, fark
duragan seriler oldugu tespit edilmistir. Seriler arasinda esbutiinlesme iliskilerinin varhgi; Pedroni
(2004) panel esbutiinlesme testi ile incelenmis ve her iki Glke grubunda da kalkinma ile gelir
esitsizligi arasinda esbttinlesme iliskisinin var oldugu belirlenmistir.

Uzun ve kisa donem analizlerinden olusan panel regresyon analizleri dinamik bir yontem olan
PDOLS yontemiyle gerceklestirilmis ve uzun dénem analizinde; kalkinmadaki %1°lik artisin gelir
esitsizligini, gelismis Ulkelerde %0,23, gelismekte olan (lkelerde %0,38 azalttigi bulunmustur.
Bu etki, gelismekte olan Ulkelerde daha yiksek ¢ikmistir. Bu durumun nedeni; gelismekte
olan Ulkelerde gelir esitsizliginin daha ylksek seviyede oldugu seklinde degerlendirilmistir.
Kisa donem analizlerinde; gelismekte olan Ulkelerde kisa dénemde kalkinma artarken, gelir
esitsizliginin de artmaya devam ettigi belirlenmistir. Oysa gelismis llkelerde uzun dénemde
bu iliski tersi yondeydi. Demek ki gelismis tilkelerde kalkinma ile gelir esitsizligi arasindaki iliski;
kisa donemde artma, uzun dénemde azalma yoniindedir. Yani gelismis Ulkelerde kalkinma
ile gelir esitsizligi arasindaki iliski; ters U seklinde olup, Kuznets Egrisi ile tutarlidir. Gelismekte
olan llkelerde ise kalkinma artarken, gelir esitsizligi azalma egiminde ancak bu etki istatistiksel
olarak anlamsiz bulunmustur. Gelismekte olan lkelerde kalkinma artarken gelir esitsizligi uzun
donemde de azalmistir. O halde gelismekte olan Ulkelerde kalkinma ile gelir arasinda, negatif
egimli, dogrusal bir iliski s6z konusu olup, Kuznets'in ters U seklindeki egrisi, gelismekte olan
Ulkeler icin gecerli degildir. Bu sonuclar; gelismis ve gelismekte olan Ulkelerde gelir esitsizligini
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farkli oldugunu gostermektedir. Bu nedenle, farkli tilke gruplari icin ayni kalkinma programlarinin
uygulanmasinin dogru olmayabilecegi, ekonomik biylime ve kalkinma programlari yapilirken;
Ulkelere 6zgl faktorlerin de mutlaka g6z énlinde bulundurulmasinin gerektigi ifade edilebilir.
Bu calismadan elde edilen sonuclar, 6nsel beklentilerimizle ve literatlirde yer alan Savvides ve
Stegnos (2000); Kiiciikkaya (2017) ve Oztiirk ve Oktar (2017) calismalarinin bulgulariyla tutarlihk
gOstermektedir.

Kisa donem analizlerinde ayrica; her iki Glke grubunda da modellerin hata diizeltme
terimlerinin katsayilari negatif ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu durum; modellerin
hata dizeltme mekanizmalarinin calistigini ve yapilan analizlerin givenilir oldugunu
gostermektedir. Sapmalarin dengeye gelme hizinin, gelismis Ulkelerde ¢ok daha yiksek
oldugu goérulmustir. Bu sonug; gelismekte olan Ulkelerde dinamik bir dengeye gelme sirecinin
oldugunu, dogru politikalar uygulanabilirse, bu tlkelerdeki gelir esitsizligi sorunlarinin, cok hizli
bir sekilde ¢ozilebilecegini distiindirmektedir.

Bu calismadan elde edilen bulgulara dayanarak; gelismis ve gelismekte olan Ulkelerde
kalkinma ve gelir dengesi dinamiklerinin farkli oldugu, bu nedenle IMF gibi uluslararasi kuruluglar
tarafindan gelistirilen standart kalkinma programlarinin, her tlkede ayni etkiyi yaratamayacagi,
bu tir programlar gelistirilirken, Ulkelere 6zgi dinamiklerin de mutlaka dikkate alinmasini
gerektigiifade edilebilir. Ayrica; gelismekte olan Ulkelerde gelir esitsizliginin giderilmesine yonelik
dinamik bir stirecin isledigi, ulusal ve uluslararasi kurumlarin uygulayacagi dogru politikalarla bu
stirecin ¢ok daha iyi yonetilebilecegdi ve bu konudaki ¢cabalarin basariyla sonuclanabilecegi ifade
edilebilir.

Etik Beyani

Bu makalede hi¢bir insan ¢calismasi sunulmamistir.

Yazar Katkilar

Yazarlar bu calismaya katkilari oldugunu beyan etmis ve yayin icin onaylamislardir.
Cikar catismasi

Yazarlar, arastirmanin potansiyel bir ¢ikar catismasi olarak yorumlanabilecek ticari veya
finansal iliskilerin yoklugunda yurituldigini beyan etmektedirler.
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Ekler

Ek 1. Analizde Yer Alan Ulkeler

SiraNo | Yiiksek Gelirli (Gelismis) Ulkeler | Ust Orta Gelirli (Gelismekte Olan) Ulkeler
1 Kanada Arjantin
2 Sili Brezilya
3 Cek Cumhuriyeti Kosta Rika
4 Estonya Dominik Cumhuriyeti
5 Almanya Ekvator
6 Israil Glrcistan
7 Letonya Kazakistan
8 Panama Meksika
9 Polonya Paraguay
10 Slovenya Peru
11 ABD Romanya
12 Rusya Federasyonu
13 Tayland
14 Turkiye
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Ek 2. Uzun Donem Analizi Ekran Goruntuleri

[sameie: 1990 2017 ~ 308 obs 1

L

LNGINI
Mothod: Pmrl:nmrric l.n-nl Squares (DOLS)
Date: 071319 Time: 19045
Sample (adgusted) 1991 2017
Pariods included: 27
Cross-sections included: 11
Total panel (unbalanced) obsenations: 293
Panel method Pacled estimation
Cointegrating equation determiniatica: C
Automatic leads and lags specification (based on SIC criterian, man="}
CoefMicient covariance computed using defaull method
variance (Barlelt kernel, Mewey-West fived bandwidth) used for
cosMcent covanances

varable CoeMcient  Sid Emos -Statistic Prob.
LMD 0237207 0007443 2434325 00158
| R-sguared 0953919  Mean dependent var 3574502
adjusted R-squared 0949415 35D dependent var 0235044
SE. of regression 0.053080 Sum squaned reaid 0749700
Long-run variance 0.006149

[view[roc]object ] save[snagsnot reese]d |

Range: 19902017114 - 392 obs
Sample: 1990 2017 — 392 obs

Dapandant Varable: LNGIMI
Mathod: Panel Dynamic Least Squares (DOLS)

Date: 07M1419 Tima: 10:10

Sample (adjusted): 1991 2047

Periods included: 27

Cross-sactions incuded: 14

Total panel (unbalanced) obserations: 371

Panal method: Pooled estimation

Cointegrating equalion deterministics: C

Autornatic leads and lags specification (based on SIC criterion. max=*)
Coeficent covariance computed using default method

Long-run variance (Bartlett kernel, Newey-West fived bandwidth) used for

coefficient covarlances
; Variable Coefficient Std. Error -Statistic Prob.
LMHDI -0.382230 0.085611  -d.464T12 0.0000
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Ek 3. Kisa Donem Analizi Ekran Gorlntileri
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