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Ozet

Bireylerin sahip olduklar1 6zniteliklerin biitiinii olarak tanimlanabilecek olan beseri
sermaye, giinlimiizde ekonomik kalkinma diizeyine etki eden en 6nemli unsurlardan birisi
olarak kabul edilmektedir. Bu ¢aligmada, beseri sermayenin ekonomik kalkinma tizerindeki
etkisi Tiirkiye’nin en kiigiik istatistiki bolge birimlerini olusturan illeri kapsayacak bi¢cimde
arastirilmistir. Bu dogrultuda Istatistiki Bélge Birimleri Smiflandirmasina (IBBS) gére Diizey
3 istatistiki bolge birimlerine tekabiil eden 81 il i¢in yatay kesit veri analizi gergeklestirilmistir.
Kisi bag1 gayri safi yurtici hasila (GSYH) verileri ekonomik kalkinma diizeyinin gdstergesi
olarak kullanilmigtir. Beseri sermayenin unsurlarindan; egitim i¢in yiiksekdgretim ve
orta0gretim mezunu orani, saglik i¢in dogusta beklenen yasam siiresi, isgilicii igin iggiicline
katilim oran1 ve gog¢ icin net go¢ hiz1 gostergeleri kullanilmistir. Elektrik tiiketimi ve ihracat
verileri de ekonomik kalkinmaya etki eden diger faktorler olarak modele dahil edilmistir.
Arastirma Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) verileri ile sinirhidir. Egitimin ekonomik
kalkinma iizerindekini etkisini ayirt edebilmek i¢in yiiksekogretim mezunu orani ve
ortadgretim mezunu oraninin kullanildig1 iki ayr1 model, En Kiigiik Kareler yontemiyle ¢oklu
dogrusal regresyon analizi gergeklestirilerek incelenmistir. Arastirmanin bulgularina gore
illerin kalkinma diizeyleri lizerinde yiiksekdgretim mezunu orani, ortadgretim mezunu orant,
isgiiciine katilim orani, net go¢ hizi, kisi bas1 elektrik tiiketimi ve kisi bas1 ihracatin anlamli ve
pozitif bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir. Dogusta beklenen yasam siiresi ile illerin ekonomik
kalkinma diizeyleri arasinda anlamli bir iliskinin olmadigi tespit edilmistir. Oncelikle
yiiksekdgretim mezunu orani ve ardindan ortadgretim mezunu orani illerin ekonomik kalkinma

diizeyleri {izerinde en fazla etkiye sahip olan degiskenler olarak 6ne ¢ikmistir. Diger yandan
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egitim seviyesi diistilkce net gboc hizi ve isgiiciine katilim oraninin ekonomik kalkinma

izerindeki etkisinin sinirl da olsa arttig1 tespit edilmistir.
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Abstract

Human capital, which can be defined as the sum of the attributes that individuals have,
is accepted as one of the most important factors affecting the level of economic development.
In this study, the impact of human capital on the economic development of Turkey's smallest
statistical regional units -provinces- has been investigated. Therefore, cross-sectional data
analysis was performed for 81 provinces corresponding to NUTS 3 statistical regional units
according to Nomenclature of Territorial Units for Statistics. Gross domestic product data per
capita has been used as an indicator of the level of economic development. Among the factors
of human capital; tertiary graduation rate and secondary graduation rate for education, life
expectancy at birth for health, labor force participation rate for labor force and net migration
rate for migration were used as indicators. Electricity consumption and exports are also included
in the model as other factors affecting economic development. This research is limited to the
data of Turkish Statistical Institute (TUIK). In order to differentiate the effect of education on
economic development, two different models using the tertiary graduation rates and secondary
graduation rates were examined, performing multiple linear regression analysis by Ordinary
Least Squares method. According to the findings of the study, it is seen that tertiary graduation
rate, secondary graduation rate, labor force participation rate, net migration rate, per capita
electricity consumption and per capita exports have a significant and positive effect on the
economic development levels of the provinces. It was found that there is no significant
relationship between life expectancy at birth and economic development levels of provinces.
Firstly tertiary graduation rate and then secondary graduation rate came to the fore as the
variables having the most impact on the economic development levels of the provinces. On the
other hand, as the level of education declined, the impact of net migration rate and labor force

participation rate on economic development increased, albeit limited.

Keywords: Human Capital, Economic Development, Nomenclature of Territorial Units
for Statistics, NUTS 3, Cross Sectional Data Analysis
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GIRIS

Isgiiciiniin sahip oldugu nitelikleri temsil eden beseri sermaye, kavram olarak 20.
Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren 6n plana ¢iksa da bireylerin ekonomi igerisindeki énemi
uzun siiredir ekonomistler tarafindan bilinmektedir. Milletlerin Zenginligi adl1 kitabinda Adam
Smith, bireylerin yetenek, egitim ve tecriibelerini bir sermaye faktorii olarak nitelendirmistir
(Smith, 1977:368). Bununla birlikte beseri sermayenin ekonomik kalkinma teorilerinde 6nemli
bir yere sahip olmasinin, beseri sermayenin biriktirilebilir bir faktér olarak degerlendirilmeye
baslanmasiyla gercgeklestigi ifade edilebilir. Bireylerin daha fazla nitelikli olmalari, isgiiciiniin
verimliliginde bir artisa neden olmakta, verimlilikteki artig ise iilke ekonomilerinin {iretim
diizeylerini pozitif olarak etkilemektedir. Mincer (1958), bireylerin gelir seviyelerini
yiikseltebilmeleri i¢in kendilerini egitmeleri ve bdylelikle beseri sermayelerine yatirim
yapmalari gerektigini ifade etmistir. Schultz (1961), beseri kaynaklarin iggiiciine katilim orani
gibi niceliksel 6zelliklerinin yaninda kaliteyi yansitan yetenek ve bilgi birikimi gibi niteliksel
ozelliklerinin de oldugunu belirterek, ekonomik gelismeyi beseri sermayenin egitim, saglik ve
goc unsurlariyla iliskilendirmistir. Becker’a gore (1962) egitim ve diger tirlii bilgi
edinimlerine, fiziksel ve ruhsal sagliga yapilacak yatirimlar bireylerin verimliliginin artmasina

yol agarak ekonomik gelismenin elde edilebilmesine imkan taniyacaktir.

Bu calismada, beseri sermayenin ekonomik kalkinma tizerindeki etkisi il diizeyinde ele
alinarak yatay kesit veri analizi yontemiyle incelenmistir. Caligmanin arastirma konusu,
Tiirkiye’de 1l diizeyinde beseri sermayenin unsurlarindan hangilerinin ekonomik kalkinma
iizerinde etkisi vardir? Bu etkilerin yonii nedir? Hangi beseri sermaye unsurlart illerin ekonomik
kalkinma diizeyi lizerinde daha fazla etkilidir? sorularina cevap aramaktir. Literatiire goz
atildiginda Tiirkiye’de beseri sermaye ile ekonomik kalkinma iligkisini ulusal diizeyde
inceleyen bircok ¢alisma olmasina ragmen, bu iliskiyi bolgesel diizeyde veya il diizeyinde ele
alan ¢alismalarin azinlikta kaldig: goriilmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de IBBS’ye gore
Diizey 3 istatistiki bolge birimlerine tekabiil eden 81 ile yonelik olarak beseri sermaye
unsurlarinin  ekonomik kalkinmaya etkisi ortaya konularak literatiirdeki nispi boslugun
giderilmesine katkida bulunulmasi amaclanmustir. Arastirma TUIK verileri ile sinirlidir. Isgiicii
istatistiklerinin TUIK tarafindan il diizeyinde 2013 yilindan sonra agiklanmamasi dolayisiyla,

aragtirmada tiim degiskenler i¢in 2013 yilina ait veriler kullanilmigtir.
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I. BESERIi SERMAYENIN UNSURLARI VE EKONOMIiK KALKINMA
UZERINDEKI ETKISi

Beseri sermayenin ekonomik kalkinma tizerindeki etkisi, bireylerin verimliliklerinde bir
artis meydana getirerek ekonomik kalkinmayi tetiklemesi seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu
cercevede, nitelikli bir iggiiciiniin olusturulmasima katki saglayan egitim ve saglik gibi
faktorlerin  hepsini ekonomik kalkinmay1 etkileyen beseri sermaye unsurlari olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Isgiiciiniin niteliksel degerinin artirilmasinin éneminin yani sira
niceliksel olarak da yeterli bir seviyede olmasinin gerekliligi ortadadir. Bir toplumun yeterli bir
niifusa sahip olmasi, bu niifus icerisinde kurumsal olmayan niifusun isgiiciine katilmasi,
isgiictiniin hareketliligi ve go¢ de bu agidan beseri sermayeye yonelik dikkate alinmas1 gereken

diger unsurlar arasindadir.

A.EGITIM

Egitim beseri sermayenin verimliligini artiran en Onemli unsurlarin basinda
gelmektedir. Gergeklestirilen bir¢ok arastirma ile Orgiin egitim, isbast egitimler, yetiskin
egitimleri ve bilgi edinimini saglayan diger her tiirlii egitimin nitelikli iggiliciiniin ortaya
¢ikarilmasinda énemli bir role sahip oldugu tespit edilmistir. Romer (1990) beseri sermayeyi
temsilen egitim bilesenini kullandig1 calismasinda, yetiskinlerin okur-yazarlik durumunu
gosterge olarak kullanarak egitim ve ekonomik gelismislik arasindaki iliski ortaya koymustur.
Barro (2001) makalesinde egitimin hem niceliksel hem de niteliksel gdstergelerini irdeleyerek
beseri sermaye ve biiylime arasindaki iliskiyi incelemistir. Pelinescu (2014), egitim diizeyinin
gostergesi olarak ortadgretimin ve yenilik¢iligin bir gostergesi olarak patent sayilarinin beseri

sermayeyi temsilen ekonomik gelismislik {izerindeki pozitif etkisini ortaya koymustur.

Gilintimiizde tilkeler beseri sermayeye yatirim kapsaminda 6zellikle orgiin 6gretime
biiyiilk 6nem vermektedirler. Bireylerin egitim seviyelerinin artmasi igsiz kalma ihtimallerini
azaltmakta ve ekonomik anlamda daha iyi bir konuma ulagsmalarina yardimci olmaktadir.
Keeley (2007:29) OECD iilkeleri arasinda gerceklestirdigi arastirmada, Norveg’te
yiiksekogretim mezunu bireylerin ortadgretim mezunu olanlara gére %26 daha fazla gelir elde
ettigini, Macaristan’da ise bu oranin %117’ye ciktigin1 tespit etmistir. Bireylerin egitim
seviyelerinin artmast aynt zamanda sagliga verilen 6nemi ve sosyal uyum diizeyini de
arttirmaktadir (Birlesmis Milletler, 2016:9). Egitimin bir baska pozitif getirisi de mahalle
etkisinin ortaya c¢ikmasidir. Bir ¢ocugun aldigir egitimden sagladigi kazanimlarin sadece
kendisiyle siirli kalmamasi, ailesinin ve toplumun diger fertlerinin de egitimin getirilerinden
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faydalanmasini ifade eden mahalle etkisi (neighborhood effect) sayesinde de toplumlar daha

istikrarli ve demokratik bir yapiya kavusmaktadir (Friedman, 1955).
B. SAGLIK

Beseri sermayenin niteligini etkileyen bir diger onemli unsur sagliktir. Genel anlamda
hasta olmama veya sihhatli olmak anlamina gelmekle birlikte, Diinya Saglik Orgiitii’ne gore
saglik sadece hastaliktan ari olmak degil tam bir zihinsel, fiziksel ve sosyal refah durumudur
(Diinya Saglik Orgiitii, 2019). Egitime yapilan yatirnmlar gibi, saghga yapilan yatirnmlar da
verimlilik artig1 araciligiyla iiretimdeki c¢ikti diizeyini pozitif yonde etkileyerek ekonomik
gelismeyi tetiklemektedir. Ulkelerin saglik harcamalar1 gergeklestirmeleri, dogusta beklenen
yasam siirelerinin artmast ve yoksullukla miicadele ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde
etkilemektedir (Han ve Kaya. 2004:305). Giiniimiizde ¢ogu iilkede bireylerin tarihsel agidan
eskiye nazaran daha uzun ve daha saglikli yasadigi goriilmektedir. Bireylerin daha saglikli
olmalar1 verimliliklerinde bir artis meydana getirmekte ve gelirlerini artirmaktadir.
Yetigkinlerin daha saglikli olmalari ayn1 zamanda beklenen yasam siirelerince daha fazla
caligsabilmelerine olanak saglarken, ¢ocuklarin sagliklt olmalar1 da egitimlerini aksatmadan
okula devam edebilmelerini kolaylastirmaktadir (Diebolt ve Haupert, 2016:78).
Gergeklestirilen saglik harcamalar1 bireyleri koruyarak hastalanma risklerini en aza
indirgemekte ve saglik masraflarin1 azaltmaktadir. Koruyucu saglik harcamalar1 da aktif
isgiicliyle birlikte emeklilik ¢agindaki bireylerin karsilasmasi muhtemel hastalik risklerini

minimize ederek saglik masraflarinda tasarruf saglanabilmesine imkéan tanimaktadir.
C.GOC

Bireylerin yerlesim yerlerini degistirmelerini ifade eden gé¢, hem nicelik hem de nitelik
acisindan beseri sermaye stokunu etkileyen unsurlar arasindadir. Bir bolgenin aldig1 gé¢ miktart
ile verdigi go¢ miktar1 arasindaki fark net go¢ olarak ifade edilmektedir. Alinan gé¢ daha
fazlaysa net go¢ pozitif, verilen go¢ daha fazlaysa net gé¢ negatif olmaktadir. Nicelik yoniinden
bakildiginda go¢ eden bireyler genellikle geng olduklar1 ve aktif olarak isgiiciinde yer aldiklar1
icin alinan gog¢ niifus ilizerinde dinamik bir etkiye yol agmaktadir. Go¢ alan bolgede hemen her
zaman toplam GSYH artsa da kisi bast GSYH’ nin de ayn1 yonde hareket edecegini sdylemek
zordur (OECD, 2019:3). Ciinkii gb¢ alan bolgenin isgiicii olanaklar1 ve goc¢ eden bireylerin
niteligi kisi bast GSYH {izerinde belirleyici olmaktadir. Diger yandan go¢ veren bdlgenin
gocten nasil etkilendigi de go¢ eden bireylerin niteliklerine ve isgiici durumlarina gore

degisiklik gostermektedir. Go¢ eden bireylerin eskiden ikamet ettikleri bolgede issiz durumda
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olduklar1 varsayilirsa, goc¢ veren bolge gocten negatif etkilenmeyecek hatta bolgedeki issizlik
oraninda bir diisiis gozlenebilecektir. Nitelik yoniinden bakildiginda nitelikli bireylerin gog
etmesi, go¢ veren bolgeler i¢in olumsuz bir etki olustururken gog alan bolgeler iizerinde olumlu
bir etki meydana getirecektir. Zira nitelikli beseri sermaye daha egitimli ve bilingli bireylerden
olustugu i¢in nitelikli gb¢ alan bolgenin iirettigi katma deger yiikselecektir. Nitelikli bireyler
aynt zamanda etkilesime gectikleri diger bireyler iizerinde de pozitif digsalliklar
olusturmaktadirlar. Niteliksiz go¢ alan bolgelerde ise verimlilik seviyesinin diismesi, liretilen
katma degerin azalmasi ve sosyal uyum problemlerinin ortaya ¢ikmasi beklenebilir. Tim
bunlarin yan sira, nitelikli gé¢ veren bolge nitelikli isgiicli yetistirmenin maliyetine katlanirken
faydalarindan istifade edemeyecek, nitelikli gd¢ alan bolge ise higbir yetistirme maliyetine
katlanmaksizin nitelikli iggiiciiniin faydalarindan yararlanabilecektir. Bu ¢ercevede giiniimiizde tilkeler
ozellikle dis go¢ icerisinde nitelikli iggiiciiniin kaymak tabakasini olusturan beyin gogii lizerinde 6nemle
durmaktadirlar. Beyin go¢ii ile nitelikli isgiicii bulundugu iilkeyi terk ederek baska bir iilkeye
yerlesmekte ve beyin gocii alan iilkeler yetistirme maliyeti olmaksizin en iist seviyedeki nitelikli

isgiicliniin getirilerinden faydalanmaktadirlar.
D. iSGUCU

Bir iilkenin niifusu igerisinde ¢alisma ¢aginda bulunup héalihazirda calisanlar ile is
arayanlarm toplamu isgiiciinii olusturmaktadir. Isgiiciiniin biitiinii ise yiiksek isgiiciine katilim
orani ile deger kazanmaktadir. Kurumsal olmayan niifusun ¢alisma istegini yansitan iggiiciine
katilim orani ne kadar yiiksek olursa, o lilkenin ulasabilecegi potansiyel hasila diizeyi de o kadar
yiiksek olacaktir. Bu cercevede isgiiciine katilim orani ayn1 zamanda beseri sermaye stokundan
yararlanabilme seviyesinin de bir gostergesidir. Isgiiciine katilim oranimin yiiksek olmasi
kalkinma diizeyinin artirilmasinin yaninda tilkede gelir esitsizliginin giderilmesine de yardimci1
olmaktadir (Alcan. 2018:157-158). Egitim seviyesi yiikseldikg¢e isgiiciine katilim oraninin da
yiikseldigi  goriilmektedir. Durgunluk zamanlarinda isgiiciine katillm oram1 diisme
egilimindeyken biiylime donemlerinde bu oranda bir artis gézlenmektedir. Bir {ilkede iggiiciine
katilim oranmin diisiik bir seviyede seyretmesi o iilkede isgiicii ile ilgili yapisal bir sorunun
varligina isaret etmektedir. Tiirkiye’de isgiliciiniin yapisina bakildiginda, erkeklere nazaran
kadinlarin isgiicliniin disina ¢ikma olasiliklarinin daha yiiksek oldugu ve yine kadinlarin
erkeklere gore issizlikten ya da isgiiciiniin disindan istthdama geciste daha fazla sorunla
karsilastiklar1 goriilmektedir (Alcan, Can, Pektas. 2015:32). Diger yandan bir iilkedeki istihdam
orani, o iilkede isgiiciine katilan niifustan ne derecede yararlanabildigini gostermektedir. Issiz

kalan bireyler, beseri sermaye stokundan yeteri kadar faydalanilamadiginin bir gostergesidir.
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Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerdeki yapisal kisitlar isgiliciine katilim oranlar1 kadar
istihdam oranlarinin yiikseltilmesinin Oniinde de engel teskil etmektedir. Gelismekte olan
iilkelerde ise issizlik Oonemli diizeyde kontrol altina alindigi ve niifus biiyiik oOlcilide
duraganlastig1 i¢in, yiiksek biliylime hizi elde edilebilmesi adina istihdamdan ziyade isgiiciine

katilimin artirilmasi tizerinde daha ¢ok duruldugu goriilmektedir.

II. LITERATUR TARAMASI

Tirkiye Ozelinde literatiire goz atildiginda, beseri sermaye ve ekonomik kalkinma
arasindaki iliskinin incelenmesinde yogunlukla ulusal diizeyde gostergelerin kullanildigi,
boylelikle iilke diizeyinde bir¢ok arastirmanin ortaya konuldugu goriiliirken, bolgesel diizeyde
ve il diizeyinde gergeklestirilen ¢alismalarin nispi olarak azinlikta kaldig1 anlasilmaktadir. 2002
yilinda Avrupa Birligi’ne uyum siireci kapsaminda IBBS siniflandirmasinin olusturulmasi ve
TUIK’in bolgesel diizeyde verileri agiklamasiyla beraber Diizey 1, Diizey 2 ve Diizey 3

istatistiki bolge birimlerine yonelik arastirmalar da ortaya konulmaya baglanmaistir.

Cetin (2005) istatistiki bolge birimleri yerine cografi bolgeleri baz alarak
gerceklestirdigi ¢alismada cografi bolgeler i¢in beseri kalkinma indeksi olusturmus ve beseri
sermaye ile ekonomik gelismisligin bat1 bolgelerinde daha yiiksek oldugunu, bu yonden iilke
icerisinde bir dengesizligin olustugunu tespit etmistir. Cetin arastirmasinda beseri sermaye
gostergeleri olarak yetiskin okur yazar orani, okullagma orani ve dogumda yasam beklentisi
dikkate alirken ekonomik gelismislik gostergesi olarak kisi bast GSYH’yi kullanmistir.
Acaroglu (2005) arastirmasinda degerlendirme kapsamina aldigi 19 ilin beseri sermaye
gostergelerini indeks degerleriyle karsilastirmis ve yine bu illerdeki beseri sermaye miktarinin
kisi bas1 gayri safi milli hasila (GSMH) igerisindeki paylarini kiyaslamistir. Beseri sermaye
gostergesi olarak sadece egitim diizeyine iligkin gostergelerin kullanildig1 aragtirma sonuglarina
gore illerdeki beseri sermaye birikimi farkliliginin, illerin sahip oldugu kisi bast GSMH
diizeyini %49 ila %95 arasinda degisen oranlarla etkiledigi anlasilmistir. Acaroglu ve
Kutlu'nun (2008) Diizey 1 bolgelerinde beseri sermayenin kisi bast GSMH igerisindeki
paylarini karsilastirdigi aragtirmada, beseri sermaye birikimi farkliliklarinin bolgelerin kisi bast
GSMH diizeylerini %7,71 ila %14,85 arasinda degisen oranlarla etkiledigi tespit edilmistir.
Arastirmada beseri sermayeyi belirleyen marjinal verimlilik ve faktdr donatimi hesaplamasinda

egitim diizeyi dikkate alinmistir.

256



Dogrul (2009), Diizey 3 bolge birimlerini olusturan illeri kapsayan calismasinda beseri
sermaye gostergesi olarak egitim harcamalarini dikkate almis ve egitim harcamalarinin kisi basi
GSYH’ye etkisini panel veri analiziyle hesaplamistir. Arastirma sonuclarina gore egitim
harcamalarinin illerin kisi bas1t GSYH diizeyleri lizerinde anlaml1 ve pozitif bir etkisinin oldugu
gorilmiistiir. Bozkurt (2009), Diizey 2 alt bolgelerini kapsayan ¢alismasinda beseri sermaye
gostergeleri olarak egitim ve saglik harcamalarini dikkate almis, bu harcamalarin GSYH
izerindeki etkisini panel veri analiziyle hesaplamigtir. Baz1 alt bolgelerde egitim ve/veya saglik
harcamalarinin GSYH {izerindeki etkisi anlamsiz olsa da genel olarak beseri sermaye
harcamalarinin alt bolgelerde GSYH {izerinde anlamli ve pozitif bir etkiye sahip oldugu
goriilmistiir. Berber, Baday Yildiz ve Atasoy Dindaroglu (2013), Diizey 1 bolgelerinde beseri
sermaye yeterliliklerini temel bilesenler analiziyle olusturulan degerleme endeksleriyle
karsilastirmis ve beseri sermaye yeterliliklerinin sosyoekonomik gelismislik ile biiylik dl¢lide
paralellik gosterdigini tespit etmistir. Kara, Ada ve Yesil (2013), Diizey 1 bolgeleri ve Diizey
2 alt bolgelerinde beseri sermaye gostergeleri olarak egitim ve saglik harcamalarinin bolgesel
gelir lizerindeki etkisini panel veri analiziyle incelemistir. Arastirmanin sonuglarina goére bir
bolge haricinde tiim bolge ve alt bolgelerde egitim ve saglik harcamalarinin bolgesel gelir
iizerinde anlamli ve pozitif bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. Yetisen (2015),
caligmasinda egitim, saglik, kiiltiir ve rekabet agisindan endeksleme ve dengeli panel veri
analizi yontemini kullanarak Diizey 2 alt bolgelerinin kalkinma diizeylerini karsilastirmistir.
Arastirmanin sonuglarina gore olusturulan tiim modellerde, bolgesel diizeydeki kisi bas1 gayri
safi katma deger indeksi ilizerinde egitim indeksi anlamli ve pozitif bir etkiye sahipken saglik

indeksinin ise anlamsiz ¢iktig1 tespit edilmistir.

Olug (2015), Burdur ili imalat sanayi 6zelinde anket yontemiyle olusturulan veriler
1s18inda  gerceklestirilen ¢aligmada, bireylerin egitim, tecriibe ve saglik diizeylerinin
yiikselmesinin kisisel getirilerini artirdigini tespit etmistir. Gomleksiz ve Ozsahin (2017),
Diizey 2 alt bolgelerini kapsayan caligmada beseri sermaye gostergesi olarak yiiksekogretim
mezunu orant ve igsizlik oraninin bolgesel biiylime iizerindeki etkisini panel veri analiziyle
hesaplamigtir. Arastirma sonuglarina gore beseri sermayenin alt bolgelerin biiylime seviyeleri
iizerinde biiylik bir dneme sahip oldugu ve yiiksek anlamlilik diizeyinde pozitif bir etki
olusturdugu tespit edilmistir. Recepoglu ve Zuhal (2017), Diizey 3 bolge birimlerini olusturan
illeri kapsayan calismada beseri sermayeyi temsilen egitim yatirnmlarinin GSYH {izerindeki
etkisini panel veri analiziyle nedensellik 6zelinde ortaya koymustur. Calismada iller SEGE

2013 baz alinarak alt1 kademede gruplandirilmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore tiim illeri
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dikkate alan modelde egitim yatirimlar1 ile GSYH arasinda geri beslemeli ve ¢ift yonlii bir
nedensellik tespit edilmistir. Albayrak (2018), calismasinda gizli degisken yaklagimiyla iilke
diizeyinde zaman serisi ve il diizeyinde panel veri analizi yontemini kullanarak bir beseri
sermaye endeksi olusturmus, iller ortalamasi baz alinarak olusturulan beseri sermaye endeks
degerinin UNDP tarafindan agiklanan Insani Gelisme Endeksi ile ayn1 yonde bir egilime sahip
oldugu tespit edilmistir. Kulluk¢u (2018), Diizey 3 bolge birimlerini olusturan illeri kapsayan
caligmasinda, beseri sermayeyi temsilen 6grenci mezun sayilarinin GSYH {izerindeki etkisini
arastirmistir. Toplam niifus, istihdam orani ve sektorel paylar ise kontrol degiskenleri olarak
kullanilmustir. Iller SEGE baz aliarak gruplanmis, 2008 ve 2013 yillarina ait verilerle kurulan
iki ayr1 model yatay kesit veri analiziyle incelenmistir. Yiiksekogretim mezunu sayilarimin her

iki modelde GSYH iizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.

Tablo 1. Literatiir Taramasi Ozeti

Beseri Sermaye

Yazar Bolge Diizeyi Géstergesi Analiz Yontemi
Cetin (2005) Cografi Bolge Egitim, Saglik Endeksleme
Acaroglu (2005) IBBS Diizey 3 (19 11) Egitim Uretim Fonksiyonu
Acaroglu, Kutlu (2008) IBBS Diizey 1 (12 Bolge) Egitim Uretim Fonksiyonu
Dogrul (2009) IBBS Diizey 3 (81 iI) Egitim Panel Veri
Bozkurt (2009) IBBS Diizey 2 (26 Alt Bolge) Egitim, Saglik Panel Veri

Berber, Baday Yildiz, Atasoy
Dindaroglu (2013)

IBBS Diizey 1 (12 Bolge)

Egitim, Saglik, Isgiicii

Endeksleme, Temel
Bilegenler

Kara, Ada, Yesil (2013)

IBBS Diizey 1 ve Diizey 2

Egitim, Saglik

Panel Veri

Yetisen (2015) IBBS Diizey 2 (26 Alt Bolge) Egitim, Saglik, Isgiicii Endeksleme, Panel Veri
Olug (2015) IBBS Diizey 3 (1 1) Egitim, Saglk Kazang¢ Fonksiyonu
Gomleksiz, Ozsahin (2017) IBBS Diizey 2 (26 Alt Bolge) Egitim Panel Veri
Recepoglu, Zuhal (2017) IBBS Diizey 3 (81 il, SEGE) Egitim Panel Nedensellik
Albayrak (2018) IBBS Diizey 3 (81 I Egitim, Saglik, Isgiicii Panel Veri
Kullukgu (2018) IBBS Diizey 3 (81 il, SEGE) Egitim, Isgiicii Yatay Kesit Veri

Literatlir taramasmna goz atildiginda Tirkiye’de beseri sermaye ve ekonomik
gelismisligi bolgesel diizeyde ele alan az sayida ¢alisma bulundugu ve bu calismalarda beseri
sermaye gostergesi olarak cogunlukla sadece egitim gostergesinin kullanildig1 anlagilmaktadir.
Egitim ve saglik gostergelerinin birlikte kullanildigr birkag g¢alismanin yaninda isgiicii
gostergelerinin kullanildig1 birka¢ ¢aligma daha goze carpmaktadir. Bununla birlikte gog
gostergesinin kullanildigi bir ¢alismaya rastlanmamistir. Bu makalede kurulacak modelde
beseri sermaye gostergeleri olarak egitim, saglk, isgilicii ve go¢ gostergeleri birlikte

kullanilacaktir.
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III. METODOLOJI
A. VERI SETi VE YONTEM

Bu calismada, Tiirkiye’de Diizey 3 istatistiki bolge birimlerini olusturan 81 ilin 2013
yilina ait ekonomik kalkinma, egitim, saglik, isgiicli, gog¢, ihracat ve enerji tiiketimi
gostergelerini temsil eden veriler yatay kesit veri analiziyle ele alinmaktadir. Verilerin timii
TUIK’in istatistiklerinden dogrudan temin edilmis ya da bu istatistiklerden tiiretilmistir.
Arastirmada 2013 yilinin segilmesindeki temel neden 2013 yilindan bu yana TUIK tarafindan

il diizeyinde isgiicii istatistiklerinin agiklanmamasidir.

Tablo 2. Degiskenlerin Tanimlanmasi

Grup Degiskenin Kisaltmasi Degiskenin A¢ilimi
Ekonomik Kalkinma LKBGSYH Log. Kisi Bast Gayri Safi Yurti¢i Hasila
YMO Yiiksekdgretim Mezunu Orant
OMO Ortadgretim Mezunu Orant
Beseri Sermaye DBYS Dogusta Beklenen Yasam Siiresi
NGH Net Go¢ Hizi
IKO Isgiiciine Katilim Oram
[hracat LKBIHR Log. Kisi Bas1 Ihracat
Enerji Tiketimi LKBELKT Log. Kisi Basi Elektrik Tiiketimi

Tablo 2°de goriildiigli gibi beseri sermayenin egitim unsuruna yonelik yiiksekdgretim
mezunu orani ve ortadgretim mezunu orani olarak iki farkli gosterge bulunmaktadir. Egitimin
ekonomik kalkinma diizeyi Ulzerindeki etkisinin ayristirilabilmesi i¢in iki farkli model
kurulacak, ilk modelde yiiksekogretim mezunu orani ikinci modelde ise ortadgretim mezunu
oranina yer verilecektir. Ekonometrik analiz Stata 13 programi yardimiyla gergeklestirilmistir.
Bu cercevede yatay kesit veri analizinde kullanilacak iki modelin degiskenlerle birlikte

formiilasyonu asagidaki gibidir:
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Model 1
LKBGSYH; = o + B1YMO; + B:DBYS; + BsNGH; + BslKO;i + BsLKBIHR; + BsLKBELKT; + &;

Model 2
LKBGSYH; = Bo + B1OMO; + B2DBYS; + BsNGH; + B4lKO; + BsLKBIHR; + BsLKBELKT; + &;

Her iki ¢oklu regresyon modelinde Bo sabit terimleri; B1, B2, B3, P4, Ps ve Ps bagimsiz
degiskenlerin katsayilarini; i1 alt indeksi illeri ve € ise hata terimlerini temsil etmektedir.
LKBGSYH bagiml degisken, YMO, OMO, DBYS, NGH, IKO, LKBIHR ve LKBELKT ise
bagimsiz degiskenlerdir. Boylelikle kurulan her iki model de yar1 logaritmik formda

olusturulmustur.
B. TESTLER

Her iki modelde kullanilacak degiskenlere ait Paerson korelasyon katsayilar1 ve
anlamlilik diizeylerine bakilmis, korelasyon analizi sonuglarina gore bagimli degisken
LKBGSYH ile tim bagimsiz degiskenler arasinda anlamli ve pozitif yonlii dogrusal bir iliski
oldugu tespit edilmistir. Ancak her iki modelin tahmin sonuglarina gére DBYS bagimsiz
degiskeni anlamli olmadigindan model disinda birakilmistir. Diger tiim bagimsiz degiskenlerin

ise anlaml1 oldugu goriilmiistiir.

Spesifikasyon hatasi olup olmadigini tespit edebilmek i¢in her iki modele yonelik
linktest ve Ramsey RESET testleri gergeklestirilmistir. Gergeklestirilen test sonuglarina gore
her iki modelde de spesifikasyon hatasinin olmadigi goriilmiistiir. Coklu dogrusal baglanti
sorunu olup olmadigin1 tespit edebilmek icin her iki modele yonelik VIF testi
gergeklestirilmistir. Test sonuglarina bakildiginda VIF degerlerinin tiim degiskenler i¢in 5’in

altinda oldugu gériilmiis ve ¢oklu dogrusal baglanti sorunu olmadigi kabul edilmistir.

Heteroskedasite yani hata terimlerinde degisen varyans sorununun olup olmadigin
tespit edebilmek i¢in her iki modele yonelik Breusch-Pagan / Cook-Weisberg heteroskedasite
testi gergeklestirilmistir. Test sonuglarina gore her iki modelde de heteroskedasite sorunu
oldugu anlagilmigtir. Yatay kesit veri analizlerinde heteroskedasite sorunuyla sikca
karsilagildigr bilinmektedir. Bu sorunun giderilebilmesi i¢in her iki modelde de White’in

Robust tahmin edicileri kullanilmistir.

Modellerdeki iki degiskene ait katsayilarin ortak olarak 0’dan farkli olup olmadigini

tespit edebilmek i¢in katsayilarin ikili anlamliliklar test edilmistir. Test sonuglarina gore tiim
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ikili degiskenlerin katsayilarinin bagimli degisken LKBGSYH {izerinde anlamli bir etkiye sahip
oldugu goriilmiistiir. Son olarak her iki modelde hata terimlerinin normal dagilima uyup
uymadiginin anlasilabilmesi i¢in Saphiro-Wilk ve Jarque-Bera normal dagilim testleri
gergeklestirilmistir. Test sonuglarina goére hata terimlerinin normal dagilima uydugu

anlagilmistir.
C. BULGULAR

Birinci modelde egitim gostergesi olarak yliksekdgretim mezunu orani kullanilmistir. F
Istatistigine bakildiginda Model 1’in istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Modelde yatay kesit veri analizi kullanildig1 g6z 6niine alindiginda R-kare degerinin yiiksek ve

tatmin edici oldugu ifade edilebilir.

Tablo 3. Model 1 Tahmin Sonuglari

Bagimh Degisken LKBGSYH
Degiskenler Katsay1 S tariﬂoat:’lsslflata t istatistigi P-degeri

YMO 0.0619896 0.0078742 7.87 0.000
NGH 0.0053342 0.0011778 4.53 0.000
IKO 0.0103299 0.0026783 3.86 0.000
LKBIHR 0.0254736 0.0075703 3.36 0.001
LKBELKT 0.1654409 0.0435547 3.80 0.000
Sabit 7.149308 0.2259274 31.64 0.000

F Istatistigi 82.76 F Istatistiginin P-degeri 0.0000

R-kare 0.8526 (oortalama Hata 0.13196

Gozlem Sayisi 81

Tim bagimsiz degigkenler, t istatistigine gore illerin kisi bast GSYH diizeyini
aciklamada anlamlidir ve kisi basi GSYH’yi pozitif yonde etkilemektedir. Yiiksekogretim
mezunu oraninda gerceklesen %1°lik bir artis kisi bast GSYH’de %6,1°lik bir artisa neden
olmaktadir. Net gé¢ hizindaki bir birimlik artis kisi basit GSYH’de %0,5’lik bir artisa sebep
olmaktadir. Isgiiciine katilim oraninda gerceklesen %1°lik bir artis ise kisi bast GSYH’de yine
%1’lik bir artisga neden olmaktadir. Bu dogrultuda Model 1°de yer alan beseri sermaye
gostergeleri arasindan yiiksekdgretim mezunu oraninin illerin ekonomik kalkinma diizeyine en
cok etki eden faktér oldugu anlasilmaktadir. Diger yandan modelde yer alan diger
gostergelerden kisi basi ihracattaki %1°lik bir artisin kisi bast GSYH’de 9%0,025°1ik bir artisa
neden oldugu, kisi basi elektrik tiiketimindeki %]1°lik bir artisin ise kisi bast GSYH’de
%0,165’lik bir artis meydana getirdigi goriilmektedir.
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Ikinci modelde ise egitim gdstergesi olarak ortadgretim mezunu oran1 kullanilmistir. F
Istatistigine bakildiginda Model 2’in de istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Modelde yatay kesit veri analizi kullanildig1 g6z Oniine alindiginda yine R-kare degerinin

yiiksek ve tatmin edici oldugu ifade edilebilir.

Tablo 4. Model 2 Tahmin Sonuglari

Bagimh Degisken LKBGSYH
Degiskenler Katsay1 S tarlijoat:‘ltjsaata t istatistigi P-degeri

OMO 0.0333051 0.0065637 5.07 0.000
NGH 0.0062671 0.0015127 4.14 0.000
IKO 0.0124104 0.002898 4.28 0.000
LKBIHR 0.0408283 0.0106005 3.85 0.000
LKBELKT 0.1617259 0.0517508 3.13 0.003
Sabit 6.986617 0.2565094 27.24 0.000

F istatistigi 64.66 F istatistiginin P-degeri 0.0000

R-Kkare 0.8022 Keomtalama Hata 0.15286

Gozlem Sayisi 81

Tiim bagimsiz degiskenlerin t istatistigine gore illerin kisi bas1 GSYH diizeyini

aciklamada anlamli oldugu ve kisi bas1t GSYH’yi pozitif yonde etkiledigi goriilmektedir.

Ortadgretim mezunu oraninda gerceklesen %1 lik bir artis kisi bast GSYH’de %3,3’liik
bir artisa neden olmaktadir. Net gé¢ hizindaki bir birimlik artis kisi bast GSYH’de %0,6’lik bir
artisa sebep olmaktadir. Isgiiciine katilim oraninda gerceklesen %1°lik bir artis ise kisi basi
GSYH’de %]1,2’lik bir artisa neden olmaktadir. Bu dogrultuda Model 2’de yer alan beseri
sermaye gostergeleri arasindan ortadgretim mezunu oraninin illerin ekonomik kalkinma
diizeyine en ¢ok etki eden faktdr oldugu anlagilmaktadir. Diger yandan modelde yer alan diger
gostergelerden kisi basi ithracattaki %1°lik bir artisin kisi bast GSYH’de %0,04’liik bir artisa
neden oldugu, kisi bas1 elektrik tiiketimindeki %1°lik bir artisin ise kisi bast GSYH’de
%0,16°11k bir artig meydana getirdigi goriillmektedir.

Model 1 ve Model 2’nin tahmin sonuglarinin ve degiskenlerin anlamlilik diizeylerinin
gosterildigi Tablo 5, her iki modelin sonuglarinin kiyaslanmasi ve beseri sermaye faktorlerinin

etkisinin karsilastirilmasi icin yararl olacaktir.
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Tablo 5. Degiskenlerin Anlamlilik Diizeyleri ve Tahmin Sonuglari

Degiskenler Model 1 - LKBGSYH Model 2 - LKBGSYH
0.0620 ***
YMO (0.00787)
0.00533 *** 0.00627 ***
NGH (0.00118) (0.00151)
Ko 0.0103 *** 0.0124 **
(0.00268) (0.00290)
0.0255 ** 0.0408 ***
LKBIHR (0.00757) (0.0106)
0.165 *** 0.162 **
LKBELKT (0.0436) (0.0518)
0.0333 **
OMO (0.00656)
. 7.149 % 6.987 **+
Sabit (0.226) (0.257)
R-kare 0.853 0.802
Diizeltilmis R-kare 0.843 0.789
Gozlem Sayisi 81 81

Parantez igerisindeki degerler, degiskenlerin standart hatasini1 géstermektedir. ** %1 hata payinda anlamliligi,
**% 960,1 hata payinda anlamlilig1 temsil etmektedir.

Belirginlik katsayilarina goz atildiginda Model 1’in R-kare degerinin 0.843 ve Model
2’nin R-kare degerinin 0.789 oldugu anlasiimaktadir. Bu ¢ercevede illerin ekonomik kalkinma
diizeyini agiklamada yiliksekdgretim mezunu oraninin ortadgretim mezunu oranina kiyasla daha

basarili oldugu ifade edilebilir.

Her iki modelde de tim degiskenlerin anlamlilik diizeyinin oldukg¢a yiiksek oldugu
goriilmektedir. Model 1°de kisi bas1 ihracat ve Model 2°de kisi basi elektrik tiiketimi hari¢ tiim
degiskenler %0,1 hata payinda anlamlidir. Bu ¢ergevede egitim seviyesi yliksekdgretim oldugu
zaman kisi basi elektrik tliketimi, egitim seviyesi ortadgretim oldugu zaman ise kisi basi

ithracatin illerin ekonomik kalkinma diizeyini agiklamada daha anlamli oldugu sdylenebilir.

Beseri sermaye gostergelerinin tiimii her iki modelde de %0,1 hata payinda anlamlidir.
Model 1’de yiiksekogretim mezunu oraninda %]1°lik bir artis kisi bast GSYH’y1 %6,’1
artirirken, Model 2’de ortadgretim mezunu oraninda %1°lik bir artisin kisi bast GSYH’yi %3,3
artirdigr goriilmektedir. Bu dogrultuda egitim seviyesinin yiiksekdgretimden ortadgretime
inmesinin, egitimin illerin kisi basi GSYH’leri lizerindeki etkisini yar1 yariya azalttig

anlasilmaktadir. Bununla birlikte beseri sermaye gostergeleri arasindan egitim seviyesini temsil

263



eden degiskenlerin, net go¢ hizi ve isgliciine katilim oranmi degiskenlerine gére daha yiiksek

katsay1 degerlerine sahip olduklar1 anlasilmaktadir.

Isgiiciine katilim orani, egitim gdstergelerinin ardindan illerin ekonomik kalkinma
diizeylerini etkileyen en ©&nemli ikinci beseri sermaye gostergesidir. Isgiiciine katilim
oranindaki %1’lik bir artis, kisi bast GSYH’yi Model 1°de %] artirirken, Model 2’de %1,2
artirmaktadir. Bu ¢ergcevede egitim seviyesi diistiikce isgiliciine katilim oraninin illerin

ekonomik kalkinma diizeyini agiklamadaki 6neminin biraz daha arttig1 ifade edilebilir.

Net go¢ hizindaki bir birimlik bir artisin ise kisi bast GSYH’yi Model 1’de %0,5
artirirken Model 2°de %0,6 artirdig1 goriilmektedir. Bu gercevede egitim seviyesi diistiikge net
g0¢ hizinin éneminin biraz daha arttig1 goriilse de bu etkinin isgiiciine katilim oranina gore daha

sinirlt kaldigr anlasilmaktadir.

SONUC

Gilinlimiizde beseri sermayenin, lilkelerin kalkinma diizeylerini yiikseltebilmeleri i¢in
anahtar bir unsur olarak On plana ¢iktig1 genel kabul goérmektedir. Toplumlar, yalnizca
ekonomik refahin degil, kisisel ve sosyal refahin olusturulabilmesi i¢in de beseri sermaye
stoklarina yatirnm yapmaktadirlar. Nitelik yonlinden egitim, saglik ve go¢ unsurlari ile
faydalanabilme yoniinden isgiiclinliin durumu, iilkelerin beseri sermaye yatirimlar agisindan
tizerinde 6nemle durduklar1 faktorlerdendir. Bu dogrultuda, Tiirkiye’nin 81 ili i¢in beseri
sermayenin ekonomik kalkinma diizeyine etkisi yatay kesit veri analiziyle ortaya konulmaya

caligilmistir.

Aragtirmanin bulgularina goére beseri sermaye unsurlari arasindan egitim, diger
unsurlara kiyasla illerin ekonomik kalkinma diizeyleri iizerinde en 6nemli gdsterge olarak 6ne
cikmaktadir. Egitimin 6nemi, ayn1 zamanda egitim seviyesi yiikseldik¢e daha da artmaktadir.
Egitim seviyesinin yiikseltilmesi yalnizca ekonomik iyilesmede degil, isgiicline katilim
oraninin artmasinda ve gelir dagiliminin diizeltilmesiyle sosyal adaletin saglanmasina da
katkida bulunmaktadir. Bu kapsamda yiiksekdgretim mezunu oraninin artirilmasina yonelik
politikalarin ortaya konulmasmin isabetli oldugu degerlendirilmektedir. Bununla birlikte
egitime yapilan yatirimlardan yeterince doniit saglanabilmesi i¢in, egitim yatirimlarinin sadece

niceliksel degil niteliksel agidan da iyilestirilmesi gerekmektedir. Bu agidan yiiksekogretim
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kurumlarinin kalitesini artirmaya yonelik ortaya konulacak politikalar, gerceklestirilen egitim

yatirimlarindan faydalanabilme diizeyi tizerinde belirleyici olacaktir.

Diger yandan, isgiiciine katilim oraninin artirilmasina yonelik ortaya konulacak politikalar,
yapisal sorunlarin asilmasina ve kadinlarin isgiiciine daha fazla katilim saglamasina yardimci olacaktir.
Boylece, isgiicline katilim oraninin illerin ekonomik kalkinma diizeyleri iizerindeki pozitif etkisi
artacaktir. {llerin ekonomik kalkinma diizeyini pozitif yonde etkileyen diger bir beseri sermaye unsuru
ise net go¢ hizidir. Bu dogrultuda o6zellikle net gocii negatif olan illerin beseri sermaye stoklarini
artirmalarin1  destekleyecek politikalarin ortaya konulmasi, bolgesel gelismislik farkliliklarinin

azaltilmasi agisindan da 6nem arz etmektedir.

Son olarak, analizde saglik gostergesi olarak kullanilan dogusta beklenen yasam siireleri ile
illerin ekonomik kalkinma diizeyleri arasinda anlamli bir iliskinin olmamas1 dikkat ¢ekmektedir. Bu
durum, sagliga yonelik niceliksel iyilestirmeler yapilmasinin yerine niteliksel iyilestirmelere onem
verilmesi gerektigine ve il diizeyinde bireylerin aldig1 saglik hizmeti kalitesinin artirilmasi gerektigine

isaret edebilir.
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