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TURKIYE’'DE KAMU HARCAMASI DAVRANISI VE HANEHALKI TUKETiM HARCAMASI
DAVRANISI iLiSKiSi (2006-2019)

Musa ATGUR*
Ozet

Bu calisma, Turkiye'de kamu harcamasi davraniglari ile hanehalki tiiketim harcamasi davranislari arasindaki iliskiyi 2006-
2019 doénemi igin incelemeyi amaglamaktadir. Bu baglamda galismanin, ekonometrik model ve uygulama agisindan Tirkiye
literatlriindeki boslugu dolduracagi beklenmektedir. Bu kapsamda, Uger aylik veriler kullaniimis olup 6ncelikle, yapisal
kirllmasiz ve yapisal kirilmali birim kok test yontemleri kullanilarak degiskenlere ait serilerin birim kok testleri yapilmistir. Birim
kok testlerinin ardindan, Johansen esbitiinlesme testi ve sonrasinda hata diizeltme modeline dayali Granger nedensellik test
yontemi uygulanmistir. Ekonometrik sonuglar, Tirkiye'de 2006-2019 donemi igin kamu harcamasi davraniglarinin hanehalki
tiiketim harcamasi davranislari tGzerinde hem kisa hem uzun dénemde etkili oldugunu géstermektedir. Bulgular, Keynesyen
yaklasimi desteklemekte olup, maliye politikasinin ve kamu harcamalari politika aracinin Tirk ekonomisi tizerinde oldukga
etkili olduguna isaret etmektedir. Dolayisiyla, maliye politikasi karar vericilerinin bdyle bir durumun varligini bilerek politika
uygulamalarini gergeklestirmesi 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Kamu Harcamasi Davranisi, Hanehalki Tiiketim Harcamasi Davranisi.

PUBLIC EXPENDITURE BEHAVIOR AND HOUSEHOLD CONSUMPTION EXPENDITURE
BEHAVIOR RELATION IN TURKEY (2006-2019)

Abstract

This study aims to review the relationship between public expenditure behavior and household consumption expenditure
behavior in Turkey during the period 2006-2019. Thus, it is expected that it will fill in the gap in Turkish literature in terms of
the econometric model and application of the study. In this context, quarterly data set has been employed, firstly, unit root
tests were applied series of variables using the unit root test methods structural break and without structural break. After
unit root tests, Johansen cointegration test method and Granger causality test method based on the error correction model
were applied. Econometric results show that public expenditure behavior is effective on household consumption expenditure
behavior both in short run and long run in Turkey during the period 2006-2019. The findings support the Keynesian approach
and point out that fiscal policy and public expenditure policy instruments are highly effective in Turkish economy. Therefore,
fiscal policy makers need to implement policy implementations knowing that such a result exists.
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1. GRS

Kamusal ihtiyacglari karsilamaya donik devlet tarafindan yapilan harcamalariifade eden kamu harcamalari, cari
harcamalar, yatirim harcamalarive transfer harcamalari olmak lizere farkli harcama bilesenlerinden olugsmaktadir.
Kamu harcamasi bilesenlerindeki artislar ve azaliglar, hanehalklari ve firmalar olmak tGzere ekonominin karar
birimlerinin davranislari Gzerinde etkili olabilmektedir. Bu nedenle, kamu harcamasi bilesenlerinin hanehalki
tiketim harcamasi davranislari Gzerindeki muhtemel etkilerinin incelenmesi gerekmektedir. Bu etkilerin
sonuglarinin kestirilebilmesi maliye politikalarinin etkinligi agisindan 6énem arzetmektedir.

Ote yandan, devletin ekonomik hayattaki roli, islevi ve hangi dlclide var olmasi gerektigi ekonomistler arasinda
onemli bir tartisma konusu olmustur. Basta, Klasik ve Keynesyen olmak Uzere iktisadi distince sistemleri bu
konuda farkh gérusler ileri sirmuslerdir. Bu durumda, devlet ekonomik hayata dogrudan miidahale etmeli midir?
Yoksa diizenleyici ve denetleyici bir konumda mi bulunmalidir? Sorularina verilecek yanitlar, kamu harcamalari
ile hanehalki tiketim harcamalari arasinda hangi yonde iliskinin var olmasi gerektigi ile ilgili tartismalari da
beraberinde getirmektedir. Szkonusu iliskinin varligi durumunda, bu tamamlayicilik iliskisi midir yoksa ikame
iliskisi midir? Sorularina tutarl yanitlarin verilmesi gerekmektedir.

GunUmiuzde, devletin roll giderek farklilasmakta, devletin ekonomideki rolli baglaminda 6nemli bir donliisim
gerceklesmektedir. Onceleri, ekonomiye dogrudan miidahale eden bir yénetim anlayisindan, diizenleyici ve
denetleyici konumda olan ayni zamanda sosyal devlet yoniinin de ihmal edilmedigi rolleri dne gikan bir ydonetim
anlayisina dogru bir dontsim gerceklesmektedir.

Yukarida ifade edilen ve tim dinyada devlet anlayisindaki temel ilkeleri etkileyen gelismeler Turkiye'yi
de etkilemekte, Ozellikle de son geyrek yizyilda devletin ekonomik hayattaki roliinii giderek farkli bigcimde
konumlandirmaktadir. Bu cercevede, Tirkiye’de doksanl ve ikibinli yillarin basinda, siyasal istikrarsizligin
da etkisi ile kamu harcamalarindaki hizli artis ve farkl nedenler sonucunda ortaya ¢ikan kamu aciklarinin, ig
borglanma yoluyla finanse edilmesi i¢ borg¢ stokunu ve borglanma faiz oranlarini hizla arttirmis, bu durum artan
ic borg stokunun siirdlrilemez noktaya gelmesine yol agarak ekonomiyi istikrarsiz hale getirmistir. Ekonomik
istikrar arayislarinin devam ettigi doksanli ve ikibinli yillarda, uygulanan ekonomik istikrar programlarinda para
politikalari ile birlikte maliye politikalarina da vurgu yapilmis, kamusal disiplin ekonomik istikrarin saglanabilmesi
icin gerekli bir kosul olarak gorilmustir. 2006 yilindan itibaren, farkli bir para politikasi rejimi olarak resmi
enflasyon hedeflemesinin de kullanilmaya baslanmasi ile birlikte, fiyat istikrarina 6ncelik veren politikalarin da
etkisi ile, bu donemden itibaren gecmis déneme gore goreceli olarak politika yapicilar ekonomik istikrara ve
bunun sirddrilebilir hale getirilmesine dncelik vermektedir.

Oteyandan, Tiirkiye>nin 2006-2019 dénemine ait reel hanehalki tiiketim harcamalari ve reel kamu harcamalari
verileri Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi (TCMB) internet sitesindeki Elektronik Veri Dagitim Sistemi
(EVDS)’'nden temin edilmis olup, bu veriler grafige donustirilmis, Grafik 1'de ve Grafik 2’de gosterilmektedir.
Grafik 1’e gore, reel hanehalki tiketim harcamalari 2006-2008 déneminde ilimli bir artig gostermis, 2009 ve 2010
yillarinda yavaslama egilimi gostermektedir. Dolayisiyla Grafik 1, genel olarak Tirkiye’de reel hanehalki tiiketim
harcamalarinda 2006-2019 déneminde artis trendinin meydana geldigini ortaya koymaktadir.
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Grafik 1: Reel Hanehalki Tiiketim harcamalari (2006:Q1-2019:Q2)

Ote vyandan Grafik 2, Tirkiye’de 2006-2019 déneminde reel kamu harcamalarini gdstermektedir.
So6zkonusu dénemde, reel kamu harcamalari genel olarak yavas bir artig trendi gdstermesine ragmen zaman
zaman dalgali bir seyir izlemektedir. Reel kamu harcamalarini temsil eden Grafik 2, reel hanehalki tiiketim
harcamalari grafigini temsil eden Grafik 1’e gore biraz daha dalgali bir egilim gostermekle birlikte, daha ilimli
bir artis egilimi gostermektedir. Reel kamu harcamalari, 2006-2009 déneminde hizli bir artis trendi géstermis,
2010 yilindan itibaren yavaslamistir. 2017 yilindan itibaren de disls trendi icine girmistir. Grafik 1 ve Grafik 2
karsilastirildiginda, bu iki grafik birbiriyle benzer bir egilim géstermekte ve her iki seride de mevsimsel etkilerin
var oldugu gorilmektedir.
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Grafik 2: Reel Kamu harcamalari (2006:Q1-2019:Q2)

Grafik 1 ve Grafik 2, genel olarak birbiriyle benzerlik gostermis olsa da, reel hanehalki tiiketim harcamalarinin,
reel kamu harcamalarina oranla daha istikrarli bir trendde gelistigi ve reel kamu harcamalarinin oynaklik diizeyinin
daha fazla oldugu gorilmektedir.

Ote yandan bu calismada, kamu harcamasi davranisi ve hanehalki tiiketim harcamasi davranisi iliskisi hangi
teorik yaklasimlara dayanmaktadir? Tirkiye’de kamu harcamasi davranisi ile hanehalki tiiketim harcamasi
davranisi arasindailiski var midir? Eger var ise, builiskinin yoni ve boyutu nedir? Sorularina yanitlar aranmaktadir.
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Ayrica, ¢calismanin literattr kisminda da gorilecegi tzere Tirkiye’de kamu harcamasi davranisi ve hanehalki
tiketim harcamasi davranisi iliskisinin incelendigi calismalar sayica yeterli gérilmemekte, bu ¢alismanin Turkiye
literatUrindeki boslugu doldurmasi bakimindan literatlre katki saglayacagi dusinilmektedir.

Tirkiye’de, kamu harcamasi davranisi ile hanehalki tiiketim harcamasi davranisi iliskisinin incelendigi bu
calismada, ilk kisimda kamu harcamasi davranisi ve hanehalki tiketim harcamasi davranisi iliskisinin teorik yona
ile birlikte yazindaki calismalar incelenmistir. ikinci kisimda, Tiirkiye'de kamu harcamasi davranisi ve hanehalki
tiketim harcamasi davranisi iliskisinin varhigini tespit etmek Uzere, lger aylik veriler kullanilarak 2006-2019
doénemi icin ekonometrik uygulama yapilmistir. Son olarak, ¢calisma boyunca elde edilen bulgular tartisiimistir.

2. TEORI VE YAZIN iNCELEMESi

Bu kisimda, kamu harcamasi davranisi-hanehalki tiiketim harcamasi davranisi iliskisi izerine teorik yaklasimlar
ve Onceden yapilan Turkiye ile birlikte farkh Glke uygulamalarini iceren yazindaki galismalar incelenmistir. Kamu
harcamasi davranisi ve hanehalki tiketim harcamasi davranisi iliskisi tartismalarinin kuramsal boyutu ile ilgili
olarak Keynesyen iktisadi diisiince, kamu harcamalarindaki artisin etkilerinin varligi ile ilgili olarak olumlu yonde
degerlendirmelerde bulunmaktadir. Buna gore Keynesyenler, kamu harcamalarindaki artisin hanehalki tiiketimini
ve toplam talebi pozitif yénde etkiledigini savunmaktadir. Ote yandan Klasikler, Keynesyenlerin savundugu kamu
harcamasi artislarini enflasyonu arttirici etkisinden dolayi elestirmislerdir.

Keynesyen yaklasim, kamu harcamalarinda meydana gelen artis durumunda bu artisin toplam harcamalar
Uzerinde garpan etkisi ortaya gikaracagini savunmaktadir. Carpan etkisi, hanehalklarinin ildve harcamalari devlet
harcamalari tarafindan finanse edilen is firsatlarinda harcamaya baslanildiginda harekete gegmektedir (Mahmud
ve Ahmed: 2012: 2). Dolayisiyla, kamu harcamalari ¢arpan etkisi olusturarak hanehalki tiiketim harcamalarini
pozitif yonde etkilemektedir.

Ote yandan Keynes’in mutlak gelir hipotezi, hanehalkinin mevcut tiiketiminin mevcut harcanabilir gelire cevap
oldugunu, devlet harcamalarindaki artisin, hanehalkinin toplam tiiketimini daha da etkileyen tretim ve istihdam
dizeyini arttirdigini ifade etmektedir. Daha sonra, Neoklasik tiuketim teorileri hanehalklarinin gelirlerinde
diizeltme yaparak ve mevcut gelir yerine, beklenen gelire cevap vermek ile ilgilendigini savunmaktadir (Khan vd.,
2015: 240). Beklenen gelirde artis olmasi durumunda hanehalklari, kamu harcamalarindaki degisme olursa bu
yeni duruma tepki verebilmektedir.

Standart reel is cevrimi modeli, genel olarak devletin mal ve hizmet alimlarindaki artislara yanit olarak tiiketim
harcamalarinda disisiin olacagini 6ngérmektedir. Buna karsilik 1IS-LM modeli ise, boyle bir durumda tiketimin
artmasi gerektigini 5ngérmekte, bu nedenden dolayi kamu harcamalarindaki artisile birlikte Gretimin de artacagini
savunmaktadir. Reel is cevrimi modeline gore, Ceteris Paribus varsayimi gecerli iken kamu harcamalarindaki artis,
vergilemedeki artis sonrasinda gelirin buglinkii degerini disirmekte ve boylece tiiketimde bir diislise neden olan
negatif bir servet etkisi meydana getirmektedir. Buna karsilik IS-LM modelinde tiiketiciler, Ricardian olmayan
bir bicimde davranis sergilemekte, tiiketim harcamalari, hayat boyu kullandiklari kaynaklarin degil, mevcut
harcanabilir gelirlerinin bir fonksiyonu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Gali vd., 2007: 228).

Kormendi (1983), maliye politikasi uygulamalari sonucunda 6zel sektérin tuketimini koruma davranisini
gerceklestirecegini ifade eden konsolide yaklasimi ileri stirmistir. Kormendi (1983)'nin konsolide yaklagimi
cercevesinde, kamu harcamalari 6zel tiketimi etkiler iken, vergiler, kurum kazancglari ve kamu faiz 6demeleri
Ozel tiketimi etkilememektedir (Carrasco, 1998: 5).

Ote yandan, gelismis ve az gelismis Ulkelerde kamu harcamasi ve hanehalki tiiketim iliskisinin incelendigi
calismalarda farkli sonuglar elde edilmektedir. Bu galismalardan Herrou-Aragén ve Utrera (2001), Arjantin’de
1915-1985 déneminde, maliye politikalarinin hanehalki tiketim harcamalari Gzerindeki etkisini incelemislerdir.
Siradan En Kicuk Kareler (OLS) tahmin yonteminin uygulandigi calismada ekonometrik model icin, 6zel tiketim,
reel GSYIH ve reel kamu harcamasi degiskenleri kullaniimistir. Ekonometrik sonuglar, Arjantin’de 1952-1985
doéneminde kamu harcamalarinin hanehalki tiiketim harcamalarini negatif yénde etkiledigini gostermektedir.
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Bouakez ve Rebei (2003), ABD’de 1952-2001 déneminde, kamu harcamasi soku karsisinda tiiketim harcamasi
tepkisini incelemislerdir. Maksimum olabilirlik yonteminin kullanildigi calisma sonuglarina gore, tiketim
harcamalarinin, kamu harcamasi sokuna karsi pozitif yonde tepki verdigi tespit edilmektedir.

Berument ve Dogan (2004), Tiirkiye’de kamu harcamasi soklarinin 1987-2004 donemindeki asimetrik etkilerini
incelemislerdir. Siradan En Kiigiik Kareler (OLS) ve U¢ Asamali En Kiiclik Kareler (3SLS) tahmin yéntemlerinin
uygulandigi calismanin ekonometrik modeli igin, kisi basina reel GSYiH, Toptan Esya Fiyat Endeksi (TEFE)
enflasyon orani, toplam 6zel tiiketim harcamasi, toplam 6zel yatirirm harcamasi ve kamu harcamasi degiskenleri
belirlenmistir. Calisma sonuglari, genisletici maliye politikasi ¢ergevesinde uygulanan kamu harcamalarinin, 6zel
tiketim harcamalarini ve 6zel yatirim harcamalarini negatif yonde etkiledigine isaret etmektedir.

Ramajo vd. (2007), ispanya’da 1970-1997 déneminde, kamu harcamalari ile hanehalki tiiketim harcamalari
arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Calismada, Genellestirilmis Momentler (GMM) ve Gériiniirde iliskisiz Regresyon
(SUR) modeli tahmin yéntemleri kullaniimis olup elde edilen sonuglar, ispanya’da 1970-1997 déneminde, kamu
harcamalari ile hanehalki tiiketim harcamalari arasinda anlamli bir ilisinin var oldugunu gostermektedir.

Javid ve Arif (2009), Pakistan’da kamu harcamalarindaki degisimin, tiiketim ve ¢ikti Gizerindeki etkisini 1970-
2008 donemi igin incelemislerdir. Calismada Vektor Ardisik (VAR) modeli kullaniimis olup, ekonometrik model
icin, kisi basina kamu harcamasi, kisi basina 6zel tiketim harcamasi, uzun dénem faiz orani, reel déviz kuru
ve borg/Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYiH) orani degiskenleri belirlenmistir. Vektdr Ardisik (VAR) modeli tahmin
sonuglari, Pakistan’da 1970-2008 déneminde tiketim ve ¢iktinin kamu harcamasi sokuna karsi negatif tepki
verdigini ortaya koymaktadir.

Marattin ve Salotti (2009), Birlesik Krallik’ta farkli kamu harcamasi bilesenleri karsisinda 6zel tiketim
harcamalarinin tepkisini 1981-2005 ddénemi igin incelemistir. Yapisal VAR modeli yonteminin uygulandigi
calismanin ekonometrik modeli icin, 6zel tiiketim harcamasi, net vergiler, Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE), kamu
tiketim harcamasi, sosyal giivenlik harcamasi, kamu Ucret harcamasi, kamunun finansal yakamlulikleri ve
kisi basina reel Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYiH) degiskenleri belirlenmistir. Elde edilen bulgular, ézel tiiketim
harcamalarinin devletin mal ve hizmet alimlari karsisinda negatif ydnde ve sosyal harcamalar karsisinda ise pozitif
yonde tepkiler verdigini gdstermektedir.

Onodje (2009), Nijerya’da maliye politikasi soklarinin 6zel tliketim (zerindeki etkilerini 1980-2004 dénemi
icin, hata dizeltme modeli yontemi ile incelemislerdir. Ekonometrik model igin, 6zel tiketim harcamasi, kamu
harcamasi ve vergi geliri degiskenleri belirlenmistir. Bulgular, kamu tiketim harcamasi soklari ile vergi geliri
soklarinin 6zel tiketim Gzerinde etkili olduguna isaret etmektedir.

Kraipornsak (2010), Tayland’da 1993-2009 déneminde, kamu harcamalarinin GSYiH biiylimesi ve dzel tiiketim
harcamalari lzerindeki etkisini Vektér Hata Diizeltme Modeli (VECM) yontemi ile incelemistir. Cikti diizeyi,
ozel tiketim harcamasi, yatirim, ihracat ve ithalat degiskenleri kullanilarak ekonometrik modelin belirlendigi
calismada, kamu harcamalarinin, GSYiH biiyiimesi ve 6zel tiiketim harcamalari izerinde bir etkisinin bulunmadig
tespit edilmektedir.

Mahmud ve Ahmed (2012), Banglades'te, 1973-2008 déneminde, kamu tiketim harcamasi ile hanehalki
tiketim harcamasi arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Calismada ekonometrik yontem olarak, esbitiinlesme
testi, Vektor Hata Diizeltme Modeli (VECM) ve Granger nedensellik test yontemleri kullaniimis olup, elde edilen
bulgular, kamu tiketimi ile hanehalki tiketimi arasinda bir iliskinin bulunmadigini gostermektedir.

Durkaya (2012), Tirkiye’de 1980-2010 déneminde, kamu harcamalari ile hanehalki tiiketim harcamalari
arasindaki iliskiyi incelemistir. Engle-Granger esbitiinlesme test ve VECM yontemlerinin uygulandigi ¢calismanin
ekonometrik modeli icin, reel kamu harcamasi ve reel 6zel tiiketim harcamasi degiskenleri kullaniimistir. Elde
edilen bulgular, kamu harcamalari ile hanehalki tiiketim harcamalari arasinda tamamlayicilik iliskisinin var
oldugunu gostermekte ve Keynesyen yaklasimi desteklemektedir.

Ercolani ve Pavoni (2012), italya’da 1995-2002 doneminde, kamu harcamalarinin hanehalki tiiketim
harcamalari tizerindeki etkisini incelemislerdir. OLS tahmin yonteminin kullanildigi calismadaki tahmin sonuglari,

356



Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 41, Ekim 2020 M. Atgiir

saglik harcamalarinin hanehalki tilketim harcamalarini negatif yonde etkiledigine isaret etmektedir.

Dada (2013), Nijerya’da, kamu harcamalariile tiketim ve giktiiliskisini VECM yéntemini kullanarak incelemistir.
Calisma sonuglari, Nijerya’da kamu harcamalarinin gikti diizeyini etkiledigini gdstermektedir.

Ferreira (2015), Brezilya’da 1996-2014 déneminde, kamu harcamalari ile hanehalki tiiketim harcamalari
arasindaki iligkiyi Degisir Zaman Parametreli VAR Modeli yontemini kullanarak incelemistir. Ekonometrik
modellemeicin, kamu harcamasi, dzel tiiketim harcamasi, GSYiH ve kisa vadeli faiz orani degiskenleri belirlenmistir.
Degisir Zaman Parametreli VAR Modeli tahmin sonuglari, maliye politikasinin GSYiH ve hanehalki tiiketim
harcamalarini uyarmada etkili oldugunu ve pozitif Keynesyen ¢arpan etkisinin var oldugunu géstermektedir.

Khan vd. (2015), Cin’de 1985-2013 doneminde, kamu harcamalarinin hanehalki tiketim harcamalari
Gzerindeki etkisini incelemiglerdir. Gecikmesi Dagitilmis Ardisik (ARDL) Model ve VECM yontemlerinin uygulandigl
¢alismanin ekonometrik modelinin belirlenmesinde, 6zel tiketim harcamasi, kamu harcamasi ve emek arzi
degiskenleri kullanilmistir. Bulgular, kamu harcamalarinin hanehalki tiiketim harcamalari Gzerinde pozitif bir
etkiye sahip olduguna isaret etmektedir. Buna gére, kamu harcamalarinin ekonomiyi gelistirme ve toplam talebi
arttirmada ¢ok 6nemli bir role sahip oldugu tespit edilmektedir.

Akinci ve Tuncer (2016), Turkiye’de kamu harcamalarinin hanehalki tiketim harcamalari Gizerindeki etkisini,
uzun dénem agisindan 2006-2016 dénemi icin incelemislerdir. Ekonometrik modelleme igin, kamu harcamalari/
Gayri Safi Milli Hasila (GSMH), 6zel tiketim harcamalari/Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) oranlariile kukla degiskenleri
belirlenmis, Johansen esbitiinlesme ve Granger nedensellik test yontemleri kullaniimistir. Elde edilen sonuglar,
Tirkiye'de belirtilen donemde, kamu harcamalari ile hanehalki tiiketim harcamalari arasinda uzun donemli bir
iliskinin bulunmadigini gbéstermektedir. Ayrica, uygulanan mali politikalarin Keynesyen mali etkiye sahip olmadigi
ve kamu harcamalarinin 6zel tiiketim harcamalari tizerinde dislama etkisine neden oldugu tespit edilmektedir.

3. VERI SETi VE EKONOMETRIK YONTEM

Calismanin ekonometrik uygulamasinda kullanilan degiskenler ve veri seti ile ilgili ayrintili agiklamalar
tablo 1’de yapilmaktadir. Tablo 1'in ilk sitununda denklem (1)’'de verilen g¢alismanin modeline ait degiskenler
belirtilmis, ikinci stitunda ise bu degiskenlere ait agiklamalar verilmektedir. Calismada kullanilan veri seti liger
aylik olup, 2006-2019 dénemini kapsamaktadir. Veri setinde 2006 yilinin baslangi¢ olarak alinmasi, bu dénemde
Tirkiye ekonomisinde dnemli bir gelisme olmus, bu kapsamda resmi enflasyon hedeflemesi rejimi uygulanmaya
baslanmistir. Ekonometrik uygulamaicin belirlenen veri seti, Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi (TCMB) internet
sitesindeki Elektronik Veri Dagitim Sistemi (EVDS)'nden temin edilmis olup, degiskenler ve veri seti hakkinda
ayrintil bilgiler Tablo 1’de verilmektedir.

Tablo 1: Ekonometrik Uygulama icin Belirlenen Degiskenler ve Veri Seti Bilgileri

Degisken Agiklama D6nem Kaynak
RHTH Reel Hanehalki Tiiketim Harcamalari 2006:Q1-2019:Q2 TCMB
RKH Reel Kamu Harcamalari 2006:Q1-2019:Q2 TCMB
ENF Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE) Yillik Enflasyon Orani (%) 2006:Q1-2019:Q2 TCMB
RFO Reel Faiz Orani 2006:Q1-2019:Q2 TCMB
REK Reel Efektif DOviz Kuru 2006:Q1-2019:Q2 TCMB

Tablo 1’de acgiklamalari verilen RHTH ve RKH degisenleri olmak tizere her iki serideki mevsimsel etkiler,
Hareketli Ortalamaya Oran yontemi ile gikarilmaktadir. Sonrasinda RHTH, RKH ve REK degiskenlerinin dncelikle
logaritmik donlisiimleri yapiimakta, ENF ve RFO degiskenleri oran degiskenleri oldugu igin logaritmik dénusiimleri
yapilmamaktadir. Calismanin ekonometrik uygulamasi icin belirlenen bes degiskenli regresyon modeli denklem
(1)’ de gosterilmektedir.
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LRHTH; =Bg + B1LRKH +B2ENF; +B3RFO; + B4LREK; + ¢ ()

Denklem (1)'de gosterilen, bagimh degisken LRHTH degiskeni; logaritmik donisim yapilmis reel hanehalki
tiketim harcamalarini ifade etmektedir. Bagimsiz degiskenler, LRKH, logaritmik donisimi yapilmis reel kamu
harcamalarini, ENF, yillik Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE) enflasyon oranini, RFO, reel faiz oranini ve LREK, logaritmik
dénustimi yapilmig reel efektif déviz kurunu temsil etmektedir. €, hata terimini ifade etmektedir.

Oncelikle, calismada kullanilan degiskenlere ait serilerin yapisal kirllmasiz ve yapisal kirilmali birim kok test
yontemleri kullanilarak duraganlik analizi yapilmaktadir. Calismada, yapisal kirilmasiz birim kok test yontemleri
olarak Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) (1979) ve Phillips-Perron (PP) birim kok test yontemleri kullaniimaktadir.
Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) (1979) ve Phillips-Perron (PP) birim kok test yontemleri, zaman serilerine en
cok uyum saglayan ve yaygin olarak tercih edilen birim kok test yontemleri olarak goértlmektedir. Her iki birim
kok test yonteminin uygulanmasinda, test istatistik degerinin belirli bir anlamhlik diizeyine gére, mutlak deger
olarak kritik degerden buyik olmasi durumunda ilgili serinin duragan olmadigini diger bir ifade ile, ilgili seride
birim kokin var oldugunu iddia eden temel hipotez (H ) reddedilmektedir. Yapisal kirllmasiz birim kdk testlerinin
ardindan, Lumsdaine ve Papell (1997) ile Lee ve Strazicich (2003) iki yapisal kiriimali birim kok testleri kullanilarak
duraganlik analizi tamamlanmaktadir.

Lumsdaine ve Papell (1997), Zivot ve Andrews (1992), birim kok testindeki modelleri iki yapisal kirilmaya izin
verecek bicimde gelistirerek iki yapisal kirilmali birim kok testini 6nermektedir. Lumsdaine ve Papell (1997) iki
kirilmal birim kok testi, dizey degerinde iki kirilmayi dikkate alan model AA ile hem egimde hem dizeyde iki
kirilmayi dikkate alan model CC’'ye dayanmaktadir. Model AA ve model CC, denklem (2)'de ve denklem (3)'te
gosterilmektedir (Ari ve Ozcan, 2015: 32-33).

k
Ayt =u+ Bt + ayt_l + WlDUlt + (I)lDTZt + ZCiAyt_i + Et (2)
i=1
k
Ayy =p+Bt+oyg_g +WiDULy +WoDU2¢ +1DT2¢ +$2DT1 + Y cillyy i+ (3)
i=1

TB1 ve TB2 siraslyla, birinci kirllma dénemi ve ikinci kirllma dénemi olmak Gzere, (2) ve (3) nolu denklemlerde
DU1, t>TB1 iken 1 degerini almaktadir, diger durumlarda ise sifir degerini alan gélge degisken durumundadir.
DU2, t>TB2 olmasi durumunda 1 degerini alir, diger durumlarda ise sifir degerini almaktadir. DT1, t<TB1 iken
(t-TB1) olur, diger durumlarda sifir degerini alan golge degiskendir. DT2,, t>TB2 iken (t-TB2) degerini alan, diger
durumlarda ise sifir degerini alan bir golge degiskendir.

Lumsdaine ve Papell (1997) ile Zivot ve Andrews (1992) birim kok testleri, serilerde birim kékin var oldugunu
ifade eden temel hipotezde (H ) yapisal kirlmanin olmayacagini varsaymaktadir. Lee ve Strazicich (2003) ise,
birim kok testlerinde alternatif hipotezin yapisal kirilmali ve duragan olamayacagini varsaymaktadir. Bu gergevede
temel hipotezin (H)) reddedilmesi, birim kékin varligini reddetmeyi gerektirmemekte ve yapisal kirilmanin
olmadigi birim kokin reddini ifade etmektedir. Buna gore, Lee ve Strazicich (2003), Schmidt ve Phillips (1992)’in
onerdigi Lagrange Carpani birim kok testine dayanan, Lumsdaine ve Papell (1997)’e alternatif olarak iki kirilmah
Lagrange Carpani (LM) birim kok testini 6nermektedir. Buna gore bu test icin, (4) nolu regresyon denklemi esas
alinmaktadir (Yilanci, 2009; 329-330; Lee ve Strazicich, 2003: 1084).

Yt =0Zy +ey ey =Peyq +&y (4)

Denklem (4)'te gosterilen Z, digsal degiskenler vektorii olarak ifade edilmekte ve ¢, iid N(0,0%) 6zelliklerine
sahip olan artiklardir. Diizeyde kirilmaya izin veren birim kok testinde model AA, D,, t>TB+1 olmasi durumunda 1
olur, diger durumlarda ise sifir degerini alan golge degigkenini géstermekte olup, denklem (2)’de Z yerine [1,t,D J’
yazilarak elde edilmektedir. TB, kirilma donemini ifade etmektedir. diizey degerlerinde iki yapisal kirilmaya izin
veren birim kok testiicin model AA, D, J=1,2icint2TB +1 olur, diger kosullarda sifir degerini alan golge degiskenini
gostermekte olup Z yerine [1,t,D,,DT ] yazilarak elde edilebilmektedir. Model CC ise, hem sabit terimde ve hem
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trendde iki yapisal kirilmaya izin vermekte olup, j=1,2 olmak lzere, DT, t2TB+1 iken t-TB, ‘dir. Diger durumlarda
sifir degerini alan golge bir degigkeni ifade etmekte, Z yerine [1,t,D,,D,,DT ,DT,]" konulmaktadir.

i 72t i’

Birim kok testlerinin ardindan, seriler arasinda uzun dénemli iliskinin varligini tespit etmeye doniik yontem
olarak Johansen (1988; 1991) esbiitiinlesme test yontemi kullaniimaktadir. Johansen (1988; 1991) esbitiinlesme
test ydnteminde esbitiinlesik vektér sayisinin varligi, test sonucunda bulunan iz Test ve Maksimum Ozdeger Test
istatistik degerlerinin istatistiksel olarak anlamli olup olmamasina bagh bulunmaktadir. Bu degerlerin istatistiksel
olarak anlamli olmasi durumunda, buna karsilik gelen ve s6zkonusu vektor sayisinin esbitiinlesik olmadigini iddia
eden temel hipotez (H ) reddedilmektedir.

Calismada, esbitinlesme testinin ardindan calismadaki bulgularin teorik beklentiler ile uyumlu olup
olmadigini tespit etmek amaciyla son olarak VECM Granger (1969) nedensellik test yontemi uygulanmaktadir.
Granger (1969) nedensellik testinde, ilgili degiskenlerin arasindaki tek veya ¢ift yonli nedensellik iliskisinin
varhgi incelenmektedir. Granger (1969) nedensellik test sonuglari, ilgili degisken ikilisine karsilik gelen Ki-kare
test istatistik degerinin anlaml olmasina baghdir. Ki-kare test istatistik degerinin anlamli olmasi durumunda,
iki degisken arasindaki nedensellik iliskisinin var oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bu durumda, “X degiskeni, Y
degiskeninin Granger nedeni degildir” olarak ifade edilen temel hipotez (H ) reddedilmektedir.

4. BULGULAR

Calismanin ekonometrik uygulamasi icin temin edilen serilerin, 6ncelikle kendi ortalamalari etrafinda dagilip
dagilmadigini kontrol etmek igin, yaygin olarak kullanilan birim kok test yontemleri olarak kullanilan Genisletilmis
Dickey-Fuller (ADF) (1979) ve Phillips Perron (PP) Birim Kok Test yontemleri kullanilarak sabitli olarak duraganlik
analizi yapilmaktadir. ADF (1979) Birim Kok Testinin uygulanmasinda, en yiksek gecikme uzunlugu bes
degeri olarak belirlenmekte, uygun gecikme uzunlugu degerinin tespit edilmesinde Schwarz Bilgi Kriteri esas
alinmaktadir. Bunun yanisira, PP Birim Kok Testinin uygulanmasinda en yiksek gecikme uzunlugu degeri bes
olarak alinmaktadir. Elde edilen ADF (1979) ve PP Birim Kok Test sonuglari Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 2: Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) (1979) ve Phillips Perron (PP) Birim Kok Test Sonuglari

ADF PP

Degisken
Diizey Birinci Fark Diizey Birinci Fark
LRHTH -0.782(0) -9.477(0)* -0.749(2) -9.266(2)*
LRKH -1.528(3) -7.566(2)* -2.819(3) -15.352(0)*
ENF -1.411(4) -6.303(3)* -1.003(5) -5.510(5)*
RFO -1.794(1) -5.807(0)* -2.129(2) -5.820(3)*
LREK -0.942(0) -8.952(0)* -0.809(1) -8.923(1)*

*: %1 Anlamlilik diizeyine gore temel hipotezin (H,) reddedildigini gésterir.

Not: Parantez icindeki sayisal degerler uygun gecikme uzunluklarini géstermektedir.

Tablo 2’de verilen, tim serilerin diizey degerleri esas alinarak ve sabitli olarak yapilan ADF (1979) ve PP birim
kok test sonuglarina gore, seriler duragan olarak sonuglanmamakta ve serilerin kendi ortalamalari etrafinda
dagilim gostermedikleri tespit edilmektedir. Serilerin, birinci fark degerleri alinarak ve yeniden sabitli olarak
yapilan birim kok test sonuglarina gére, tiim serilerin bu defa ylzde bir anlamlilik diizeyine gére duragan olduklari
yani birim kok icermedikleri tespit edilmektedir. Her iki yonteme gore yapilan birim kok test sonuglarina gore,
“Seri duragan degildir, birim kok icermektedir” temel hipotezin (H) reddedilmesine karar verilmektedir.

Yapisal kirilmasiz birim kok testlerinin ardindan ¢alismada, ekonometrik uygulama igin kullanilan seriler
Gzerinde iki yapisal kirllmanin varhigini dikkate alan Lumsdaine ve Papell (1997), Lee ve Strazicich (2003) birim
kok testleri uygulanmaktadir. Bu kapsamda ilk olarak, Lumsdaine ve Papell (1997) iki yapisal kirilmali birim kok
testi uygulanmakta ve elde edilen test sonuglari tablo 3’te gosterilmektedir.
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Tablo 3: Lumsdaine ve Papell (1997) iki Yapisal Kinlmali Birim K6k Test Sonuglari

Model AA Model CC
Degisken Test istatistik Kirllma Donemi G;:iéker:e istz(:is:tik Kirilma Donemi G;:iéker:\ie
LRHTH -5.36 2008:Q3, 2010:Q2 2 -6.12 2010:Q2, 2015:Q4 2
LRKH -5.83 2008:Q2, 2015:Q2 2 -5.44 2011:Q1, 2016:Q1 8
ENF -5.81 2009:Q4, 2013:Q2 7 -6.68 2009:Q4, 2013:Q2 7
RFO -6.06 2009:Q1, 2011:Q2 4 -6.69 2009:Q1, 2016:Q4 3
LREK -5.26 2011:Q1, 2015:Q4 1 -6.19 2015:Q2, 2017:Q3 1

Tablo 3’te verilen, Lumsdaine ve Papell (1997) iki yapisal kirilmaya diizeyde izin veren model AA ve hem
diizeyde hem egimde izin veren model CC olmak tizere her iki modele ait iki kirllmali birim kdk test sonuglarina
gore, seriler diizey degerlerine gore duragan sonuclanmamaktadir. Buna gore, serilerde yapisal kirilmali birim
kokiin var oldugunu varsayan temel hipotez (H ) kabul edilmektedir.

Lumsdaine ve Papell (1997) iki yapisal kirilmali birim kok testinin ardindan Lee ve Strazicich (2003) iki yapisal
kirilmal birim kok testi uygulanmakta ve elde edilen sonuglar tablo 4’te gosterilmektedir.

Tablo 4: Lee ve Strazicich (2003) iki Yapisal Kirllmali Birim K6k Test Sonuglari

Sabitte Kinlma Sabitte ve Trendde Kirilma
LRHTH -3.53 2009:Q3 2016:Q1 6 -5.28 2008:Q3 2011:Q4 2
LRKH -3.40 2009:Q2 2018:Q2 4 -5.81 2008:Q2 2016:Q2 2
ENF -3.42 2014:Q4 2015:Q4 4 -6.13 2010:Q2 2013:Q3 3
RFO -3.56 2012:Q1 2016:Q4 3 -5.86 2008:Q4 2011:Q4 4
LREK -3.55 2010:Q3 2015:Q3 1 -6.19 2015:Q2 2017:Q3 8

Not: TB1 ve TB2, siraslyla birinci ve ikinci kirllmanin gercgeklestigi donemleri gostermektedir.

Tablo 4’te verilen Lee ve Strazicich (2003) iki yapisal kiriimali birim kok test sonuglarina gore, tim serilerin
diizey degerlerine gore sabitte kirilmayi ve hem sabitte hem trendde kirilmayi ifade eden her iki modele gore
bulunan TB1 ve TB2 kirilma noktalarinin istatistiksel olarak anlamli olmadiklari tespit edilmektedir. Tablo 4’te
verilen bu sonuglara gore, seriler Gzerinde yapisal kirilmali birim kékiin varligi durumunu esas alan temel hipotez
(H,) kabul edilmektedir.

Yapisal kirllmali birim kok testlerinin ardindan, seriler arasinda uzun dénemli iligkiler Johansen (1988; 1991)
Esbitiinlesme Test yontemi ile incelenmekte ve elde edilen Johansen (1988; 1991) Esbutlinlesme Test sonuglari
Tablo 5’te gdsterilmektedir. Tablo 5’te verilen iz istatistik ve Maksimum Ozdeger Test istatistik degerlerine gére
ve ylzde 1 anlamhlik diizeyi esas alindiginda, en az iki vektoriin esbitiinlesik oldugu tespit edilmektedir. Buna
gore, calismanin ekonometrik uygulamasinda kullanilan serilerin uzun dénemde iliskili olduklari ve beraber
hareket ettikleri tespit edilmektedir.
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Tablo 5: Johansen (1988, 1991) Esbiitiinlesme Test Sonuglari

Hipotez .
1z Istatistik %5 Kritik Deger P-Degeri
H H
0 1
r<0 r>0 184.587* 88.804 0.000
r<l r>1 86.275* 63.876 0.000
r<2 r>2 41.043 42.915 0.076
r<3 r>3 17.440 25.872 0.383
Hipotez . .
Maks. Ozdeger Istatistik %5 Kritik Deger P-Degeri
HO Hl
r<0 r>0 48.313* 38.331 0.003
r<l r>1 45.231* 32.118 0.001
r<2 r>2 23.603 25.823 0.096
r<3 r>3 11.728 19.387 0.441

*: %1 Anlamlilik diizeyine gére temel hipotezin (H ) reddedildigini gosterir.

Tablo 5te verilen Johansen (1988, 1991) esbitlinlesme test sonuglarina gore, r<1 temel hipoteze (H,) karsilik
gelen iz istatistik ve Maksimum Ozdeger istatistik degerlerinin yiizde 1 anlamlilik diizeyine gére anlamli olduklar
tespit edilmekte, temel hipotezin (H,) reddedilmesine karar verilmektedir.

Johansen (1988, 1991) esbitiinlesme testinin ardindan denklem (1)'de gosterilen regresyon modeli, hata
dizeltme modeli (VECM) yontemi kullanilarak tahmin edilmektedir. Hata dizeltme modeli (VECM) yontemi
tahmin sonuglari tablo 6’da gosterilmektedir.

Tablo 6: Hata Diizeltme Modeli (VECM) Tahmin Sonuglari

Bagimh Degisken: ALRHTH
Bagimsiz Degisken Katsayi Standart Hata Test istatistigi Olasilik Sonug
ALRKH -0.0225 0.0288 -0.7812 0.4386 Anlamli Degil
AENF -0.0023 0.0024 -0.9433 0.3503 Anlamli Degil
ARFO -0.0012 0.0057 -0.2189 0.8276 Anlamli Degil
ALREK -0.0732 0.0600 -1.2198 0.2286 Anlamli Degil
Hata Terimi(-1) -0.2330 0.1212 -1.9219 0.0607 Anlamli
Sabit 0.0100 0.0041 2.4133 0.0198 Anlamli
R2 0.1697
F istatistigi 1.9206
Olasilik (F Istatistigi) 0.1087

Not: A Sembold, ilgili degiskenin fark degerlerinin kullanildigini géstermektedir.

Tablo 6’da verilen VECM tahmin sonuglarina gore, ALRKH, AENF, ARFO ve ALREK degiskenlerinin katsayilarina
ait test istatistik degerlerinin istatistiksel olarak anlamsiz olduklari tespit edilmektedir. Hata teriminin katsayisina
ait test istatistik degerinin, yiizde 10 anlamlilik diizeyine gére anlamli oldugu tespit edilmektedir. Buna gore, hata
terimi katsayisi -0.2330 olarak tahmin edilmis olup bu degerin 0 ile -1 arasinda bir deger olmasi, hata diizeltme
mekanizmasinin galistigini gostermektedir. Tahmin edilen bu hata terimi katsayisi, 6nceki donemde modelin
dengesindeki bir birimlik sapmanin ylzde 23’Gnin sonraki donemde diizeltilebildigini gostermektedir.
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Calismada kullanilan diger bir ekonometrik yontem olan VECM tahmini sonrasinda bu tahmine dayanan,
VECM Granger (1969) nedensellik testi uygulanmaktadir. Granger (1969) nedensellik testinin uygulanmasinda,
uygun gecikme uzunlugu degerinin belirlenmesinde Schwarz Bilgi Kriteri esas alinmis olup bu deger 1 olarak
belirlenmektedir. Elde edilen, VECM Granger (1969) nedensellik test sonuglari Tablo 7'de verilmektedir.

Tablo 7: VECM Granger (1969) Nedensellik Test Sonuglari

Temel Hipotez (H)) Ki-kare istatistigi Gecikme Olasilik
LRKH, LRHTH’nin Granger nedeni degildir. 3.965* 1 0.047
LRHTH, LRKH'nin Granger nedeni degildir. 4.659* 1 0.031

*: %5 Anlamlilik diizeyine gore temel hipotezin (H,) reddedildigini gésterir.

Tablo 7’de verilen Ki-Kare Test istatistik degerlerine gére ve yizde 5 anlamlilik diizeyi esas alindiginda,
“LRKH, LRHTH’nin Granger nedeni degildir” ve “LRHTH, LRKH’nin Granger nedeni degildir” olarak ifade edilen
temel hipotezlerin (H)) reddedilmesine karar verilmektedir. Elde edilen bu sonuglara gore, LRHTH degigkeni
ile LRHK degiskenleri arasinda ¢ift yonli nedensellik iliskisinin bulundugu tespit edilmektedir. Buna gore, reel
kamu harcamalari, reel hanehalki tiilketim harcamalarinin nedeni olmakta ayni zamanda reel hanehalki tiiketim
harcamalarinin da reel kamu harcamalarinin nedeni oldugu tespit edilmektedir.

Ekonometrik sonuglar genel olarak degerlendirildiginde, Lumsdaine ve Papell (1997), Lee ve Strazicich
(2003) iki yapisal kirilmah birim kok test sonuglari, ¢alismada kullanilan serilerin iki yapisal kirllmal birim kok
icermekte olduguna isaret etmekte ve sahte birim kdkin olmadigini gostermektedir. Johansen (1988; 1991)
esbitlinlesme test sonuclari, serilerin uzun donemde iliskili olduklarini géstermektedir. Calismada son olarak
kullanilan ekonometrik yontem olan VEC Granger (1969) nedensellik test sonuglari, reel kamu harcamalariile reel
hanehalki tiiketim harcamalari arasinda c¢ift yonli nedensellik iliskisinin bulundugunu géstermektedir.

5. TARTISMA VE SONUC

Kamu harcamasi davraniglariile hanehalki tiiketim harcamasi davraniglariiligkisi farkli teorik temeller Gizerinden
tartisiimaktadir. Bu tartismalarda Keynesyenler, kamu harcamasi davranislari ile hanehalki tiketim harcamasi
davranislar iliskisi Gzerine agiklamalarini ¢carpan mekanizmasina ve mutlak gelir hipotezine dayandirmislardir.
Bu cercevede yapilacak olan kamu harcamasi, toplam talep lzerinden carpan etkisi meydana getirmekte ve
hanehalki tiketim harcamasi davranislari zerinde pozitif yonde etkili olmaktadir. Keynesyen Mutlak Gelir
Hipotezi ise, kamu harcamasi artislarinin hanehalklarinin toplam tiiketimi tizerinde etkili olan tretim ve istihdam
diizeyini arttiracagini savunmaktadir. Neoklasiklere gore ise, hanehalklarinin beklenen gelirlerinde artis olmasi
durumunda kamu harcamasinda da degisme olmasi durumunda hanehalklari bu duruma tepki vermektedir.

Ote yandan bu tartismalarda, standart is cevrimi modeli ise, devletin mal ve hizmet alimlarindaki artisla birlikte
tiketimde de bir azalis olacagini savunmaktadir. IS-LM Modeli ise, bu durumun tersini savunmakta, devletin mal
ve hizmet alimlarindaki artis sonucunda tiiketimin de artacagini 5ngérmektedir. Bu tartismalarda Reel is Cevrimi
Modelinde ise, kamu harcamasi artisi ile birlikte vergilemenin de artmasi sonucunda cari gelirin degeri diismekte
ve bu durumda tiiketimde azalisa sebep olan negatif servet etkisi ortaya ¢ikmaktadir.

Maliye politikasinin énemli bir araci olarak kullanilan kamu harcamalarinin uygulanma bigimi, politika
amaglarina gore farkhhklar gostermektedir. Buna gore, politika yapicilarin 6ncelikli amaci ekonomik ve fiyat
istikrari olarak belirlenmis olmasi durumunda kamu harcamasi artislari daha temkinli ve kontrolli bir cercevede
gelismektedir. Politika yapicilarin oncelikli amacinin, ekonomik biyumenin ve istihdamin arttirilmasi olarak
belirlenmesi durumunda ise, kamu harcamalarindaki artislar mutlak genisletici yonde gerceklesmektedir.

Tirkiye'de, ozellikle doksanli yillarda siyasal kosullarin da etkisi ile kamu harcamalarindaki hizli artis i¢
borg stokunu arttirarak ekonomik istikrarin saglanmasinin 6niinde énemli bir engel teskil etmistir. Bu durum,
Tirkiye ekonomisinde 6nemli bir makroekonomik sorun haline gelmis ve 1994 yilinda 6nemli bir ekonomik krizin
yasanmasina neden olmustur. Doksanli ve ikibinli yillarin basinda uygulanan ekonomik istikrar programlarinda
maliye politikasinin aktif bir bicimde kullanimi ve mali disiplinin saglanmasi hedefi 6nemle vurgulanmistir. Bu
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baglamda para politikasinin yaninda maliye politikasi araglarinin da kullanilarak mali disiplin amacina yonelik
onemli kararlar alinmistir.

Ote yandan bu calismada, Tirkiye Gizerine yapilmis olan diger calismalardan farkl olarak bes degiskenli
regresyon modeli kullaniimistir. Buna gore, regresyon modelinde reel hanehalki tiiketim harcamalari ve reel kamu
harcamalari degiskenlerinin yanisira TUFE enflasyon orani, reel faiz orani ve reel efektif déviz kuru degiskenleri
kullanilmistir. Tlirkiye Gzerine yapilmis olan diger calismalarda ise sadece hanehalki tiiketim harcamalari ve kamu
harcamalari degiskenleri kullaniimistir. Ekonometrik modelleme icin kullanilan bu degiskenlerin yanisira farkli
degiskenler de tercih edilebilmektedir.

Tirkiye’de kamu harcamasi davranisi ile hanehalki tiiketim harcamasi davranisi arasindaki iliskinin incelendigi
bu ¢calismadaki bulgular, kamu harcamasi davranislarinin hanehalki tiiketim harcamasi davranislari (izerinde etkili
oldugunu ve her ikisi arasinda iki yonli bir nedensellik iliskisinin var oldugunu géstermektedir. Bu ¢alismadaki
sonuglar, teorik beklentiler ile uyumlu olup Keynesyen teorinin yaklasimlarini desteklemekte bu kapsamda
¢alismanin sonuglari, Durkaya (2012)'nin bulgulari ile benzerlik gostermesine karsilik, Akinci ve Tuncer (2016)’in
buldugu sonuglar ile farkhhklar gostermektedir.

Calismada elde edilen sonuglar ayni zamanda, Tiirkiye'de maliye politikasi araglarindan biri olan kamu
harcamalari politika aracinin etkili bir arag oldugu ve bu politika aracinin hiikiimetler tarafindan gerektiginde
hanehalki tiiketim harcamasi davranislari Gizerinde belirleyici bir unsur olarak kullanilabilecegini ortaya koymustur.

Bu calismanin bulgulari, her ne kadar ele alinan donem igin teorik beklentiler ile uyumluluk géstermis olsa
da, farkli dénemlerin incelenmesi durumunda sonuglar da farkliliklar gésterebilmektedir. Bu gergevede, kamu
harcamasi davranisi ile hanehalki tiiketim harcamasi davranistiliskisi Gzerine farkh tlkeler icin yapilan ¢alismalarda
da farkli sonuglar elde edilebilmekte ve bu kapsamda genelleme yapmak zorlasmaktadir. Siphesiz, her Glkenin
sahip oldugu ekonomik ve finansal kosullar farkhlik gosterebilmekte, maliye politikasi araglari farkl saikler ile
uygulanabilmektedir.
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