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Ozet

Islam Tarihi’nin temel malzemesi, rivdyetler basta olmak tizere vesikalar ve kalintilardir. Bu
malzemelerin eksikligi durumunda anlatt icerisinde kronolojik devamlilik, tematik biitiinliik veya neden-
sonug iliskilerinde kinlmalar olusmaktadir. Tarihgiler ise anlatimda biittinliigii saglamay: amacglamakta,
malzemesinin bulunmadigt durumlarda herhangi bir bosluk olusmamast igin kurgusal anlatima
yonelerek tarih kurgulan imal etmektedirler. Her ne kadar tarihte olani, oldugu gibi ifade edemese de
tarih kurgulan, tarihin o sekilde de olabilecegine dair bir fikir vermektedir. Bu tiir kurgular; sekil, amag
ve tarih degeri bakimundan mevzu haberlerden aynilmaktadir. Tarih kurgular, klasik dénem Miisliiman
tarihcilerinin tiiminiin eserlerinde belirli oranda mevcuttur. Bu dénemin Islam Tarihi eserlerindeki
kurgusal anlatim konusunda, 282/895 tarihinde vefat eden franl tarih¢i Dineveri’nin Ahbdru’t-Twal adlt
eseri tlizerinde 6zel olarak durulmalidir. Dineveri, Iran tarihini merkeze alarak telif ettiji eserinde
kurgusal anlatima, diger Islam Tarihi eserlerinden cok daha fazla basvurmustur. Eserde hddise, sahis
ve aynntit kurgulart yogun olarak yer almistir. Kaynak zikrine 6nem vermeyen miellifin bu kurgulann,
kurgulayani mi yoksa aktarant mi oldugunu kesin bir sekilde tespit etmek ise miimktin degildir. Miiellifin
tarth kurgularmun 6nemli bir ézelligi de edebi usulle kaleme alinmis olmasidir. Canli aktarnim, i¢
monologlar, psikolojik tahliller, metinlerarasiik, lirik anlatim, ulasiumast mimktin olmayan bilgilerin
aktarimu, bilincakist, betimleme gibi edebi ustller Ahbaru't-Twal’in tiim tarih anlattminda oldugu gibi
kurgu metinlerinde de kendisini gdstermektedir. Edebi yéntemi kullanarak tarih anlatmak son
zamanlarda ézellikle Siyer-roman baglaminda tartisdan bir konu haline gelmistir. Klasik dénem Islam
tarihgilerinin genel metodu kendilerine ulasan rivayetleri tenkide tabi tutarak ve kaynaguu gdstererek
nakletmek ve kronolojiyi esas alarak metin olusturmaktir. Dineveri, aynt dénemin miellifi olmasina
ragmen bu genel temayiiliin disina ¢ikarak eserlerini edebi tislupla kaleme almus, dolayisiyla kronoloji,
kaynak gésterimi, rivayet tenkidi, farkli rivayetleri zikretme gibi klasik dénem Islam tarih yazimuun
unsurlarnint ihtiva etmeyen metinler tiretmistir. Ahbaru’t-Twal’deki tarih kurgulan tizerinde yapilan bu
calisma, s6z konusu eserde edebi tslibun secilmesinin metne etkisini de incelemekte ve tarih
yazichginda farklhi yoéntemler kullarumuun imkanint sorgulamaktadir. Calismanuz, kurgunun ne
olduguna, tarih kurgulanina yénelmenin nedenlerine deginmekte, tarih kurgularvun mevzu haberlerle
cesitli acilardan farkin incelemektedir. Bu kurgulann edebi kurgularla olan ayrnisma noktalaruu ortaya
koyarak Ahbaru't-Twal’deki kurgularn tarih veya edebi kurgular cercevesinde degerlendirmektedir.
Miiellif ve eseri hakkinda, calisma swurlanmiz cercevesinde bilgi sunduktan sonra Ahbaru't-Twal’deki
kurgusal anlatimun ézellikleri ele alinmaktadir. Calismanin cercevesi ise Hz. Omer déneminde fran’in
fethedilmesiyle baslayan Islam tarihi konulanndan olusmaktadir.
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Giris

Kurgu metinler, herhangi bir dis gerceklige sahip olan veya olmayan metinlerdir. Dis
gerceklige sahip olan, sahih metinlerdeki kurgu, tarihc¢inin belgeleri se¢mesinden
baslayarak anlatiminda yer vermesine kadar gecen bir dizi stirecte dini, irki, cinsiyeti, yasi,
kulttrt, egitimi gibi kendisine 6zel pek ¢ok durumunun etkisiyle hareket etmesinden
kaynaklanmakta ve tarih¢ci -cogu zaman farkinda olmaksizin—- tim bunlarin
yonlendirmesiyle yeni bir metin insa etmektedir. Her bir tarihc¢inin fikrinin arkasindaki bu
etkenlerin kendisine 06zel olusu, tarih metnini insanin her adiminda ona “biricik’ligi
saglamaktadir. Ayni hadiseyi anlatan, birbirinden esinlenmenin olmadigi metinlerdeki
6zglinltik de bu durumun bir neticesidir. Dolayisiyla her tarih metni, tarih¢inin kurguladig

“yeni” bir metindir.

Islam tarihcileri tarih anlatimini insa etme ve metin olusturma itibariyle kurguyu
kullanmislardir. Tarihcilerin kendi tarih anlatimlarini insadaki kurgulari, ulastiklar
malzemeyi; din anlayislari, siyasi kanaatleri, mezhebi kimlikleri gibi etkenler dogrultusunda
secmeleri ve anlatimda bunlara yer vermeleriyle olusur. Ornegin, mezheplerinin var olusu,
Hz. Alinin hilafet hakki meselesine dayanan S$id'ya mensup tarihciler, herhangi bir
konudaki mevcut rivayet malzemesi arasindan bu doktrini destekleyecek olanlari
ayiklayarak tarih anlatimini kurgulamaktadir. Kendisini Sia’ya karsi konumlandiran Ehl-i
Stnnet’in tarihcileri ise anlatimlarini kurgularken, StUnni hilafet algisina uygun diisen

rivayetleri secmektedir.

Dis gerceklige sahip olmayan metinlerdeki kurgusal anlatim ise, Toganin “O (tarihgi)
bu isi yaparken c¢ok vakit eksikliklerle karsudasw. Bu husus, sebeplerin neticesi olan olaylar
elde oldugu halde, sebebini bulamamak yahut ele gegen vesikalart birbirleriyle baglanamiyan
parcalar (fragments) halinde bulmak gibi hallerde gériliir’ ifadesinde gecen durumlarda
gliindeme gelmektedir. Tarih¢inin bu gibi eksiklikler karsisinda butinltigti saglamak Uizere
basvurdugu kurgusal anlatim, “ravi veya miiellifin, merkeze aldigt dogru bir bilginin (tarihsel
gerceklige sahip) altiru, kendi kiiltiir diizeyi, ulasabildigi bilgi malzemesi, ctkarumi, anlatim
becerisi ve hatta okuyucusunun durumuna gére doldurmast”® olarak tanimlanmistir. Bu
calismanin Uzerinde durdugu kurgu, her tarih metni insasinda muhakkak bulunan kurgu
degil bu tanimda aciklanan sekilde tarihci tarafindan olusturulan metinlerdeki kurgudur ve

calismamizda “tarih kurgusu” olarak tanimlanacaktir.

Klasik dénem Islam tarihcilerinin olusturduklar1 tarih metinlerinin bir kismi da
kronoloji, icerik veya neden sonuc iliskilerindeki bosluklari, elde bulunan verilerden hareket
ederek “bdyle olsa gerek” duistincesiyle doldurduklari kurgu metinlerdir. Ibn Ishak’n, Hz.
Peygamber’in Sam yolculuguna dair kurgusu, bu metinlere acik bir 6rnektir. Rahip Bahira
rivayetinde Hz. Peygamber’in kiicik bir cocuk olmasina ragmen bu yolculuga nasil ciktig

sorusuna dair bir kanit bulunmamasi; muellifin anlatidaki eksikligi gidermek amaciyla,

1 Saban Oz, Siyer Usulii (Istanbul: Endtiliis Yay., 2019), 64.
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“...Gitmeye karar verip yolculuk icin hazwlandigt vakit, onu ¢ok seven Resulullah devesinin
yularnindan tutarak ‘Amca, beni kime biwrakiyyorsun? Benim babam yok, annem de yok,’ dedi.
Ebu Talib, ona acidi’ Allah’a yemin olsun ki, onu benimle gétiirecegim ve asla yamimdan

ayurmayacagim’ dedi’? seklinde bir kurgu metni tiretmesinin gerekcesini olusturmaktadir.

Anlatinin bir noktasindaki eksiklik disinda ideolojik, dini, mezhebi gibi cesitli
etkenlerle haber imaline ihtiya¢ hissedilebilir. [k dénem Islam tarihinin biiytik yikimlara
sebep olan hadiselerinin anlatiminda Abdullah b. Sebe adli bir sahis ve onun etrafinda
dénen olaylarin kurgulanmasi, haber imaline ideolojik olarak ihtiya¢ hissedilmesiyle
gindeme gelmistir. Zira Muslimanlarin Halifesi yine Musliman kimseler tarafindan
oldurialmus ve Hz. Ali doneminde sahabe birbirine kilic cekmistir. Bu hadiselerin siyasetten
itikada kadar pek cok alanda ortaya cikardig sorunlari asabilmek ve sahabe algisinin
zedelenmesini engelleyebilmek amaciyla sahabi olmayan ve olaylarin timinin
sorumlulugunun kendisine ytiklenecegi bir baska unsura ihtiya¢ hissedilmistir.3 Sa’lebe
kissasi, emr-i bil-maraf nehy-i anil-minker baglaminda duyulan dini ihtiyacla
Uretilmistir.# Inzar, kirtas gibi hadiseler ise mezhebi ihtiyaclar dogrultusunda va’z edilen

haber 6rnekleri olup bu kategoride Sia’nin 6ne ¢iktigini belirtmek gerekir.

Dikkat edilmesi gereken nokta, tarih kurgusu ile ihtiya¢c sonucunda Uretilen mevzi
haberlerin birbirinden ayrilmasidir. Burada tarih¢i ve mevzi haber Uretenin usullerinin
farkli olusunun yaninda amag¢ farkliligt da s6z konusudur. Tarih¢i, kurgu yaparken
kronoloji veya sebep-sonuc iligkilerini dikkate alarak hareket eder. Boylelikle olusturdugu
metin/tarih, anlatisi icerisinde egreti durmayarak bir boslugu doldurur. Mevzi haber
imalinde ise kronolojik veya sebep-sonug iliskisinde bosluk olmasi sart olmadig gibi cogu
zaman boyle bir bosluk bulunmaksizin anlatiya eklemeler yapilir. Mevza haberler, masa
basi tarihciligin Grtinti olduklarindan dolayi hadiselerin mikro dtizeyde ele alinmasiyla
olusturulur. Haber uyduran, bu haberin anlati: icerisinde egreti durmasini problem olarak

gérmez.

Tarih kurgusu ile mevza haberler amaglart bakimindan da farklilik gésterir. Tarih¢inin
hedefi tarih yazimidir. Kurguya giderken anlatidaki bir boslugu gidermeyi amaclar. Tarihci
icin bu haberden herhangi bir cikar elde etmek s6z konusu degildir. Mevza haber
Ureticisinin amaci ise hissettigi bir ihtiyact gidermektir. Sayet bir haber, ideolojiyi
desteklemek, bir mezhebi savunmak veya onun argiimanlarina destek bulmak, islam’a ve
Muslimanlara zarar vermek, dine baghligi artirmak, ekonomik hayata katki saglamak,
kissalarda yer vermek, siyasi hedeflere ulasmak, bireysel menfaat elde etmek gibi cesitli

amagclara hizmet ediyorsa mevz olarak degerlendirilmelidir.

2 Muhammed Ishak b. Yesar b. Ishak (150/767), Siretu Ibn Ishak, thk: Stiheyl Zekkar, Darul-Fikr, Beyrut
1398/1978, 73.
3 Bk. Siddik Korkmaz, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe Meselesi (Ankara: Arastirma Yay., 2005), 40-62.

4 Sa’lebe Kissast hakkinda tarihcilerin degerlendirmeleri icin bk. Ahmet Nedim Serinsu, Sa’lebe Kissast —Esbdb-t
Niizil’e Yeni bir Yaklagim— (Istanbul: Sule Yay., 1994), 18-22.
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Uzerlerine fikir bina edilip edilememesi bakimindan da tarih kurgulan ile mevza
haberler arasinda fark bulunmaktadir. Mevzi haberler icerigi itibariyle herhangi bir

[13

dogruluk degeri tasimamakta buna karsilik tarih kurgulari, Jahnin, “... yasamis ya da
yasamast muhtemel karakterlerle ve olmus ya da olmast muhtemel olaylarla ilgili bir tablo
yaratmast agisindan takdir edilir’> seklinde ifade ettigi gibi kronoloji, neden-sonucg
iliskilerinden bagimsiz olarak Uretilmemeleri nedeniyle olana dair ihtimal diizeyinde de olsa
bir fikir vermektedir. Bununla birlikte tarih kurgusunun kesin kanit olarak

kullanilmayacagini vurgulamak gerekir.6

Mevza bir haber, onu Ureten kisiden bagimsiz olarak farkli bir tarihc¢i tarafindan
anlatidaki boslugu gidermek Ulizere alinmis olabilir. Herhangi bir amaca hizmet etmek icin
Uretilen bir haber, tarih¢ilik adina hareket eden bir tarih¢i tarafindan farkh bir baglamda
kurgu metin olarak kullanilabilir. Bu durumda mevz haber, baska bir tarih¢inin

anlatisinda tarih kurgusuna déntsmustur.

Boyle bir dontistim tarih kurgusunun tarih metni haline gelmesinde de gértilmektedir.
Bir tarihcinin “bdyle olsa gerek” duistincesiyle Urettigi tarih kurgusu, sonraki dénemde
baska bir tarih¢i tarafindan “boyle olmus” fikri ile bir tarih metni olarak eserine alinabilir.
Bu durumu fark edebilmenin yolu ise metinler arasi karsilastirma ve kronolojik takip ile ilk
metni bulmak ve bu ilk metnin kurgu olup olmadigini sorgulamaktir ki kesin sonug¢ elde

etmek her zaman mimkiin olamamaktadir.”

Tarih kurgularinin ayirt edilmesi gereken bir diger metin tirti de edebi kurgulardir.

Togan,

“Biz buna “uydurma’dan farkli olmak tizere “uydurus” dedik ki
kombinasyonun karsiligt olsun. Tarihgi béyle bir “uydurus” yaparken sair ve
edipler kadar serbest hareket edemez. Yani gelisi gtizel fantezi isletemez. Tarihg¢i
ancak menbalardaki malumata istinad eder ve onlarnn arasindaki sebep ve

sebeplenme miinasebetlerini tayin eder.”®

ifadeleriyle tarih kurgusu ile edebi kurgunun farkini ifade etmektedir. Tarih kurgusu bir
zemin Uzerine ve bir baglam icerisinde yapilirken edebi kurguda zemin ve baglam esas
degildir, edebiyatcinin hayal gticti tek belirleyici faktérdtir. Her iki kurgunun kesistigi nokta
ise tarihi romanlar olup bu romanlarda tarihi zemin ve baglam esas alinarak hayal glict ile

yeni metinler tiretmek s6z konusudur.

Klasik dénem Islam tarihcilerinin metinlerinde yer verdikleri tarih kurgusu 282/895
yilinda vefat eden Dineveri'nin Ahbdru’t-Twal adli eserinde de yer almaktadir. Muellifin bu

eserinin kurgusal anlatimla 6ne cikmasinin nedeni, eserin edebi bir uslupla kaleme

5 Manfred Jahn, Anlatibilim, cev. Bahar Derviscemaloglu (Istanbul: Dergah Yay., 2012), 50.
6 Oz, Siyer Usilii, 63.

7 Bk., Oz, Siyer Usulti, 63.

8 A. Zeki Velidi Togan, Tarihte Usil (Istanbul: Enderun Yay., 1985), 111.
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alinmasinin kurgularin cokluguna ve anlatimda bosluk birakilmamasina sebebiyet

vermesidir.
Dineveri ve Ahbaru’t-Tival

[ran’in Dinever adli yerlesim biriminde dogan Eba Hanife Ahmed b. Davad b. Venend
ed-Dineveri, cesitli ilim dallarina vukuafiyeti ile birlikte Botanik ve Tarih’te temaytiz etmis bir
isimdir. Kaynaklarin bildirdigine gére cok sayida eser telif etmis olmasina® ragmen
halihazirda ulasilabilen eserleri; calismamizin konusu Ahbaru’t-Tival, bal ve ar1 hakkindaki
Kitabu’l-Asel ve’n-Nahl, botanik sahasindaki alt1 ciltlik meshur eseri Kitdbu’n-Nebdatin Gi¢ ve
besinci ciltleri ile astronomiye dair olan ve ancak kendisinden yapilan uzun alintilar
sayesinde oOnemli bir kismi ginimuze kadar gelen Kitdbu’l-Enva'dir. Eserlerin bizzat
kendileri ve alimlerin Dineverinin eserlerinden ziyadesiyle istifade etmis olmalari, muellifin
ilimdeki yliksek mertebesini ortaya koymaktadir. Nitekim tinlii botanikci Ibn Baytar’n,
calismalarin1 Kitabu’n-Nebata dayandirmasi;'© Mesadi ve Katip Celebi’nin ifadeleriyle ibn
Kuteybe’nin, Ahbaru't-Tival’den buytik o6lctide faydalanmasi!! Dineverinin Islam bilim
tarihindeki seckin yerine isaret eden Orneklerdendir. Ayrica Mesdi, Dineveri'nin ilimde

bliytik bir yere sahip oldugunu ifade etmistir.12

Ahbaru't-Tival, telif edildigi Gicincti yuzyila kadar kaleme alinmis eserler arasinda
gerek konu yelpazesinin genisligi gerekse ele aldigi hadiselere dair aktardigi malGmat ile 6ne
cikmaktadir. Hadiselerin Iran tarafina ait olan ve diger Islam tarihi kaynaklarinda

bulunmayan bilgileri ihtiva etmesi Ahbaru't-Tival’in 6nemini artirmaktadir.

Klasik Islam tarih yaziciliginin genel temaytilii, eserlerin alemin ve insanin yaratilisi ile
baslamasidir. Ahbaru't-Tival ise yaratiisa deginmeksizin Hz. Adem ile baslamakta ve
muellifin yasadigi déneme kadar gelmektedir. Eserin diger Islam tarihlerinden en 6énemli
farki Ahbaru't-Tival’in, Iran merkeze alan bir anlatim icermesi ve —baz1 istisnalarla beraber—

ancak Iran ile bir sekilde kesisen hadiselere yer vermesidir.

Ahbaru't-Tival, Hz. Adem’den itibaren peygamberlerin bir kisminin hayatina ve
nesillerine yer verdikten sonra Yemen, Babil, Filistin gibi bdlgelerin tarihlerine iliskin
anekdotlar aktarir. Bu bashklarin icerigi de adi gecen bélgelerin Iran ile irtibati cercevesinde
sekillenmistir. Iran tarihine dair ayrintili bilgilerin akabinde Iran bélgesindeki Islam fetihleri

ile Islam tarihi hadiselerine giris yapar. Hz. Omer dénemindeki Iran’in fethi éncesine dair

9 Ebul-Ferec Muhammed b. Ishak Ibnun-Nedim (385/995), el-Fihrist, thk. Ibrahim Ramazan (Beyrut: Darul-
Marife, 1417/1997), 106; Salahu’d-Din Halil b. Aybeg Safedi, (764/1363), el-Vafi bil-Vefeyat, thk. Ahmed el-
Arnavad-Turki Mustafa (Beyrut: Daru thyai’t-Turasi’l-Arabi, 1420/2000), 6/233.

10 Ornegin ibnu’l-Baytarin Miifredat isimli eseri, Dineveri’den yogun alintilarla olusmustur. Bk. Eb Muhammed
Ziyaeddin Abdullah b. Ahmed Ibnu'l-Baytar (646/1248), el-Cami' li Miifredati’l-Edviyye ve’l-Agziyye (Beyrut:
Daru’l-Kutiibil-flmiyye, 1412/1992). Ibnu’l-Baytar ve Dineverinin eser ve metotlarinin karsilagtirmasi icin bk.
Martin Theodor Houtsma, vd, Mucez Dadireti’l-Medrifi’l-Islamiyye (Sarika: Merkezti’s-Sarika li'l-ibdai’l-Fikri,
1998/1418), 16/4972.

11 Mes’adi ve Katip Celebi, ibn Kuteybe’nin, Dineveri’den aldiklarini kendisine mal ettigini ifade etmislerdir. Bunun
yaninda Mesudi, Ibn Kuteybe’nin, Dineverinin cogu kitabindan ayni sekilde asirma yaptigini eklemistir. Eba
Hasan Ali b. Huseyin b. Ali el-Mesudi (345/956), Muricu’z-Zeheb ve Meadinu’l-Cevher, thk. Es’ad Dagir (Kum:
Daru’l-Hicre, 1409), 2/202; Haci Halife Mustafa b. Abdillah Katip Celebi (1067/1657), Kesfii’z-Ztinun an Esami’l-
Kiutiibi ve’l-Ftinun (Bagdad: Mektebettil-Mtisenna, 1941), 1/280.

12 Mesudi, Murucu’z-Zeheb, 2 /202.
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[slam tarihi bilgileri oldukga kisitlidir. O kadar ki Hz. Peygamberle alakali kisim birkag
ciimleden ibaret olup dénemin Iran tarihi icerisinde yer almistir. Hz. Omer’den itibaren
Rasid Halifeler dénemine iliskin konularn islenisinde de yine Iran merkezli anlatim devam
eder. Burada sadece Iran bélgesindeki fetih ve carpismalar ayrintilariyla ele alinir. Hz.
Osman’in hilafetinde kisaca Kufe, Basra ve Misir’a tayin edilen valiler ile Misir'in vergi
memurlar1 ismen zikredildikten sonra dénemin Iran fetihlerine gecilir. Eserde bu fetihler
hakkinda o6zet malimatla yetinilmis, fitne olaylarina hi¢c temas edilmeksizin “Osman
éldiirtildti, halk ti¢ gtin halifesiz kaldi, Gafiki onlara namaz kildinyordu. Sonra insanlar Ali'ye
biat ettiler” ibaresi ile Hz. Osman doénemi nihayete erdirilmistir. Hz. Ali'nin hilafeti ise
oldukca detayli bir sekilde nakledilmistir. Halife’nin vali atamalari, Cemel, Siffin, Tahkim,
Hariciler, Nehrevan gibi konular tizerinde ayrintilariyla durulmus, 6zellikle Siffin gin gin
anlatilmistir. Ahbaru't-Tival, Hz. Ali'nin Muaviye ve Haricilerle muicadelesi cercevesinde
Haricilere dair aktardig bilgilerle de Islam tarihleri arasinda éne cikmaktadir. Hz. Ali ve
nesline 6zel dénem verdigi gbéze carpan eser, Kerbeld hadisesi Uizerinde genis bir sekilde
durmustur. Emeviler ve Abbasilere ayrilan béltimler ise eserin son konusu Halife Mu’tasim’a

kadar stirmektedir.

Dineveri'nin milli ve mezhebi kimligini eserine yansitmadigi, tarafsiz bir tutumla
meseleleri ele aldigina dair goérisler!3 oldugu gibi Ahbaru't-Tival'in muellifin bu yonleri
ekseninde telif edildigi ve tarafli bir tutumla kaleme alindigi seklinde gortsler de
bulunmaktadir.* Gunaltay, “Eserin her satininda ulusculugun giiclii ve baskin etkisi
duyulmaktadir. Fakat buna ragmen, yazart olaylart tasvir ederken tarafsiz bir tarih¢i 6zelligini
korumaya samimi gayret géstermis oldugu da inkar edilemeyecek bir gercektir’ls diyerek her
iki gériisii mezcetmistir. Dineveri’nin, Iran tarihini merkeze alarak bir genel tarih telif
etmekle birlikte milli ve mezhebi kimligini, ele aldig1 konularin igerigine bilin¢li olarak

yansittigini séyleyemeyiz.

Ahbaru't-Tival, edebi Uslabu ile de diger klasik dénem Musliman tarihcilerinin
eserlerinden ayrilmakta ve muellifin gig¢li bir edip yénintin bulunduguna isaret
etmektedir. Dineverinin edebiyatla ilgili eserler telif ettigi, kaynaklarimizda yer almaktadir ki
bu eserlere hentiz ulasilmis degildir. Kendisinin edebi yonti Cahiz!¢ ile kiyaslanarak her
ikisinin de edebiyatta zirvede bulunduklari!? ve icaz ve tekrardan kacinmada ayni usile

sahip olduklar: belirtilmistir.!® Bunda Dineverinin, donemin 6nde gelen edip ve sairlerinden

)

13 Zekeriya Akman, “Ebt Hanife Ahmed Dineveri Hayati, Tahsili ve Ilmi Kisiligi”, el-Ahbaru’t-Twal Eskilerin
Haberleri, (Ankara: Ankara Okulu Yay., 2017), 40, 48; Ethem Ruhi Figlali, “el-Ahbaru’t-Twal’, DIA, (Istanbul: TDV
Yay., 1988), 1/494.

14 Nahide Bozkurt, Miisliiman Tarihgilerin Diinya Tarihi Tasanimlar, (Ankara: Ankara Okulu Yay., 2020), 47.

15 M. Semseddin Guinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklan -Tarih ve Miiverrihler-, haz. Yiksel Kanar, (Istanbul: Endtiliis
Yay., 1991), 53.

16 Cahizin edebi yénli hakkinda bk. Mustafa Kése, Mutezile’de Entelektiiel Diistince -Cédhiz-, (Istanbul: Endiliis
Yayinlari, 2017), 144-146.

17 Sihabuddin Eba Abdillah Yakat el-Hamevi (626/1229), Mu’cemu’l-Udeba Irsadii’l-Erib ila Ma'rifetil-Edib, thk.
fhsan Abbas (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1414/1993) 1/258-259; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, 6/233.

18 Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, 1/274.
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Ibn Sikkit’in talebesi olmasi!9 etkili olmalidir. Zira Ibn Sikkit, kendi zamaninin en énemli
sair, edib ve dil alimlerinden sayiliyor ve Halife Muitevekkil’in ogullarina dersler veriyordu.20

Ayrica Dineveri de nahiv ve dil alimi olarak zikredilmistir.2!
Ahbaru’t-Tival’de Kurgusal Anlatim

Her tarih eserinin tarih¢inin anlatim/sunum kurgusu cercevesinde olusmasinin
yaninda bir eserin belirli ibare veya metinlerinin tarih kurgusu niteligini tasimasi, tarih
yaziciiginda orneklerine siklikla rastlanan bir durumdur. Islam tarih yazicihiginda da
mevcut olan tarih kurgulari; hadise, sahis veya ayrinti kurgulari gibi farkli basliklarda
degerlendirmek mumkundir. Ahbaru't-Tival de bu tir kurgular icermekte ve kurgusal
anlatimin edebiligi ile diger tarih eserleri arasinda o6ne c¢ikmaktadir. Bununla birlikte
eserdeki kurgularin bazilarinin hadise, sahis, ayrinti tirti kurgulardan hangisine dahil

oldugunu ayirt etmeyi zorlastiracak sekilde i¢ ice gecmeler s6z konusudur.

Muellifin naklettigi haberlerin tamamina yakininin kaynaklarini belirtmemis olmasi,
yer verdigi kurgulardaki metinlerarasilik??2 durumunun ve tarih kurgularini kendisinin mi
yoksa ravilerin mi Urettiginin tam olarak tespitine imkan tanmimamaktadir. Bu nedenle
inceledigimiz tarih kurgularinda Dineveri’yi kurguyu Ureten veya nakleden olarak degil ona
yer veren olarak zikretmek durumundayiz. Bu durum, calismamiz Uizerinde herhangi bir
degisiklise neden olmayacaktir. Zira calismamiz, Dineveri’nin sadece kendi Tturettigi
kurgulara degil nakilde bulundugu kurgulari da kapsayan kurgusal anlatimina
yogunlagsmaktadir. Bununla birlikte muellifin naklettigi kurgular da diger Musltiman

tarihcilerin Urettikleridir.

Ele aldigimiz eserdeki kurgusal anlatimi incelerken ravi veya muellifin anlatimin
icinde yer alan dar kapsamli tasarruflarina yer vermedigimizi belirtmeliyiz. Bu usala takip
etmekteki gerekcemiz, neredeyse her haberde karsilasilan bu durumun tarih yaziciliginin bir
parcasi olmasidir. Bazen kelime, bazen clmle Olcegindeki bu tasarruflara yer vermek
calismanin konu cercevesi acisindan herhangi bir fayda saglamayacagi gibi calismanin

hacmini de ihtiya¢ duyulmayan bir sekilde artiracaktir.
Hadise Kurgular:

Dineveri, kronoloji, icerik veya sebep-sonuc iligkilerinde gértilen bosluklari doldurmak
lzere tarihciler tarafindan basvurulan hddise kurgularina, bu amaclarin yani sira edebi

anlatimi zenginlestirmek amaciyla da yer vermistir.

19 Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba, 1/258.

20 Ebti Bekr Muhammed b. el-Hasan Zubeydi (379/989), Tabakdtu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, thk. Muhammed
Ebu’l-Fazl Ibrahim (Kahire: Daru’l-Mearif, tz.) 202-204; Yakat el-Hamevi, Mu’cemu’l-Udebd, 6/2840-2841.

21 Kemaleddin Abdurrahman b. Muhammed Enbari Ebu’l-Berekat (577/1181), Nitizhetii’l-Elibba fi Tabakati’l-Udeba,
thk. Ibrahim Samerrai (Zerka: Mektebetii'l-Menar, 1985), 180; Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l-Udebd, 1/258; Eba
Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi (748/1347), Siyeru A’lami’n-Niibela, thk. Suayb el-Arnavit,
(Beyrut: Muessesetlir-Risale, 1408/1985), 13/422.

22 “Bir yazarin, baska bir yazarin metninden parcalari kendi metninin baglaminda kaynastirarak yeniden
yazma”sini ifade edilen metinlerarasilik, “her metnin kendinden 6nce yazilmis 6teki metinlerin alaninda yer aldigi,
hicbir metnin eski metinlerden timuyle bagimsiz olamayacagl” distncesini temel alir. Kubilay Aktulum,
Metinlerarast fliskiler (Ankara: Oteki Yay., 2000) 17-18.

167



Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi Cilt: 21 Say1: 1

Ahbaru't-Tival’deki tarih kurgularimin bir kismi, sonraki dénemde yasanan hadiseler
dogrultusunda Uretilmis metinlerdir. Mervan b. Hakem'’in Yezid b. Muaviye'ye kendisine biat
etmeyenler hakkindaki tavsiyesi, ilerleyen glinlerde yasananlarin 6ngértisi gibidir. Bu
kurguya gére Mervan, Yezid’e, Abdullah b. Omer ve Abdurrahman b. Ebi Bekr’in hilafet
konusunda herhangi bir taleplerinin olmadigini ancak Hz. Hiiseyin ve Abdullah b. Ziibeyr’in
biatlerinin ivedilikle almasini, alamazsa boyunlarini vurmasinin gerektigini, aksi halde bu
isimlerden her birinin ayri bir yerde muhalefet edeceklerini sdylemistir.23 Tarih, Mervanin

soylediklerinin ayni sekilde gerceklestigini gostermektedir.

Ahbaru't-Tival’de yer alan hadise kurgularinin bazilari, ulasiimasi mimkin olmayan
gizli konugmalar olup bunlarin en tipik érneklerinden biri Amr b. el-As ve Muaviye b. Ebi
Sufyan arasinda gec¢mistir. Konusmanin igerigi, Siffin sonrasi slrecin nasil isledigini ve
Amrin Misir’a sahip olusunun arka planini agiklamakta, tarih geriye yonelik olarak
kurgulanmaktadir. Muaviye’nin evinde gecen ve kendisi ile Amr’in Misir pazarligina dair gizli
diyalogun bir noktasinda Muaviye, muhatabina, “Bana yaklas sana bir swr vereyim”
demekte, Amrin kendisine yaklasmas1 Uzerine de, “Bu bir hile, evde ikimizden baskastni
gortiyor musun ki?” diye uyarmaktadir.2¢ Konusmanin gizliliginin, diyalogun iceriginde bu
sekilde teyit edilmesiyle diger gizli konusmalardan farkhilasan kurgu, bu konusmanin nasil
disariya yansidigi sorusunu ise diger pek c¢ok gizli diyalog kurgusu gibi yanitsiz
birakmaktadir.

Gizli konusmalara dair kurgularin yaninda gizli olmayan diyaloglar da eserde
gecmektedir. Genel olarak rivayet naklinde goérilmeyen karsilikli konusma ayrintilar
Ahbaru't-Tivali farkli kilan unsurlardan biridir. Zira diger Islam tarihlerinde de anlati
icerisinde diyaloglara yer verilirken Dineveri onlardan cok daha fazla ve uzun diyaloglarla

anlatiminin edebi hale gelmesine katkida bulunmustur.25

Esasen Dineverinin tarih anlatiminin geneli edebidir. Muellif, kurgular1 edebi hale
getiren fiziki ve ruhi tasvirlerle, konusmanin 06znesinin “ben” oldugu i¢c monologlara,26
diyaloglara ve kahramanin zihninden gecenleri resmettigi bilincakislarina2? oldukcga fazla yer
vermesiyle eserini edebi acidan zenginlestirmektedir. Esere ilmi degerinden bir sey
kaybettirmeksizin edebi bir anlatimla okuyucuya hadisenin icindeymis hissini vermektedir.
“(Ubeydullah b. Ziyad’in, Mtislim b. Akil’i aramak icin génderdigi) Mi’kal yola ¢ikti, sonunda
bir mescide girdi. Fakat ise nasil koyulacagini bilmiyordu. Sonra mescitte stitunlarin birinin

yaninda ¢ok namaz kudan birini gordii. Kendi kendine, ‘Bu Siiler cokca namaz kular. Bu adam

23 Eba Hanife Ahmed b. Davud Dineveri (282/895), el-Ahbdru’t-Twdl, thk. Abdulmiinim Amir, (Kahire: Darul-
Thyai’l-Kutibi’l-Arabiyye, 1960), 227.

24 Dineveri, Ahbaru’t-Twal, 158.

25 Muhammed el-Hanefiyye ile Ubeydullah b. Omer arasinda Siffin’de gecen diyalog bunlardan yalnizca biridir:
Dineveri, Ahbaru’t-Twal, 174-175.

26 David Lodge, Kurgu Sanati, cev. Ayta¢c Oren (Ankara: Hece Yayinlar1 2013), 65.

27 Lodge, 66. Bilincakisi, modern/postmodern doénemin bir teknigi olarak gorilse de (bk. Serefnur Atik,
Metinlerarasilik ve Kurmacada Gergeklik Uzerine (Istanbul: Bilge Kultiir Sanat Yay., 2017), 72; Dineveri gibi klasik
dénem Islam tarihgileri bilincakisinin karsiligi olan zihin dtinyasinin resmedilmesi teknigini eserlerinde
kullanmislardir.

168



Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi Cilt: 21 Say1: 1

da onlardan olmalt’ dedi’?8 ibaresi Dineverinin ruhi tahlil, bilincakisi, i¢ monolog, fiziki

tasvir gibi 6geleri bir arada kullaniminin sayisiz 6rneklerinden biridir.

Ana olayin arkasinda onu besleyen yan olay kurgulari da Dineveri’nin, eserine edebi
nitelik kazandiran anlatimlardir. Hz. Ali'nin 6ldGrtlmesi stUirecini isleyen muellif, tic Harici
fedainin suikast planimi aktarirken, suikast karari sonrasi Ibn Miilcem’in kabilesi arasinda
gecirdigi ginlerdeki durumunu psikolojik 6égelerle harmanlayan bir kurguya yer vermistir:
“Ibn Miilcem, sabah namazindan giines ytikselinceye kadar Teymii’r-Rebab’in meclisinde
oturuyordu. Halk sohbet ediyor o ise Ali’yi 6ldiirme kararindan dolayt sessiz kalwyor, tek

kelime dahi etmiyordu.”29
Sahis Kurgulan

Islam tarih yaziciiginda, menfi sonuclarin sorumlulugunu ytiklemek, etkin sahis veya
olay1 tespit edememek, hadiselerin gidisatini onlarin diliyle aciklamak gibi farkli amaclara
ulasmak Utizere sahis kurgularina gidilmesinin sayisiz 6rnegi mevcuttur. Ahbaru't-Tival’de de
anlatiya yerlestirilen sahis kurgular: bulunmaktadir. Bunlardan biri Ubeydullah b. Ziyadin
Basra’dan Sam’a yolculugu sirasinda kendisine rehberlik etmek tlizere yanina verilen
“Yeskurlu adam”dir. Yeskurlu olmasinin disinda bu sahsin kimligine dair bir ize
rastlanmayan metinde yolda konakladiklar: bir sirada rehber ve Ubeydullah arasinda gecen
konusma tizerinden Hz. Hiiseyin’in katli, Ibn Ziyadn Basra’da yaptirdig1 saray konularinda
sorumlulugun Halife Yezid’e ait oldugu vurgulanmakta, Haricileri 6ldirmesinde ise Hz. Ali'yi
katleden bu gurGhun gecmiste Hz. Ali tarafindan oldartaldtgt ifadeleriyle Haricilerin
“oteki’ligi bir kez daha pekistirilmektedir.3¢ Béylelikle kurguda bir sahis sayesinde
birbirinden farkli amaclara ulasmak hedeflenmistir. Ayrica bu kisinin anlatimiyla, yolculuk
sonrasinda Ubeydullah’in Mervan hilafete yonlendirdigi konusma aktarilmistir. Bir yol
rehberinin Sam’da iki kisi arasinda gecen goériismeye neden katildigi ayr1 bir sorudur. Bu da
Yeskurlu adamin kurgulanmasi ile birden fazla hadisenin kurgusuna zemin

olusturuldugunu goéstermektedir.

Baska bir ravi tarafindan yapilan sahis kurgusunun Dineveri tarafindan eserinde
zikredildigi de olmustur. Abdulmelikin Abdurrahman b. Es’as ile muticadelesi baglaminda
aktarilan ve kurgu sahis olarak bir cariyenin yer aldig rivayet, muellif tarafindan “Denilir
ki” seklindeki kaynak kaydi ile verilmistir. Kurgu, Abdulmelik’in dlismani ile muicadelesi
stirecinde kendisine hediye edilmis ve “dlnya guzeli” olarak nitelenen bir cariyeye
dokunmamasini icermekte ve Abdulmelikin okudugu bir beyit ile durum
gerekcelendirilirken mucadelenin Halife tUzerindeki etkisine dair bir panorama

sergilenmektedir.3!

Ayrinti Kurgular

28 Dineveri, Ahbaru’t-Twal, 235.
29 Dineveri, Ahbaru’t-Twal, 214.
30 Dineveri, Ahbaru’t-Twal, 284-285.
31 Dineveri, Ahbaru’t-Twal, 318.
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Bu tur kurgular, nakledilen hadisenin ayrintilarina dair zihinde soru isareti birakacak
bosluklar: doldurmak amacina yoénelik olarak tasarlanmaktadir. Mislim b. Akil'in, Hani b.
Urve’nin evinde, Ubeydullah b. Ziyadin evi ziyareti sirasinda bir dolaba saklanmasi bir
ayrinti kurgusudur. Dineverinin ¢cagdasi veya sonraki dénem mtelliflerinin konuya dair yer
verdikleri haberde bu ayrinti bulunmamakta, bu da anlatinin eksikligine yol a¢maktadir.
Zira hadiseyi nakleden diger tarih kitaplarinda evde olan Muslim’in, Ubeydullahin oray:
ziyaretinde nerede saklandigina dair bir bilgi olmadan, “Miislim, Ubeydullah gittikten sonra
cikt” seklinde ifadeler kullamilmistir.32 Ahbaru't-Tival’deki dolap kurgusu bu eksikligi
tamamlamaktadir. Buna goére Muslim, Haninin evinde iken oraya gelen Serik b. A'ver,
Ubeydullah’in eve gelecegini séyleyerek Muslim’den dolaba saklanmasini ve kendisine isaret
etmesiyle dolaptan ¢ikarak Ubeydullah’ 6ldirmesini istemistir. Bu ayrinti kurgusu baska
kurgularla da desteklenmistir. Muslim’in igsarete ragmen dolaptan ¢ikmamasi lizerine Serik,

onu Ubeydullah’ 6ldtirmeye tesvik eden bir de siir sOylemistir.33

Ahbaru't-Tival, sahis, mekan veya hadise ile alakali cok sayida fiziki tasvir
icermektedir. Muellifin anlatim tuslabu, hadiseyi zihinlerde canlandiracak sekildedir.
Ornegin, Hire’de Musliimanlar ile iranlilarin savas sahnesi canli bir sekilde tasvir edilmistir:
“...Iki topluluk birbirine girdi. Sesleri, gék gririiltiistiniin sesi gibiydi. ...Miisliimanlar bir kere

diismana saldiwrdilar (sonra geri ¢ekildiler). Miisenna sakalint yoluyordu.”34
Sonuc

Bir metin icin malzeme seciminden onu sunmaya kadar gecen islemlerin timunu
ihtiva eden “kurgulamak”, metin insa etmekle ayni anlami tasimaktadir. Dolayisiyla
kurgusal olmayan hicbir metin bulunmamaktadir ve tarihe dair metinler de bu

kapsamdadir.

Tum metinlerin kurgusal olmasi, mevz( haber olduklari anlamina gelmemektedir. Zira
metinler, sahih ibareler ve kurgulardan murekkeptirler. Bu kurgularin bir kismi tarih
kurgulari, bir kismi ise mevzi haberlerdir. Her iki tlr; amag, kurgulanma sekli ve tarih

degeri bakimindan birbirinden ayrilmaktadir.

Islam tarihcileri de eserlerinde tarih kurgularina yer vermislerdir. Bundaki amaclar:
metin ve kronoloji acisindan bosluksuz bir tarih yazimina ulasmaktir. Klasik dénemin tarih

kurgularinin sonradan tarih metinleri olarak algilanmasi da s6z konusu olabilmistir.

32 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazuri, Ensabu’l-Esraf, tkd., thk. Stiheyl Zekkar-Riyad Zirikli (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1417/1996), 2/79; Ahmet b. Ebil-Yakub b. Cafer el-Ya’kubi, (292/905), Tarihu’l-Yakubi, thk.
Abdulemir Mthenna (Beyrut: Sirketul-Alemi’l-Matbtiat, 2010), 2/156-157; Eba Cafer Muhammed b. Cerir et-
Taberi, Tarihu’t Taberi —Tarihu’l-Umem ve’l-Miiluk— (Beyrut Daru’t-Turas, 1387), 5/363; Ebul-Hasan Ali b.
Muhammed Ibnul-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, thk. Omer Abdusselam Tedmuri (Beyrut: Darul-Kitabil-Arabi,
1417/1997), 3/138; Ebu’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir el-Kureysi, el-Biddye ve’n- Nihdye, thk. Ali Siri (Beyrut
Daru fhyai’t-Turasil-Arabi, 1408/1988), 8/165.

33 Dineveri, Ahbaru’t-Twal, 234. Ubeydullah b. Ziyad’a suikast niyetine dair haberin tamamen kurgu oldugu da
sOylenmistir. Bk. Muhammed b. Abdilhadi b. Rezzan es-Seybani. Mevakifu’l-Muarada fi Hilafeti Yezid b. Muaviye -
60-64- (Riyad: Daru’t-Taybe, 1430/2009), 317-318.

34 Dineveri, Ahbaru’t-Twal, 112.
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Dineveri, Ahbdru't-Twalde anlatisindaki bosluklarn gidermek amaciyla tarih
kurgularma yer vermistir. Eserinin tamamina héakim olan edebi Uslup bu kurgularda,

ozellikle de diyalog seklindeki kurgularinda daha bariz sekilde kendisini géstermektedir.

Muellifin, az sayidaki istisnalar1 haricinde eserine aldigi metinlerin kaynagini
gdstermemesi nedeniyle bu kurgularin kendisi veya nakilde bulundugu raviye aidiyeti

konusunda kesin sonuca ulagsmak mimkin gérinmemektedir.

Ahbaru't-Tival, bir tarih eseri olup onu edebi turlere dahil etmek mimkin degildir.
Ancak eser, edebi bir Uslup ile kaleme alinmasi nedeniyle, tarihin edebi tlirlerden biri ile

aktarilabilmesinin imkan: konusunda klasik déneme ait bir 6rnek teskil etmektedir.
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Fictional History Expression of Muslim Historians: The Example of Ahbar al Tival of

Dineveri

Abstract

The basic material of Islamic History is, documents and remnants, especially narratives. In the
deficiency of these materials, there are breaks in chronological continuity, thematic integrity or cause-
effect relationships within the narrative. Historians, on the other hand, aim to ensure integrity in the
narration, and in order to prevent any gap in the absence of material, they turn to fictional narration and
produce history fictions. Although they cannot express what happened in history as it is, historical
fictions give an idea that history can also be that way. Such fictions differs from fabricated narrations in
terms of form, purpose and historical value. Historical fictions are present to a certain extent in the works
of all classical period Muslim historians. As regard to the fictional narration in the Islamic History works
of this period, special emphasis should be placed on the work named Ahbar al Twal by the Iranian
historian Dinevert, who died on 282/895. Dinevert made use of fictional narration much more than other
works of Islamic history in his work, which he wrote by focusing on Iranian history. Event, person and
detail fictions took place intensively in the work. It is not possible to definitively determine whether the
author, who does not attach importance to citing sources, is the person who fictionalizes or transmits
these fictions. Another important feature of the author's historical fictions is that it was written in literary
style. Literary methods such as live narration, internal monologues, psychological analysis,
intertextuality, lyrical narration, transfer of unreachable information, stream of consciousness,
description show themselves in Ahbar al Twal's fictional texts as well as in all historical narration.
History narration by using the literary method has recently become a topic of discussion, especially in
the context of the Sirah-novel. The general method of the classical period Islamic historians is to convey
the narrations that reach them by criticizing them and showing their source and to create a text based on
chronology. Although Dineveri was an author of the same period, he went beyond this general theme and
wrote his works in a literary style and so he produced texts that do not contain the elements of classical
period Islamic historiography such as chronology, citation, criticism of narrations and mentioning
different narratives. This study on the historical fiction in Ahbar al Twal also examines the effect of the
selection of literary style on the text in the work in question and questions the possibility of using
different methods in historiography. Our study touches on what fiction is, the reasons for turning to
historical fiction, and examines the difference between historical fictions and fabricated narratives from
various angles. By revealing the points of separation between these fictions and literary fictions, it
evaluates the fictions in Ahbar al Twal within the framework of history or literary fictions. After
presenting information about the author and his work within the framework of our study limits, the
features of the fictional narration in Ahbar al Twal are discussed. The framework of the study, on the
other hand, consists of Islamic history topics that started with the conquest of Iran during the Omar
period.

Keywords: Sirah * Historiography ¢ Literatiire * Dineveri * Method ¢ Fiction.
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