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Kapitalizm, Kiiresellesme ve Covid-19 Sonrasi
Yeni Dinya Diizeni

Orhan CENGIZ'
Ozet
Covid-19 krizi, sadece iginde bulundugumuz dénemi bi¢imlendirecek sonuglara yol agmamis, bunun yaninda
kiiresel sistemde ekonomik, politik, kiiltiirel, teknolojik gelismeleri degistirecek ve doniistiirecek dinamikleri de
yaratmistir. Covid-19 krizi her ne kadar saglik alaninda meydana gelen bir gelisme olsa da sadece bu baglamda
ele alinamayacak kadar yapisal bir derinlige sahiptir. Her seyin “en ¢oklastirilmasi” mantigina gore isleyen
kapitalizmde, iiretim tarzinin ¢aligma kosullar1 tizerindeki etkisi, en fazla saglik alaninda ortaya ¢ikmaktadir.
Bunun yaninda iretimin, doganin tahribati pahasina gerceklesmesi, saglik alaninda yasanan krizleri
tetiklemektedir. Kiiresellesme, yasanan bu tiir krizlerin kisa siirede tiim diinyaya yayilmasmni ¢ok kolay hale
getirmektedir. Covid-19 krizi, kapitalizmin ve bununla i¢ i¢e gegen kiiresellesmenin yol actig1 yikici tablo yaninda
kiiresel sistemin isleyisine yonelik yeni bir diizenin nasil sekillenecegi tartismalarini da siddetlendirmistir.
Bu ¢alismanin amaci Covid-19’un kiiresel sistemin isleyisi iizerinde yarattig1 etkilerden yola ¢ikarak, Covid-19
sonrasi diinya diizeninin nasil sekilleneceginin analiz edilmesidir. Calismanin ortaya koydugu temel sonuglar su
sekildedir: i) Covid-19 krizi, her seyden once kiiresellesmenin yeniden sorgulanmasina yol agmistir. Bununla
baglantili olarak, neoliberal sistemde serbestlesmenin kendiliginden isleyen diizeni saglamada basarisiz oldugu ve
ulus-devletlerin rollerinin hayati éneme sahip oldugu 6ne ¢ikmustir. ii) Krizle miicadelede devletin miidahale
alanlarinin genislemesi, otoriterlikle ilgili endiseleri de artirmistir. Gelismis demokratik iilkelerin bir¢ogunun
krizin yonetiminde basarisiz olmasi ve bu iilkelerin bazilarinda otoriter egilimlerin artmasi bahsedilen durumu
tetiklemistir. iii) ABD ile Cin arasindaki rekabet krizle beraber daha da derinlesmistir. Covid-19 sonrasi yeni
diizenin sekillenmesinde, iki aktor arasindaki miicadelenin belirleyici giiglerinin artacagi; fakat bunun iki kutuplu
bir diinya diizeni yerine ¢ok kutuplu bir diizeninde gergeklesecegi 6ngoriilmektedir.
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Capitalism, Globalization, and the New World
Order After Covid-19

Orhan CENGIZ*
Abstract
The Covid-19 crisis, not only caused the consequences that will shape the current period, but also created the
dynamics that will change and transform economic, political, cultural, and technological developments in the
global system. Although the Covid-19 crisis is a development in health, it has a deep structural depth that cannot
be addressed only in this context. In capitalism, which operates according to the logic of ‘maximizing’ of
everything, the impact of the mode of production on working conditions emerges the most in health. Besides, the
fact that production takes place at the expense of nature triggers health crises. Globalization, an integral part of
modern capitalism, makes it very easy for such crises to spread to the whole world quickly.
In addition to the destructive picture caused by the capitalist system and the intertwined globalization, the Covid-
19 crisis has also intensified the discussions on how to shape a new order for the global system's functioning. The
aim of this study is to analyze how the world order will be shaped after Covid-19, based on the impacts of Covid-
19 on the process of the global system. The basic results revealed by the study are as follows: i) First of all, the
Covid-19 crisis has led to a requestion of globalization. In connection with this, it has emerged that liberalization
in the neoliberal system has failed to maintain a self-functioning order and that nation-states’ roles are vital. ii)
The widening of the state’s intervention in the struggle the crisis has also increased authoritarianism concerns.
Many developed democratic countries’ failure to manage the crisis and the increase in authoritarian tendencies in
some of these countries triggered this situation. iii) The competition between the USA and China has deepened
with the crisis. In shaping the new order after Covid-19, the determining forces of the struggle between the two
actors will increase; however, it is predicted that this will occur in a multipolar order instead of a bipolar world
order.
Keywords: Covid-19, Capitalism, Crisis, Globalization, New World Order

© 2021 PESA All rights reserved

! Lect. Dr., Cukurova University, Vocational School of Pozant1, Department of Accounting and Taxation, Adana,
Turkey, ORCID: 0000-0002-1883-4754, ocengiz@cu.edu.tr



Uluslararasi Politik Arastirmalar Dergisi 7 (2)

GIRIiS

Kapitalizmde krizlerin ¢ok 6nemli bir yeri vardir. Kiiresel finans sistemindeki denetim eksikliginin ve
istikrarsizligin yol actig1 2008 krizinin etkilerinin tamamen ortadan kalkmadigi bir ortamda, 2019 yilinin
sonunda kapitalizm yeni bir kriz ile kars1 karsiya kalmigtir. Yeni tip koronaviriis olarak adlandirilan
Covid-19 krizi, saglik alaninda ortaya ¢ikmasina ragmen; birgok agidan kapitalizm baglaminda ele
alinmasi gereken duruma isaret etmektedir.

Biiylik Buhran’dan itibaren en siddetli daralmay1 yasayan diinya ekonomisinin karsilastig1 bu yeni kriz,
1929 Buhram ve 2008 kiiresel finans kriziyle karsilastirildiginda her ne kadar dogrudan kapitalizmin
isleyisinden kaynaklanmasa da 6ziinde kapitalizm igin bir krizdir. Ozellikle sosyo-ekonomik esitsizligin
ve borglanmanin artmasi gibi kapitalizmin kronik sorunlari, siyasi kutuplagsmayi ve finansal
istikrarsizlig1 yogunlastirmaktadir. Kapitalizmin temel yapilari, tipik olarak hizli degismese de savaslar,
ekonomik krizler ve salginlar gibi kritik tarihsel donemeglerde birtakim degisimler ortaya ¢ikmaktadir.
Covid-19 krizinden sonraki dénemde kapitalist diinya, 1930’larda yasanan duruma benzer bir siyasi
kutuplagmayla kars1 karsiya kalma ihtimali ile yiiz ylizedir (Webber, 2020).

Daha 6nceki donemlerde yasanan krizlerin yol agtigi degisim ve doniisiim siireci, Covid-19 i¢in de s6z
konusu olacaktir. 1929 Buhram ve 2008 finansal krizine benzer bi¢cimde, kapitalizmde ortaya ¢ikan kriz
bir anda kiiresel hale gelmistir. Bunun en temel nedeni, siiphesiz kiiresellesmedir. Mevcut kriz, tilkelerin
birbiriyle entegrasyonun ve birbirlerine bagimliligin ¢ok yiiksek oldugu déonemde yagsanmasi nedeniyle,
daha genis ¢apli sonuglara yol agmustir.

Covid-19 siireciyle baglayan tartismalarin agirlik kazandigi noktalarin basinda, kapitalist
kiiresellesmenin seyrinin ne yone evrilecegi gelmektedir. Salgin siirecinde ulus-devletlerin aktif rol
oynamalari, kiiresel yonetisim agisindan yeni diizenin nasil olusabilecegine dair ipuglari sunmaktadir.
Ozellikle saglik sisteminde 6zel sektdriin hakim oldugu gelismis iilkelerde, salginin yonetilmesinde
basarisiz olunmasi, ekonomik darbogazlarin asilmasi i¢in kamusal miidahalelerin 6nem kazanmasi ve
gelismis llkelerin kirilganliklarinin da bariz bigimde ortaya ¢ikmasi, Covid-19 sonrasi siirecte kiiresel
ekonomi-politik yapinin gelecegine dair ¢ok farkli goriislerin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Kiiresel ve
ulusal ekonomik yapinin doniisiimii, kiiresel gii¢ miicadelesinde yeniden konumlanma arayislari, ABD-
Cin rekabeti, AB’nin gelecegine iliskin yeniden baslayan tartismalar, kiiresellesmenin gelecegine dair
ongoriiler ve Tirkiye basta olmak lizere gelismekte olan iilkelerin kriz siirecinde yakaladigi firsatlar,
Covid-19 sonrasi kiiresel sistemin sekillenmesini etkileyecek olan faktorler olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Caligmanin giris boliimiinde, kapitalizm ile Covid-19 iligkisinin kisa bir degerlendirmesi yapilmis ve
Covid-19 sonras1 donemde one ¢ikmasi muhtemel gelismelerin genel gergevesi ele alinmigtir. Birinci
boliimde, salgini kiiresel agidan yol agtig1 etkiler incelenmektedir. Tkinci boliimde, kapitalizmde kriz
ve saglik iliskisinin kuramsal cercevesi ele alinmistir. Ugiincii boliimde, Covid-19 sonrasi siiregte yeni
diinya diizenin bi¢imlenmesinde 6ne ¢ikmasi 6ngoriilen faktorler giincel yaklasimlar baglaminda ortaya
konulmustur. Son béliimde ise politika dnerileri tartisiimaktadir.

Covid-19 Salgimmn Yarattigi Sosyo-Ekonomik Tablo

Covid-19 salgin, etkisini siiphesiz en fazla saglik alaninda gostermistir. Diinya Saghk Orgiitii (World
Health Organization [WHO], 2021)’niin verilerine gore 6 Temmuz 2021 tarihi itibariyle diinya
genelinde vaka sayisi 184 milyon, vefat edenlerin sayisi ise 3,9 milyondur. Covid-19’un ortaya ¢ikardigi
tablo sadece saglik alaniyla sinirlt kalmamis sosyo-ekonomik agidan da ¢ok ciddi sonuglar yaratmistir.
2020 yilinda kiiresel olarak 124 milyona yakin insanin asir1 yoksulluga (kisi basi giinliik 1,90$ dikkate
alindiginda) siiriiklendigi tahmin edilmektedir. Kiiresel yoksulluk en fazla Giiney Asya ve Sahra Alti
Afrika’yr etkilemistir. Yoksulluga siiriiklenen insanlarin yaklagik %40°1 (beste ikisi) bu bolgede
yasamaktadir. Tiirkiye’nin de dahil oldugu iist-orta gelirli tlkeler i¢in kisi bas1 glinliik 5,58 dolar ol¢iiti
dikkate alindiginda ise kiiresel yoksulluk 210 milyona yiikselmektedir. Bu durumdaki yoksullarin yarisi,
Avrupa ve Orta Asya’nin belirli kisimlartyla birlikte Giiney Asya’da ortaya ¢ikmaktadir. 2021 yilinda
ise mevcut veriler ¢ok kesin olmamakla birlikte salginin gidisat1 ve aginin kullanimina bagli olarak 143
ila 163 milyon kisinin Covid-19 nedeniyle yoksulluga siiriiklenecegi tahmin edilmektedir (World Bank,
2021Db). Covid-19’un yol agtig1 gelir kayiplart nedeniyle Giiney Asya ile beraber Sahra Alt1 Afrika’da
egitim, saglik ve yasam standartlarinda bozulmalar kaginilmaz héle gelmistir. Diistik gelirli tilkelerde
Covid-19 krizi, savunmasiz bireyleri daha fazla zorlamaktadir. Kriz, bir taraftan halihazirda gida
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giivensizligi ile karsi karsiya olan 112 milyon insanla birlikte, sel riskine maruz kalan 223 milyon
insanin kogullarimi giderek zorlastirmaktadir (World Bank, 2021a).
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Sekil 1. Kiiresel Yoksulluk Orani: 2015-2021
Kaynak: World Bank, 2020.

Yoksullugun seyrine iligkin yapilan tahminlere bakildiginda temel senaryoda 2020 yilinda yoksullugun
%1,2 puan ve 2021°de %1,5 puan artacagi, olumsuz senaryoda ise 2020 yilindaki artisin %1,5 puan ve
2021 yilindaki artisin %1,9 olacagi dngdriilmektedir. Toplamda ise kiiresel yoksullugun 2020 yilinda
%09,1 ile %9,4; 2021 yilinda %8,9 ile %9,4 arasinda degismesi beklenmektedir.

Kiiresel ekonominin 2020°de %3,5 ve diinya ticaret hacminin %9,6 daraldigi tahmin edilen raporda,
Cin’in diger iilkelere kiyasla daha cabuk toparlandigi ongériilmektedir. Ornegin gelismis ekonomilerin
ayn1 donemde %4,9, ylikselen piyasalar ve gelismekte olan iilkelerin %2,4 daralma yasadig1 ortamda
Cin ekonomisi %2,3 biiyiime kaydetmistir (International Monetary Fund [IMF], 2021).
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Tablo 1. Covid-19 Siirecinde Cahsma Saati Kayiplari ve Istihdam, Isgiicii ve igsizlikteki Degisim

2019°un 4. g:eyregi_ne.giire !(aybedilen ¢alisma P((l?gftt)zﬁ Eefst:;: tfi?(ngl:?:llllll;nilsakc?i:ilns;grlsl
saati yuzdesi (%0) (milyon)
Q1/2020 | Q2/2020 | Q3/2020 | Q4/2020 | 2020 | Q1/2020 | Q2/2020 | Q3/2020 | Q4/2020 | 2020
Afrika 2.3 16.0 8.0 4.5 7.7 9 60 30 17 29
Agf:s'l‘a 3.2 276 | 14.9 89 | 137 | 12 105 55 34 | 50
Arap
Olkeleri 33 18.8 9.4 4.7 9.0 2 10 5 2
ﬁ;g?ﬁ"ke 6.5 16.9 5.4 28 | 79 | 115 295 95 50 | 140
Avrupa
ve Orta 3.9 17.2 6.8 8.9 9.2 13 55 22 29 30
Asya
Dinya 5.2 18.2 7.2 4.6 8.8 150 525 205 130 255
2019’a Gore istihdam, isgﬁcii ve issizlikte Yasanan Degisimler
istihdam isgiicii issizlik
Milyon | Oran Milyon Oran Milyon | Oran
Diisiik Gelirli Ulkeler -0.9 -2.2 0.4 -2.0 1.3 0.5
Alt-Orta Gelirli Ulkeler -47 -3.2 -35 2.7 11 1.2
Yiiksek Orta Gelirli Ulkeler -48 -2.6 -40 -2.3 8 0.7
Yiiksek Gelirli Ulkeler -18 -2.0 -6 -0.9 12 2.0
Afrika -4 -2.1 -2.1 -2.0 1.9 0.4
Kuzey Afrika -2.3 2.1 -1.8 -1.9 0.5 1.0
Sahra-Alt1 Afrika -1.7 -2.2 -0.3 -2.1 1.4 0.3
Amerika -38 -5.4 -25 -3.8 13 3.1
Latin Amerika ve Karayipler -28 -6.3 -23 -5.4 4.9 2.3
Kuzey Amerika -10 -4.0 2.1 -1.2 8 4.5
Arap Ulkeleri -1.1 -2.0 -0.1 -1.2 1.8
Asya ve Pasifik -62 -2.5 -48 -2.1 14 0.8
Dogu Asya -17 -1.5 -13 -1.3 33 | 04
Giiney Dogu Asya ve Pasifik -7 -2.2 -4.7 -1.8 2.1 0.6
Guney Asya -38 -35 -30 -3.0 9 1.5
Avrupa ve Orta Asya -9 -1.4 -6 -1.0 2.7 0.7
Kuzey, Gliney ve Bat1 Avrupa -3.6 -1.1 -2.4 -0.8 1.2 0.6
Dogu Avrupa -3.2 -1.2 -1.9 -0.6 1.3 1.0
Orta ve Bat1 Asya -2.3 -2.4 -2.1 -2.3 0.2 0.6
Dunya -114 -2.7 -81 -2.2 33 1.1

Kaynak: International Labor Organization (ILO), 2021
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Salgin siirecinde istihdam ve i kayiplar1 agisindan da kiiresel ekonomide bir¢ok olumsuzluk meydana
gelmistir. Uluslararas1 Calisma Orgiitii (International Labor Organization [ILO], 2021) raporuna gore
2020 yilinda kiiresel ¢caligma saatlerinde %8,8’lik bir azalma s6z konusu olmustur. Bu oran, 255 milyon
tam zamanl is kaybima es degerdir. Caligma saatlerinde yasanan diisiisler, 6zellikle Latin Amerika ve
Karayipler (%16,2), Giiney Avrupa (%12,3) ve Gliney Asya’da (%12,7) yiiksek olmustur. Bunun
yaninda 2020’deki ¢aligma saati kayiplari, 2008-2009 kiiresel finans krizindeki kayiplarin dort katindan
fazlasma denk gelmektedir. Tablo 1 incelendiginde yine 6ne ¢ikan hususlardan birisi istihdam, isgiicii
ve igsizlikte meydana gelen degisimdir. Kiiresel istihdam kaybi 2020 yilinda 114 milyon olurken,
isgiicline katilim oranm1 %2,2 azalarak %58,7 olmustur. Kiiresel igsizlik ise %1,1 artarak %6,5 olmus ve
igsiz sayis1 33 milyon artmustir (ILO, 2021). Bunun yaninda Birlesmis Milletler (United Nations [UN],
2020), salgimin yol actig1 diger sosyo-ekonomik sorunlara dikkat ¢ekmistir:

o Cinsiyet esitligi agisindan ele alindiginda Covid-19 salgimimin kadinlar iizerinde bazi olumsuz
etkileri ortaya ¢ikmistir. Kadinlar halihazirda erkeklere kiyasla ii¢ kat daha fazla {icretsiz bakim
isi yapmaktayken, Covid-19 ile birlikte iicretsiz bakim ¢aligmalari, cocuklarin okula gitmemesi,
yaglilarin artan bakim hizmetleri ve asir1 saglik hizmetleriyle beraber artis gostermistir.

e Yaklagik 1,2 milyar 6grenci veya kayith toplam 6grencilerin %68’1, okullar kapanmasindan
etkilenmektedir.

e Diinya niifusunun %55’ine esit olan yaklasik doért milyar insan sosyal sigorta veya sosyal
yardim kapsaminda yer almamaktadir.

o Kiiresel olarak issizlerin yalnizca %20’si issizlik 6denegi kapsamindadir. Baz1 bolgelerde bu
kapsam ¢ok daha diisiiktiir.

e Tim diinyada iilke i¢inde yerinden edilen insanlarin 1/3’{ salginin en fazla risk meydana
getirdigi on ililkede yagamaktadir.

e Covid-19 vakalarinin %90’indan fazlas1 kentlerde meydana gelmektedir. Ayrica gayri resmi
yerlesimlerde ve gecekondu gibi yerlerde yasayan bir milyardan fazla insan, Covid-19
karsisinda giderek savunmasiz hale gelmistir.

Kapitalizm, Kriz ve Saghk iliskisi

Covid-19 krizi, kapitalizmin 2008 kiiresel finans krizinden sonra ortaya ¢ikan sistematik sorunlarla
yeniden yiizlesmesine yol agmustir. Kiiresel Kuzey’in birgogunda diisiik gelirli isgiiciiniin arttig1, sosyal
koruma harcamalarinin azaldig1 ve kemer sikma politikalarinin uygulandigi donemde, esitsizlik ve
servet yogunlasmasinda dnemli artis s6z konusu olmustur. 2019 yilinda kiiresel net servetin %43,4’i
%1’lik kesimin eline gecmistir. Kiiresel Giiney’de esitsizlik hizla artmaya devam etmistir. Kiiresel
kuzeydeki ticret artislar1 da biiylimenin altinda kalmis, dolayisiyla gelir dagilimi ve refahtaki esitsizligi
artirmistir. Gelir dagilimindaki en zengin kesim lehine olan ¢arpiklik, toplam talebi azaltmis ve tiikketim
mallar1 talebini baskilamistir. Bu da Kuzey bolgelerdeki imalatc¢ilarin tiretimlerini emegin daha ucuz
oldugu giineye kaydirmalarina yol agmstir (Lawrence, 2020: 352). Bu dongii icerisindeki etkilesimde
Amin (2017), Kuzey-Giiney diger ifadeyle merkez-gevre ¢ekismesini, “kapitalizmin biitiin gelisim
tarihinin temel verisi” olarak tammlamaktadir.

Kapitalizm kar odakli bir sistem olmasindan dolayi teknolojik ilerleme, kapitalist sistemdeki her
firmanin en 6nemli aracidir. Teknolojik ilerleme sayesinde firmalar rakiplerine gore daha diisiik
maliyetle iiretim yaparak, karlarmni artirma imkani elde etse de zaman igerisinde diger firmalarin benzer
strateji izlemesine yol agmakta ve sonucta sermayenin organik bilesimdeki artigla birlikte kar oranlar
diismektedir. Kér oranlarmin azalmasi, kapitalizmin en kritik unsurudur. Kapitalizmin periyodik
krizlerini, kapitalizmin i¢ celiskilerinin en belirgin ifadesi olarak goren Marx’a gore krizler,
kapitalizmde ortaya c¢ikan dalgalanmalar karsisinda diizenleyici rol oynayan mekanizmalardir.
Kapitalizme 6zgili olan iiretim bigimi, somiirliye dayali olan smifsal iligkiler iizerinde sermayenin
genislemesiyle organize olmaktadir (Giddens, 2018: 102-104).

Kapitalizm ve saghk arasinda da organik bir iliski s6z konusudur. Bu iliski, Friedrich Engels’in ‘Ingiliz
Isci Simifimin Kosullarr® isimli ¢alismasina kadar gotiiriilmektedir. Sanayi kapitalizminin Ingiliz is¢i
smift ve kent yoksullar1 iizerindeki olumsuz etkisine dikkat ¢eken Engels, yoksullugu ve kotii saglik
kosullarini kapitalizmin zorunlu pargasi olarak gérmektedir. Ona goére sanayi kapitalizmi somiirticii bir
yapiya sahipti. Kapitalist liretim bi¢imi, iscilerin yasamini zorlayan kosullarin temel nedenidir.
Dolayisiyla bu olumsuz kosullar, toplumsal iiretimin ayrilmaz bir pargasi haline gelmektedir (Sell ve
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Williams, 2020: 2-3). Nunes (2020)’e gore “Covid-19 pandemisi, ekonomik bir model olarak sadece
neoliberalizmin krizi anlanmina gelmemektedir; buna karsilik salgimin kendisi neoliberal bir krizdir”.
Kiiresel saglik sisteminde yasanan doniisiim, 1980’lerden itibaren neoliberalizmle beraber ivme
kazanmistir. Kaynak dagiliminda etkinligin saglanmasi igin piyasa sisteminin ve rekabetin hakim
kilinmasi, devlet miidahalesinin minimum diizeye indirilmesine dayanan neoliberalizm, kamu
harcamalarmin azaltilmasina odaklanan yapisal uyum politikalariyla sekillenmis, bu da halk sagligi
sisteminin zayiflamasini kacinilmaz hale getirmistir. 2008 krizinin etkilerini azaltmak i¢in uygulanan
kemer sikma politikalari, saglik sisteminin zayiflamasini hizlandirmustir.

Yabanci sermaye ¢ekebilmek igin girisilen rekabet, toplum refahimin artirilmasi i¢in kamusal
miidahalelerin en Onemli araci olan vergi gelirlerinin azalmasina yol agmaktadir. Boylelikle
kiiresellesme, mobil olan sermayenin iilkeye gelmesi igin ‘dibe ¢eken rekabet (race to the bottom)’
yarigim hizlandirarak, sosyal ve g¢evresel tahribati artirmaktadir. Sermayenin giiglendirilmesi amaci,
kamu otoritesinin saglik ve diger kamusal mallar tizerindeki kontroliiniin agimmasina yol agmaktadir
(Soysa ve Vadlamannati, 2020: 3).

Covid-19 Sonras1 Yeni Diinya Diizeni

Covid-19 salgmini, sadece saglik alaninda ortaya ¢ikan kriz olarak ele almamak gerekir. Her krizin
beraberinde getirdigi degisim dinamikleri, Covid-19 i¢in de s6z konusudur. Sadece devletin rollerinin
degismesi degil; kiiresellesmenin gelecegi, AB gibi ulus-iistli yapilanmada muhtemel gelismeler,
demokrasilerin izleyecegi patika ve kiiresel sisteme liderlik etmede ortaya ¢ikacak miicadeleler, Covid-
19 sonrast yeni diinya diizeninde en fazla merak edilen konulardir. Soguk Savag’in sona ermesinden bu
yana sermaye ve teknoloji, tiretim gibi ekonomik faktorlerin liberallesme ile ayn1 yonlii hareket ettigine
yonelik genis bir mutabakat s6z konusu olsa da Covid-19 gibi guincel ve kiresel sorunlar, bu gercevenin
stirdiiriilebilirligi konusunda 6énemli siiphelere yol agmaktadir (McNamara ve Newman, 2020: 11).
Biiyiik 6l¢ekli kiiresel krizler, radikal doniistimlere yol agmaktadir. Biiylik Buhran milliyetgilik, fasizm
ve II. Diinya Savasi’na yol agarken bunun yaninda, ABD’nin kiiresel gii¢ oldugu yeni bir diinya diizeni
yaratmustir. 2008 kiiresel finans krizi ise popiilizmin yiikselmesini tetiklemistir. 21. yiizyilin ikinci
blyik krizi olan Covid-19, neoliberalizmin gelecegine iliskin iki karsit sonuca yol agma potansiyeline
sahiptir. Bir yandan ABD’nin goreceli diisiisiine paralel olarak, uluslararasi liberal diizenin erozyona
ugramasi ve fasizmin yeniden yiikselise gegme olasiligi s6z konusuyken, buna karsilik daha 6nce oldugu
gibi esneklik ve yenilenme giicii deneyimine sahip bir sistem olarak liberal demokrasinin tekrardan ivme
kazanmas1 muhtemeldir. S6z konusu iki karsit sistem bir arada; fakat farkli cografyalarda tezahiir
edebilecektir (Fukuyama, 2020: 26-28). Diinya sisteminde artan gerilim 6zellikle Covid-19 sonrasi
dizende, micadelenin genel olarak ABD-Cin arasinda yasanacagi ihtimallerini gii¢lendirmektedir
(Bhusal, 2020: 739). Krizin patlak verdigi donemde ABD Baskani olan Donald Trump’in Covid-19°u,
‘Cin Viriisii’ olarak nitelendirmesi, Diinya Saglik Orgiitii (WHO)’ niin Cin’i salgina iliskin verileri geg
vermekle suclamasi ve Cin’in bu iddialar1 reddetmesi gibi gelismeler, bu durumun en bilinen
ornekleridir. Diger yandan Brexit sonrasi AB’nin geleceginin sorgulandigi bir dénemde, krize yamit
verilmesi noktasinda birligin basarisiz olmasi ve yine krizin etkilerinin azaltilmasi i¢in piyasa yerine,
devlet miidahalelerinin sonu¢ vermeye baslamasi, ulus-iistii bir yapilanmanin siirdiiriilebilirligine
yonelik siipheleri siddetlendirmistir. Siirecin sadece bununla sinir kalmasi beklenmemelidir. Bu
politikalar ekseninde Covid-19’un da tipki 2008 krizi sonrasi yiikselen popiilist siyasi yapiya ve
ekonomik milliyetcilige yol acip agmayacagi cevap bekleyen en kritik sorulardan birisidir. Bu ¢ercevede
Covid-19 sonrasi donemde yeni diinya diizenini bi¢imlendirmesi Ongoriilen faktorler asagida ele
alinmustir.

Covid-19 Sonras1 Dénemde Yeni Diinya Diizenini Bicimlendirmesi Ongoriilen Faktorler
Ulus-Devletlerin Doniisii

1929 Buhranmin yarattig1 yikici tablodan ¢ikis icin Keynes’in politika onerileri etkili olmustur. II.
Diinya Savasi sonras1 donemden 1970’lere kadar devletin ekonomide iistlendigi aktif rol, siyasal karar
alma mekanizmalarini da bicimlendirmistir. Toplam talebin canlandirilmas1 amaciyla devlet tarafindan
geceklestirilecek kamu harcamalari, istihdamin artmasini saglayarak biiyiimeye dinamizm saglayacak
ara¢ olarak goriilmiistiir. 1970’lerde yasanan stagflasyona entelektiiel acidan ¢oziim iiretemeyen
Keynesyen iktisat, giderek popiilerligini kaybetmeye baglamistir. 1980’lerde Thatcher ve Reagan ile
beraber devletin ekonomideki payinin kiigiiltiilmesi, 6zellestirme, piyasalarin serbestlestirilmesi gibi
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kuresel kapitalizmle uyumlu ekonomik ve politik sistemin ideolojik olarak benimsenmesi, Keynesyen
iktisadin giderek gozden diigmesine sebep olmustur.

Finansallasmanin ve denetimsiz piyasa sisteminin yol agtig1 2008 kiresel kriziyle birlikte yeniden
Keynesyen iktisadin politika onermeleri, liberal ilkeleri savunan ABD ve AB gibi yerlerde uygulanarak
krizin etkilerinin ortadan kaldirilmas1 amaglanmigtir. Devletin ekonomi basta olmak {izere bir¢ok alanda
roller Ustlendigi siireci ortaya ¢gikaran durum ise Covid-19 salgin1 olmustur. Gerek akademik gerekse de
ekonomi-politik yapida devletin geri doniisii, en fazla incelenen tematik alan haline gelmistir. Stiglitz
(2020)’e gore “koronaviriis krizi, en temel siyasi ve ekonomik aktoriin hala ulus-deviet oldugunu gii¢lii
bicimde hatirlatmistir”. Krizin boyutu ve etki alami dikkate alindiginda hastaligin yayilmasinin
engellenmesinden, dezavantajli ve riskli kesimlerin korunmasi, saglik ekipmanlarmin tedariki, as
caligmalar1 ve ekonomik tesviklere kadar birgok alanda devlet en 6nemli aktor olarak devreye girmistir.
Yeni donemdeki devlet miidahalesi, hiikiimetlerin belirledigi ¢er¢ceveden daha fazlasini gerektirmistir.
Ayrica, 1980’1lerdeki sadece ulusal giivenligin saglanmasi ve hukuki diizenlemelerin yapilmasi digindaki
devlet miidahalesinin ‘zararli’ goriilmesi, Covid-19 krizinde goriildiigii gibi devletlerin beklenmedik
soklara karsi hazirliksiz yakalanma sonucunu beraberinde getirmistir (Mazzucato, 2020). Ulus-
devletlerin otoritesinin azaldigina iligskin en iddiali yaklagimlardan birini ortaya koyan Susan Strange
(2014)’nin  “Bir zamanlar piyasalar devietin egemenligi altindayken, bugiin ayni devletlerin
hiikiimetleri pek ¢cok dnemli meselede piyasanin egemenligi altinda. Devietlerin azalan otoritesi kendini,
otoritenin diger kurum ve kuruluglart ile yerel ve bolgesel organlara yayilimimin ve yapisal giice sahip
biiyiik devletlerle, buna sahip olmayan giicsiiz devietler arasindaki asimetrinin biiyiimesinde
gosteriyor” ifadesi 2008 kiresel finans krizinde oldugu gibi Covid-19 krizinde de devletlerin piyasaya
islerlik kazandirmak amaciyla Ustlendigi roller, esasinda piyasalarin hala devletlerin egemenligi altinda
oldugunu ortaya koymaktadir. Yeniden ulus-devletlere doniis tartismalarmin yasandigi donemde patlak
veren Covid-19 krizi, sadece devletin sok karsisinda onlem almasina yol agmamakta bunun yaninda,
kriz sonras1 donemde yeni kiiresel diizende bazi doniisiimlere yol agacagina dair gostergeler de
sunmaktadir.

Salgina kars1 verilen tepkiler, kiiresel acidan farklilik gostermesine ragmen esasinda ulusal karakterli
politikalar 6nem kazanmustir. Sinirlarin kapatilmasi, tesvik paketlerinin yiiriirliige konulmasi, dolasimin
kisitlanmasi, tibbi malzemelerin arzinin saglanmasi basta olmak iizere bir¢ok alanda kamu otoritesi
agirligini hissettirmistir. Devletin yogun miidahalesinin goriildiigii yerlerden en dikkat cekici olani,
ulus-iistii bir yapilanma olan AB’de yasanmistir. AB’de 6zel sektore ve kamu refahina yonelik 6nlemler
birlik tarafindan degil, birlik icerisindeki ulusal devletler tarafindan uygulanmistir. Diger yandan Covid-
19°un halihazirda yiikseliste olan milliyet¢ilik ve korumacilik egilimlerini giiclendirmesi yaninda,
Birlesmis Milletler (BM)’e ait kurumlarin basarisizligini ortaya cikararak yeni kiiresel kurumlarin
olusumuna dair tesvikleri de canlandirmigtir. Buradan yola ¢ikildiginda Covid-19 krizinin en kalici
sonuclarindan birisi, ulus-devletlerin yeniden 6nemli bir aktér olarak kiiresel sistemde yer almasi
olacaktir (Free, 2020). Ulus-iistii koordinasyon eksikligi nedeniyle jeopolitik acidan da basarili bir
performans gosteremeyen Avrupa’da, ulus-devletler AB kurumlarindan daha giiclii kararlilik
gostermistir. Krizin sorumlulugunu igsellestiren devletler, kamuoyundan gelen taleplere karsi inandirict
bir perspektif sunabilme imkéani elde etmistir. Nitekim AB igerisinde en liberaller de dahil olmak tizere
ulusal hiikiimetlerin liderleri, bu ¢ercevede 6zellikle belirli saglik ve gida iiriinlerinin ithalati yerine,
yerli iirlinlerin tercih edilmesi gerektigini dile getirmistir (La Fonta, 2020). Politik seviyede de salgin,
ulus-devletleri vatandaglarin taleplerini merkeze almaya zorlamistir. Polonya Basbakam Mateusz
Morawiecki’nin belirttigi gibi “mevcut durgunlugun gercek boyutunu heniiz bilmiyor olsak da yasanan
bu en buyuk ekonomik krizin, ulus-devietin onemini kanitladigin soyleyebiliriz. Ayrica verimliligin buna
bagli oldugu ortaya ¢itkmistir. Buna olaganiistii ve beklenmedik krize karsilik verebilen tek aktor sadece
devletti. Boylelikle sermayenin milliyetinin oldugu soylemi ger¢ek bir anlam kazanmistir” (thefirstnews,
2020).

Onceligi pekisen devletin giivenligi saglamak, saglik sistemindeki tikanikligi gidermek, ekonomiye
islerlik kazandirmak gibi yaptigi miidahaleler, neoliberal kiiresel sistemle paradoks olusturan bir
durumdur. Devletin roliiniin gii¢clendirilmesi, ideolojik olarak farkli yerlerde konumlanan hiikiimetlerin
ortak diisiincesi haline gelmistir. Piyasalarin kendiliginden isleyecegi diisiincesinin zayifladigi ve
piyasanin verimli bicimde isleyebilmesinin devletle miimkiin olabilecegi ortaya ¢ikmustir.
Vurgulanmasi gereken diger husus, devletin 6ncil rolil, kiiresel yonetisimin ve is birliginin zayiflamasimi
da beraberinde getirebilir. Cilinkii 6zellikle sag popiilist ve milliyet¢i akimlarin yilikseliste oldugu bir
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donemde, salginin kontrolii ve yoOnetilmesini, milliyet¢i ve disa kapali (izolasyon) paradigmalarla
birlestirebilme imkani dogmustur. Smirlarin kapatilarak, kiiresel diinyadan izole olmak gegici bir durum
olsa da milliyet¢i sdylemler ¢ercevesinde alinacak onlemlerin genisletilerek, kiiresellesme karsiti
arglimanlarm giliclenmesi i¢in uygun ortam s6z konusudur (Bieber, 2020: 8-9). Uluslararasi politikay1
bigimlendiren dinamikleri agiklamaya odaklanan realist yaklagimlarin dikkat ¢ektikleri konu da sivil
toplum kuruluslari, ¢ok uluslu sirketler, uluslararasi piyasalar gibi devlet dis1 aktorlerin ulus-devletlerin
hakimiyetini daralttig1 goriisiiniin, krizle beraber kiiresel diizende en etkili aktorlerin devlet oldugunu
gostermesiyle gecerliligini yitirdigine vurgu yapmalaridir (Walt, 2020b).

Lent (2020), 1970’lerden itibaren mutlak zaferini ilan eden neoliberal diizenin neden oldugu bilyiik
esitsizlikler, ekolojik tahribat, siyasi istikrarsizlik gibi gelismelerin, Covid-19 kriziyle bir araya gelerek
neoliberal ¢agin sonunu getirdigini ileri siirmektedir. Benzer bi¢imde Ullah (2020)’a gore soguk savag
sonras1 donemde Batili liberal diinya sisteminin politik istikrar, baris, glivenlik ve zenginlige giden temel
unsur oldugunu giiclii bicimde savunan elitlerin, bu diistincelerinin yanlishigi Covid-19 kriziyle gin
yuzine ¢ikmugtir. Batili liberal degerleri savunan liderlerin krizin etkilerini simrlamak i¢in yapacaklari
midahaleler, liberal demokratik sistemin ig¢sel olarak giliglenmesi anlamina gelmeyecektir. Bunun
yaninda krizle beraber liberal kiiresel sistem, Cin’in yiikselisini hizlandirarak, diinya diizenini tek
kutuplu yapidan ¢ok kutupluluga doniistiirmistiir. Diger taraftan, krizle beraber kiiresellesmenin
sanildig1 gibi sonunun gelmedigi, sadece belirli agilardan degisime yol acacagini savunan yaklasimlar
da s6z konusudur. Zirn (2020), Covid-19 krizinden kiiresellesmenin ¢ok biiyiikk oOlgiide
etkilenmeyecegini savunmaktadir. Clinkii kriz “kiiresellesmenin degil, yerellesmenin bagarisizliginin ve
ona agirt giivenmenin” bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir. Krizi kontrol altina almak igin ulagimin
kisitlanmasi, kiiresellesmenin sonu anlamina gelmemektedir. Egitimden ticarete ve birgok pratik alanda
dijitallesmenin 6nem kazanacagi bir doniisiim siireci ortaya gikacaktir.

Yasanan salgin siireci, giivenlik ve ekonomik bagimliliga gosterilen karsit tepkinin 6ne ¢iktigi ortama
doniilmeyecegini gostermektedir. Ekonomik entegrasyonun yeniden tasarlanmasinda, karsi bagimliliga
kars1 gosterilen direncin ve ekonomik milliyet¢iligin yol acacagi yikici giiglerin daha fazla dikkate
alimmas1 gerekecektir (Gehrke, 2020: 243). Bu baglamda gerek krizin yonetilmesi siirecinde gerekse de
kriz sonras1 doneme iliskin ¢ikarimlar bir biitiin olarak incelendiginde, mutlak anlamda ne tamamen
devletin hakimiyetinin oldugu ne de kiiresellesmenin tersine c¢evrildigi (geri ¢ekildigi) bir diinyanin
olacagini iddia etmek gercekei degildir. Siiphesiz ki krizle miicadelede en 6nemli aktoriin devlet oldugu
tekrardan anlasilmistir. Covid-19 krizi neticesinde devletin geri doniisii tamamen disa kapali bir ortamda
iistlendigi rollerden fazlasini gerektirmektedir. Devletlerin ¢ok katmanli yonetisim yapisi icerisinde
yerel, bolgesel ve kiiresel aglar arasindaki baglantilar1 yonetebilecek islevsel kurguya doniismesi de
gerekmektedir. Dolayisiyla devletin geri doniisii aym1 zamanda ‘doniisim” zorunlulugunu beraberinde
getirmektedir (Valiyeva, 2020: 394-395).

Kiiresellesme Olgusu ve Covid-19’un Kiiresellesmenin Gelecegine Etkisi

1970’lerde ve 1980’lerde daha ¢ok biirokratik anlamda kullanilan kiiresellesme kelimesi sonraki
donemlerde isletme kavrami olarak kullanilsa da esas gecerliligi, diinyanin ekonomik biitiinlesmesini
ifade edecek bicimde kullanimiyla gerceklesmistir. Diinyada meydana gelen ekonomik ve politik
gelismeler, kiiresellesme kavraminin hem kullanilma sikligin1 hem de anlammi degistirmistir.
1980’lerin basinda {iiretimin kiiresellesmesi yavas olsa da bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan
gelismelerle birlikte zaman igerisinde ivme kazanmistir. IMF onciiliigiinde sermaye piyasalarinin
liberallestirilmesi, GATT miizakerelerinin basarili olmasi ve NAFTA’ ’nin imzalanmas1 gibi geligsmeler,
kiiresel entegrasyonu daha 6nce goriillmemis bicimde artirmigtir (Chanda, 2014: 269).

Neoliberalizm kavramiyla i¢ i¢e gecen kiiresel kapitalizmin, 1970’ler ve 1980’lerde Reagan ve Thatcher
doneminde piyasalara keskin gecis stireci ile 21. ylizyildaki formu arasinda 6nemli farkliliklar ortaya
cikmistir. Reagan ve Thatcher tarafindan kiiresellesme ideolojisiyle benimsetilen ekonomik liberallesme
modelleri, serbest piyasalara olan inangla desteklenen, deregiilasyon, 6zellestirme ve sosyal koruma
rejimlerinin doniistimiinii icerirken, 21. yiizy1l kapitalizmi bu yonelimi 6nemli sekillerde degistirmistir.
Bu yeni kapitalizmin temel 6zellikleri arasinda fikri miilkiyet haklari, hizmetler, tiirev {riinler ve
kiymetli evraklar gibi finansal unsurlardan olusan gayri maddi varliklarinin asir1 bigimde genisleyen
rolli, finansallagsmanin yiikselisi, ekonomik biiyiime lizerinden kar motivasyonu ve kiiresel piyasalarda
rekabet yerine rekabetcilik arayisi yer almaktadir. Bahsedilen 6zellikler ¢ercevesinde isleyen 21. yiizyil
kiresel kapitalizmi, Covid-19 krizine karst ABD ve Ingiltere gibi gelismis kapitalist demokrasilerin
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etkili ve glivenilir karsilik verebilme kapasitesini azaltmistir. Ciinkii Covid-19, ¢agdas kapitalizmin
yapisindaki derin zayifliklar1 ortaya cikararak, kiiresel sagligi sekillendirmedeki roliinii yeniden
diistinme firsatt sunmustur (Sell, 2020: 150).

60
1870-1914 1945-1980 1980-2008 2008-2017
: 1914-1945 Ek Kk
Sanayilesme ve Entegrasyon ili Savas Arast Savag sonrasi sigray1s Liberalizasyon yavoall(l]:rlla
Dénem
50
40

Y lzde (%)
w
(@]

N
o

10

1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2017

Sekil 2. Ticari A¢ikhik Endeksi, 1870-2017
Kaynak: Our World in Data (2021), Irwin (2020).
Not: 1870-1949 donemine ait seriler Klasing ve Milionis (2014)’e, 1950-2017 donemine ait seriler ise Penn World
Tables (9.1) veri tabanina aittir.

Mal ve hizmetlerin, bireylerin ve sermayenin sinir 6tesi dolasimi basta olmak iizere bircok unsuru igeren
kiiresellesmenin gecirdigi asamalar1 farkh gelismeler cercevesinde ele almak miimkiindiir. Thracat ve
ithalatin toplamimin GSYIH igerisindeki payim yansitan ticari agiklik endeksi, yaygin olarak kullanilan
kiiresellesme gostergesidir. Sekil 2°de kiiresellesmenin asamalar1 gosterilmektedir. 1870’den 1914°e
kadar olan ilk dénemde, buharli gemiler ve diger gelismelerle piyasalar arasinda mallarin ucuz
dolagiminin sagladig1 avantajlar, ekonomik entegrasyonu artirmistir. Kiiresellesme siireci, I. Diinya
Savasi’nin basladig1 1914°ten II. Diinya Savasi’nin bittigi 1945°e kadar sekteye ugramistir. Bu donem
icerisinde 1917°deki Bolsevik Ihtilali, 1918’de Ispanyol gribi salgim, 1920’lerin basinda parasal
istikrarsizlik, 1929 Buhrani ve bunun devaminda 1930’larda gelen siddetli korumacilik gibi gelismeler
kuresel entegrasyonu azalmustir (Irwin, 2020).

II. Diinya Savast’nin bitimiyle 1980’lere kadar olan {igiincii donemde ABD o6nderliginde GATT basta
olmak iizere kiiresel ekonomik is birligini artiracak yeni kurumlarin olusturulmasiyla {ilkeler,
ekonomilerini ticari ve yatirim faaliyetlerinde daha fazla serbestlestirmis ve altin bityiime ¢agi baglamig
oldu. Bunun yaninda kiiresel entegrasyonun cografi kapsami ABD, Bat1 Avrupa, Japonya ve belirli
birkag iilke ile siirl kalmigtir. Komiinist bloktaki Sovyetler ve Cin yaninda Latin Amerika, Gliney
Asya ve Afrika’da gelismekte olan iilkeler ithal ikameci biiylime stratejileriyle goreceli olarak kiiresel
ekonomiden izole olmuslardir. Kiiresel entegrasyonun dordiincii doneminde kiiresellesme, 1980’lerin
basindan 2008 kiiresel finans krizine kadar olan siirecte muazzam oSl¢iide yayilmistir. Cin ve Hindistan
liderliginde gelismekte olan iilkelerin ticaret engellerini kaldirmasi, Berlin Duvari’nin yikilisi, Sovyetler
Birligi’nin dagilistyla buradan kopan iilkelerin piyasa ekonomisine gegisi, liberal kiiresel kapitalizme
entegrasyon iyice ivme kazandirmistir. Bunlara bilgi ve iletisim teknolojilerinde ortaya ¢ikan yenilikler
eslik edince, kiiresel tedarik zinciri olusmus ve kiiresel biiylime giiclenmistir. 2008 kiiresel finans krizine
kadar olan donemde kiresel entegrasyon hizli bigimde artmus; fakat krizle birlikte biiyiik buhrandan bu
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yana ilk kez diinya ticaret hacmi daralmigtir. Belirli toparlanmalar goriilse de ‘slowbalisation’ olarak
adlandirilan kiiresel ekonomik durgunluk, kiiresellesmenin besinci donemini nitelendiren kavram
olmustur. Donald Trump’in benimsedigi korumact politikalar ¢ercevesinde Cin ile girisilen ticaret
savaglar1 giderek siddetlenmis ve kiiresel ticaret hacmi azalmigtir (Irwin, 2020). Kiiresellesme, Cin’in
1979’dan itibaren kademeli olarak diinyaya agilmasi ve 1989’da Berlin Duvari’nin yikilmasi gibi 6nemli
jeopolitik gelismelerle daha da hizlanmistir. Ancak Covid-19 salgininin 6ncesinde kiiresellesme daha
onceki yillarda sahip oldugu pozisyonda degildi. Ozellikle eski ABD Baskan Donald Trump gibi
korumaci ve anti-kiiresellesmeci bir liderin benimsedigi politikalarla birlikte Ingiltere’nin AB’den
ayrilmasi, kiiresellesme siirecini yavaslatan hatta sekteye ugratan gelismeler olarak 6ne ¢ikmustir (Yip,
2020). 2008 krizi sonrast gelecege yonelik projeksiyonda Wallerstein (2008)’in daha korumaci bir
diinyaya dogru yol alindig1 ve devletin daha aktif roller {istlenecegi doneme girilecegini ifade ettigi
dénemden sonraki gecen on yilda, bu tartismalarin hala devam ettigi ve Covid-19 kriziyle daha da
canlandigi gorilmektedir.

Covid-19’un kiiresellesme stratejileri tizerindeki etkisi; ulusal hiikiimetlerin davranisi, tiiketicilerin
tutumlari, ¢ok uluslu sirketlerdeki yoneticilerin, 6nemli paydaslarin yaklagimlar1 ve is diinyasinin
kiiresellesen ekonomik yapisi kanaliyla sekillenecektir. Diger 6nemli husus ise kiiresel tedarik zincirinin
roliidiir. Anglo-Sakson sistemi olarak adlandirilan ABD ve Ingiltere, sirketlerin uzun vadeli
¢ikarlarindan ziyade kisa vadeli ¢ikarlarini one ¢ikaran kurumsal yonetisim anlayisina sahiptir. Buna
karsilik, hissedarlara kiyasla sirketlere daha fazla koruma saglayan Avrupa ve Asya yonetim
modelindeki ¢ok uluslu sirketlerin daha esnek kiiresel tedarik zincirleri yaratma olasiliklar1 daha
yuksektir (Yip, 2021).

Finans krizi sonras1 dénemde Covid-19 siireci kadar kiiresel ekonomiyi etkileyen en dnemli gelismeler,
popiilizmin ve korumaciligin yiikselisi, anti-kiiresellesme karsithginin ABD tarafindan gerek sdylem
diizeyinde gerekse de pratik alanda benimsenmesi olmustur. Slowbalisation siirecinde Covid-19 Krizi,
kiiresel diizeninin yeniden bigimlenisinde 6nemli rol oynayacak dinamiklere sahiptir. Belirli kesimlerin
kiiresellesmenin olumlu yonlerine iliskin iyimserlikleri s6z konusu olmasina ragmen, Covid-19 sonrast
siiregte kiiresel yapilanmada birtakim yapilanmalarin kaginilmaz olacagi ongoriillmektedir. Agirlikli
olarak kiiresel tedarik zincirinin yeniden diizenlenmesi, ¢ok uluslu sirketlerin iilkelerine dénmesi ve
bolgesel is birliginin hizlanmas1 en giiglii senaryolar arasinda yer almaktadir (Mengzi, 2020: 16).
Ornegin, Avustralya Bagbakam Scott Morrison, “... Bu deneyimlerden égrendigimiz ¢ok sey olacagini
diigiiniiyorum. Su an iginde bulundugumuz durum disa acik ticaret iilkesi olma ihtiyacimizi ortaya
ctkarmaktadir. Fakat aym sekilde, ulusal ekonomik egemenligimizi de dikkatle ele almamiz
gerekmektedir” (Press Conference-Australian Parliament House, 2020) agiklamasi, oOniimiizdeki
donemde gelismis iilkelerde de ulusal ekonomilerin 6ne ¢ikacagi bir doniisiime isaret etmektedir.
Tedarik zincirlerinin ¢6ktiigli, tibbi malzemelerin stoklandigi, seyahatlerin sinirlandigi ortamda kriz,
birbirine entegre olan kiiresel ekonominin yeniden degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Sadece
bulasici hastali§in yayilmasini kolaylastirmast acisindan degil, sirketleri ve iilkeleri beklenmedik
soklara kars1 savunmasiz hale getiren derin karsi bagimliligi tesvik etmesi bakimindan da kiiresellesme
siireci yeniden sorgulanmaya baglamistir. S6z konusu siirecin biitiinii kiiresellesme i¢in bir nevi stres
testini ifade etmektedir (Farrell ve Newman, 2020). Bu siiregte neoliberalizmin karsi devresel politikalar
iiretmedeki basarisizligi karsisinda, milliyet¢iligin yiikselecegi bir kiiresel zemine dogru kayis ortaya
¢ikmaya baglamustir. Diger taraftan Avrupa ve ABD’nin politika iiretmedeki tavirlarmin yavas ve gelisi
giizel olmasi, Bat1 imajinin ayirict 6zelliginin kaybolmasma yol agmistir. Diinya diizeninin geliskili
dogasi belki de degismeyecek tek sey olacaktir. Tarihsel deneyimler incelendiginde, daha onceki
salginlar nasil ki kiiresel giic miicadelesini sona erdirmeyip yeni bir kiiresel is birligini
giiclendirmemisse, Covid-19’un da bunu gerceklestirmesi beklenmemelidir. Kriz karsisinda savunmasiz
kalan bireyler devletlere bel baglarken, devletler de mevcut risklerin ve kirilganliklarin azaltilmasi
mucadelesi vermektedir. Hiper kiiresellesmeden 6nemli bir geri gekilmenin yaganabilecegi ortamda disa
acikligin, refahin ve oOzgirligiin azaldig1 bir kiiresel siire¢ ortaya cikacaktir (Walt, 2020a).
Kiiresellesmenin dogasinda mevcut olan zayifliklar, salgin nedeniyle daha da belirginleserek degisim
baskisini artirmustir. {lk olarak devletin ekonomik faaliyetlerdeki roliinde énemli derecede artis séz
konusu olmustur. Devletin kritik alanlarda miidahaleleri, saglik iiriinlerinin {iretilmesi gibi islevleri
kendisinin Gstlenmesine sebebiyet vermistir. Ulusal politikalar1 gliclendirmek adina yapilan politikalar,
kiiresellesmeyi yakindan etkilemektedir. En basitinden Japonya, Cin’den ayrilarak {iretimlerini
Japonya’ya kaydirmak isteyen sirketler i¢in 2 milyar dolar, Cin diginda baska bir iilkeye kaydiracak
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firmalar i¢in ise 200 milyon dolarlik kaynak aywrmistir (Euronews.). Kiiresellesmeyi etkileyen ikinci
biiyiik degisim ise kiiresel tedarik zincirlerinin istikrarliliginin yeniden dizayn edilmesi gerektigine
yonelik diislincenin olusmasidir. Cografi olarak yogunlagmis tedarik zinciri asir1 parcalanma, artan
bagimlilik ve cevresel faktorlerin etkisiyle sistem igerisinde tikanmistir. Bununla baglantili olarak
Covid-19 sadece tiretimin mekansal yoniinii degil, tedarik zinciri yonetimini de etkilemistir. Dig kaynak
kullanimi, tedarik¢i firmalarin kar marjlarini oldukga azaltmistir. Tiim bu etkiler, bir arada ele
alindiginda salginin kiiresellesmeye yonelik etkisi ve bununla ilgili endiseler, diinya ekonomisinin daha
bolgesel odakli yapiya biirlinmesine yol agacak izlenimi vermektedir (Enderwick ve Buckley, 2020:
101-103).

Du, Delis, Douch ve Shepotylo (2020) ise her ne kadar bir kriz ortami s6z konusu olsa da kiiresel tedarik
zincirlerinin verimlilik ilkesine gore hareket etmelerinden dolayi, kiiresel ticaretin yine saglikli bicimde
devam edecegini ifade etmektedir. Dolayisiyla Covid-19 salgminin kiiresel ekonomide yarattig etkiler,
kiiresellesmenin sonu anlamima gelmemektedir. Fakat kiiresel tedarik sisteminin kagmilmaz olarak
yapilanacagina isaret etmektedir. Sadece kiiresel tedarik sistemi agisindan degil, gelismekte olan ve
geligsmis llkeler arasindaki gelir esitsizliginin azaltilmasi basta olmak iizere, diger birgok kiiresel
sorunun ¢oziime kavusabilmesi igin uluslararasi yeni kurumlarin yaratilmasi ihtiyaci agisindan mevcut
Covid-19 krizi, yeni bir motivasyon firsatt sunmustur. Sadece tek bir iilkeyi degil, tiim diinyay1 etkiledigi
icin ilkeler arasinda riskin dagitilmasini saglayacak yeni uluslararasi kurumlarm insa edilmesine
yoOnelik motivasyon artmistir (Shiller, 2020). Yakin gegmiste yasanilan 2008 kiiresel finans krizi, her ne
kadar tiim iilkeleri etkilemis olsa da liberal kapitalist sistemde bazi kesimler daha da zenginlesirken
bazilarmin durumu daha da koétiilesmistir. Oysa Covid-19 krizinde herkes kaybetmektedir. Boylelikle
kiiresel ig birliginin kurumsal olarak insasi ciddi bir firsattir (Atli, 2020: 57).

Krizin Doniistiiriicii Etkisi ve ABD-Cin Rekabeti

COVID-19 salgin1 sadece oliimler ve agir hastaliklar gibi toplumsal kayiplara yol agmamis, bunun
yaninda gelecege dair belirsizlikler ve endiseler de yaratmustir. Ekonomik ve finansal alanda ¢ok ciddi
sonuglara yol agan kriz, kiiresellesmenin isleyisini ve yoniinii degistirebilecek dinamikleri beraberinde
getirmistir. Bu kapsamda isletmelerin, devletlerin, uluslararasi ve bolgesel kuruluslarin gelistirdigi
araclar ve yontemler degisiklige ugramaktadir. Daha da Onemlisi uluslararasi aktorlerin rolleri
degismektedir. Kiiresel sistemde aktorlerin goreli konumlarmin ve agirliginin degismesi, kiiresel
diizenin gelecegine iliskin senaryolar1 yakindan etkileyecektir (Kamali-Chirani ve Khalid, 2020: 2).
Krizin déniistiiriicii etkisinin en fazla ABD-Cin arasindaki miicadele yasanacagi 6ngoriilmektedir. 2008
kiiresel finans krizi sonras1 donemde iki iilke arasinda baglayan ekonomik ve politik miicadele, Covid-
19 ile beraber bagka bir seviyeye ¢cikmustir. Eski ABD Baskani Donald Trump’in Covid-19’u ‘Cin
Viriisii’ olarak nitelendirmesi ve buna karsilik Cin’in, ABD ordusunu viriisii Cin’e getirmekle su¢lamasi
bu durumun en akilda kalan 6rneklerinden birisidir. Bunun yaninda ABD’li gazetecilerin Cin’den ihrag
edilmesi, kiiresel krizde iki devlet arasindaki gerilimi artirmis ve diinyanin 6nde gelen giicleri arasindaki
iliskileri cikmaza sokmustur. Iklim degisikligi, kiiresel saglik, siber giivenlik gibi kiiresel sorunlarda
biiyiik gii¢ler arasindaki anlagmazliklar ve catigmalar ¢éziimden uzaklagilmasina neden olmaktadir.
ABD-Cin arasinda artan giivensizlik sadece Covid-19 ile ilgili yasanan siiregten kaynaklanmamakta,
uzun stiredir devam eden ticaret savaglarinin getirdigi ¢ekismenin etkisi s6z konusudur (Avais, 2020).
Kaplan (2020), Covid-19’un Cin’deki otoriter rejim ile ABD’deki popiilist yonetim arasindaki
cekismeyi daha da artirdigini ileri stirmektedir. Bu durum dolayli olarak milliyet¢i sdylemlerde hem
ABD hem de Cin karsitlig1 olarak yansimasini bulmaktadir. Giiniimiizdeki ABD-Cin rekabeti, karsilikli
ekonomik cikarlar nedeniyle soguk savas donemindeki ABD-Sovyet Birligi rekabetinden daha az
tehlikeli goriilmesine ragmen; ABD’nin Cin’deki tretim faaliyetlerini Asya’daki baska tlkelere
kaydirmast halinde, Covid-19 krizinin etkisiyle derinlesen ekonomik darbogaz karsilikli yaptirimlari
artirma ihtimalini yiikseltmektedir. Ornegin, her iki iilke Giiney ve Dogu Cin denizine y&nelik askeri
faaliyetlerini daha da artirabilecektir. Ozellikle Cin’in Kusak ve Yol Girisimi sadece kara ve deniz agiyla
ilgili degil, ayn1 zamanda yiiksek teknolojiyi iceren yatirim projesi olmasindan dolay1, kiiresel dlcekte
her iilkenin 5G agmin ticareti lizerindeki rekabeti yogunlastik¢a iliskilerin gerilmesi s6z konusu
olabilecektir.

Covid-19 krizinin en dikkat cekici yonii, ABD’nin uluslararasi alandaki konumuna yonelik bazi
ikilemler yaratmasidir. ilk olarak salgin, ABD’deki saglik sisteminin eksikligini gzler 6niine sermistir.
Eyalet hikimeti ile federal hikimet arasindaki koordinasyon eksikligi bu durumu tetiklemektedir.
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Boyle bir ortamda, yiiksek miktarda savunma harcamalariin gerekliligi sorusu one ¢ikmistir. ABD’nin
savunma politikasinin yani sira diinyanin farkli yerlerindeki {islerinin mevcudiyeti de tartigilmaktadir.
Ikinci olarak krize verilen tepki noktasinda ABD ile Avrupa arasindaki Bati ittifakinin samildig1 gibi
giiglii olmadig goriilmiistiir. Ornegin, NATO araciligiyla Italya’nmn yardim ¢agrisina ABD’nin sessiz
kalmasina ragmen; Rusya’nin tibbi malzeme gondermesi ve benzer bi¢imde Cin’in saglik ekibi
gondermesi, yardimda bulunmasi ABD-AB ittifakinda ¢oziilmeye yol agabilecektir. Bu baglamdan
hareketle hem Rusya’nin hem de Cin’in AB iilkeleriyle ticari iliskilerini hizlandirmalari muhtemeldir.
Ugtinctisti, ABD ekonomisinin 1929 buhranindan sonra 2008 kriziyle beraber karsilastigi en biiyiik ve
derin kriz olan Covid-19, kiiresel liderlik roliinii sinirlamaktadir. Son olarak, krize karsi savunmasiz
durumda olan miittefik tilkelerle bile yakin ig birligi kurulmasinda basarisiz olmustur. Diger lilkelere
yonelik yardim yapabilme giicliniin olmadig1 algisinin olusmasi ABD’nin kiiresel konumuna yonelik
siipheleri artirmustir. Salgina karsi birlikte miicadele edilmesinde koordinasyonun saglanmasina Cin’in
onciilik etmesi, ABD’nin liderlik etme giicliniin zayiflamas1 olarak nitelendirilmektedir (Akon ve
Rahman, 2020: 8-9). Salgin siirecinde Cin’in 6zellikle yardim aracihigiyla farkli bolgelere yonelmesi
Yeni Ipek Yolu olarak adlandirilan ‘Kusak ve Yol Girisimi (Belt and Road Initiative-BRI)’ ile iliskili
olarak is birligini daha genis bolgelere yayma ¢abasimin bir pargasi olarak goriilmelidir. Bilindigi gibi
Cin devlet baskan1 Xi Jinping, 2013’te Bir Kusak, Bir Yol girisimin ilan etmis, Mart 2015’te Kusak ve
Yol Girisimi (BRI) eylem plani, Ulusal Kalkinma ve Reform Komisyonu tarafindan yaymlanmustir.
Kara ve deniz giizergahlarini igerecek bicimde Cin ile Avrupa, Afrika, Orta Dogu ve Asya’nin geri
kalanini da igcerecek bicimde toplamda 100’den fazla iilkeyi ¢esitli altyapr projeleriyle birbirine
baglamasi planlanan yatirim projesinin hayata ge¢mesi, kiiresel ticaretin kontroliiniin Cin’in kontrolii
altina girmesi anlamina gelmektedir (Buckley, 2020; Caron, 2021). Buna karsilik Covid-19 krizi, Cin’in
Yeni Ipek Yolu girisimi {izerinde baz riskleri ve olumsuz etkileri de beraberinde getirmistir. BRI’da
fiziki alt yap1 yatirimlar1 hayati 6neme sahiptir. Ticari kisitlamalar ve arz zincirinde yasanan kopmalar,
altyapr yatirnmlarini olumsuz etkilemektedir. Ayrica projenin finansmaninin biiyiik boliimiini Cin
istlenmektedir. Boylece hedeflenen projenin gergeklestirilebilmesi, Cin’in krizden en az hasarla
¢ikmasma bagli hale gelmektedir (Mouritz, 2020: 115).

Farkli stratejilerle kiiresel diizende yeniden konumlanmaya ¢alisan ABD ve Cin’in, Covid-19 sonrast
diizende giiclenecegine dair farkli senaryolar ortaya konulmaktadir. Her seyden oOnce Kissinger
(2020)’1m ifadeleriyle “Koronaviriis salgini diinya diizenini sonsuza kadar degistirecektir”. Ona gore
bu degisim diyalektigi icerisinde, demokrasilerin aydinlanma degerlerinden taviz vermemesi
gerekmektedir. Gii¢ ile mesruiyetin dengelemesinde yasanacak kiiresel bir geri c¢ekilme, ulusal ve
uluslararas: acidan ciddi sonuglar dogurabilecektir. Burada kiiresel sistemi zorlayan bir ikilem s6z
konusudur. Gii¢ ve mesruiyetin dengelenmesiyle, Covid-19 krizinin asilmasi ayni anda miimkiin
olmayacaktir. Dolayisiyla bu iki hedef arasinda bir degis-tokus yapma zorunlulugu dogmaktadir.
Fukuyama (2020) ise krizin, Cin lehine sonuglar yaratacagini ifade etmektedir. ABD ve Avrupa,
salginda basarisiz bir performans sergilerken Dogu Asya ve Cin’in daha gii¢lii politikalar gelistirmeleri
kiiresel giic dagiliminda ivmenin Dogu’ya dogru kaymasina neden olacaktir. Her ne kadar salgin,
Cin’den kaynaklanmis olsa da zaman igerisinde krizi yonetmede kontrolii ele ge¢irmesi, Cin’in kiiresel
alanda popiilerligini artiran bir durumdur. Buna durumu pekistiren en dikkat cekici gosterge ise kiiresel
daralmanin yagandig1 ortamda ekonomisinin biiyiimeye devam etmesidir. Buna karsilik, ABD ise krizin
yonetilmesinde gosterdigi reaksiyonlarla prestijini zayiflatmistir. Devlet kapasitesinin potansiyeli
dikkate alindiginda bunu basarili bigimde kullanamadig1 gibi kutuplasan toplumun ihtiyaclarina yanit
verilememis ve gercekci yaklagimlar yerine popiilist sdylemlerle giindem belirleyen Trump, yardim
konusunu siyasallastirmistir. Siirecin biitlinii dikkate alindiginda, ABD’nin kiiresel diizendeki giiciiniin
gerilemesi 6nemli bir segenek olarak ortada durmaktadir.

Bahsedilen senaryolar1 bigimlendirecek gesitli faktorler s6z konusudur: i) Cin Faktord; Krizin nedeni
olarak gosterilse bile basta Avrupa olmak iizere bir¢ok yere yardim gondermesi ve ekonomisinin
bliylimeye devam etmesi gibi krizden gii¢lii cikmasini saglayacak unsurlarin varligi, uluslararasi sistemi
Cin karakterli bir yapiya yonlendirebilecektir. Ciinkii Cin’in yayilmaci politikalariyla birlikte kiiresel
hirslar1 ve bunlara yonelik verilen tepkiler, Covid-19 sonrasi diizeni sarmalayacak unsurlardir; ii) ABD-
Cin Rekabeti; Kriz dncesi donemden gelen ¢ekismesinin kiiresel diizenin ve yonetisimin isleyigini
etkilemesi kaginilmazdir. Iki gii¢ arasindaki iliskinin bozulmaya devam etmesi, ABD’nin Asya’da
olusacak Cin hegemonyasi zayiflamaya yonelik girisimlerini siklastirmasina yol agacaktir. Avrupa
tlkelerinin konumu da 6nemli olacaktir; iii)) ABD’nin Davranisi; Kriz sonrasi diinya diizenini yeniden
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yapilandirmast muhtemel olan bir diger dnemli belirleyici faktor de ABD’nin tavridir. Liberal diizenin
isleyisine yonelik tepkisiz kalmasi, ABD’nin krizlerin yonetimindeki liderlik roliiniin zayifladig: ve bir
zamanlar kendisinin olusturdugu uluslararasi diizenin devam ettirilmesinde giivenilemeyecegi algisinin
giiclenmesine yol agmustir. Bu alginin esas olarak miittefikleri iizerinde de etkili olmasi, bu iilkeleri is
birligi yerine ulusal politikalarin gelistirilmesi gerekliligine ikna edecektir (Samant, 2020: 19-20).
Trump ile birlikte degisen dis politika yonetimi, 6niimiizdeki ¢agda ABD’yi Cin ve Rusya basta olmak
diger tlkelerle uzun siireli egemenlik miicadelesine yonelmektedir. Parcalanmis bir diinyada, ¢ok
taraflilik ve is birligi alan1 giderek daralmaktadir. Agik kurallara dayali, ¢ok tarafli is birligi vizyonu
etrafinda diinyay1 harekete gegirebilecek otorite yoktur. Cin’in gili¢lenerek ylikselmesi kaginilmazdir.
Fakat bunun demokratik degerlerle ve hukukun tistiinliigiiyle bir arada yiiriiyecegi stiphelidir. ABD’nin
kiiresel sistemde etkin oldugu donemlerde bile liberal iilkelerin ortakligina ihtiya¢ duydugu dikkate
alinirsa, iginde bulundugumuz dénemde bu ortakliklara daha fazla ihtiyag duymaktadir (Ikenberry,
2020).

Nye (2020) ise Covid-19 krizinin, jeopolitik a¢idan bir doniim noktas1 sunmayacagini vurgulamaktadir.
ABD’nin yanlis politikalarinin varligi s6z konusu olmakla birlikte, kiiresel diizende hala 6nemli ve giiglii
politikalar uygulama kapasitesine sahiptir. Bu doniisiimiin Cin lehine sonuglanmamasini saglayacak
baz1 faktorler s6z konusudur. Birincisi, cografik agidan Cin’in Hindistan, Japonya ve Vietnam gibi
iilkelerle bolgesel agidan yasadigi anlasmazliklar, ABD’nin elini giiglendirmektedir. Ikincisi, enerji
konusudur. Cin’in ABD’ye gore daha fazla enerji bagimlisi olmasi ve bu bagimliligin ABD’nin deniz
iistiinliigiine sahip oldugu yerlerden saglanmasidir. Diger yandan teknoloji de 6nem kazanan diger
boyuttur. ABD’nin biyo, nano ve bilgi teknolojilerinin gelistirilmesinde diinyada hala 6ncii konumda
olmasi mevcut sistemdeki konumunu giiclendiren unsurlardir.

Batili iilkelerin Cin’e bagimliligin1 daha net bigimde ortaya koymasi agisindan da &nemli etkiler
yaratmasi muhtemel olan s6z konusu kriz, ulusal ve bolgesel diizeyde stratejik tiretimleri, Cin’den kendi
iilkelerinde kaydirmalarma yol agabilecektir. Bu durum Cin ekonomisini yakindan etkileyecektir. Kriz
oncesinden beri devam eden ticaret savaslar1 dikkate alindiginda, ABD’nin kars1 bagimlilik ve ulusal
giivenlik gerekcesiyle Cin’e kars1 ‘teknolojik soguk savas’ olarak kabul edilen girisimi kapsaminda
Cin’den teknolojik iirtinlerin ithalatini kisitlamasi, Cin’in biiylik bir piyasa payindan mahrum kalmas1
yaninda, teknoloji alaninda da stratejik roliiniin azalmasina yol acgacaktir (Caron, 2021: 46). Bu tiirden
girisimlerle Batili iilkeler nezdinde faaliyet alan1 daraltilmaya galisilsa da farkli kitalar ve cografyalarda
Cin’in yaptig1 acilimlar gozden kacirilmamalidir. ABD ile yasanan ¢ekisme, ABD-Japonya is birliginin
Dogu Cin Denizi lizerindeki baskisi, Hindistan’mn Giiney Asya’da Cin’i zayiflatma baskis1 gibi
zorluklara ragmen; Cin, yiikselisini stirdiirmiistiir. Diger yandan ABD’nin Ortadogu basta olmak iizere
diinyanin bir¢ok yerine askeri saldirist ve uluslararasi hukuku kiiclimseme egilimi, bir¢ok iilkenin
tepkisini ¢ekmistir. Boyle bir ortam, kiiresel diizene liderlik etme cabasindaki Cin’e firsat yaratmaktadir.
Covid-19 krizi, bu liderligin gii¢lendirilmesi agisindan Cin’i daha da umutlandirmistir. Az gelismis ve
gelismekte olan iilkelerin, krizle uzun siire miicadele edecegi varsayildiginda, Cin’in bu bdlgelere
yaptig1 ve yapacag destekler, Cin’in kiiresel diizeni doniistiirme olasiligim artirarak, Covid-19 sonrasi
kiiresel yonetigim igin yeni bir yol agacaktir (Akon ve Rahman, 2020: 12).

Campbell ve Doshi (2020) de benzer bir noktaya dikkate cekmektedir: “krizin kontrolden ¢ikma
sorumluluguna ragmen Pekin’in eylemleri ve ABD’nin tepkisizligi, ABD nin kiiresel sistemdeki
konumunu ve 21. yiizyildaki miicadelesini radikal bicimde degistirebilir”. Bati’nin ekonomik bunalim
riski ve bor¢ kaynakli finansal krizinin etkilerinin devam ettigi donemde, Cin’in devlet miilkiyetli
sirketler onciiliigiinde finansal ve reel sektorde kiiresel ekonomide biiylimesi, kisa ve orta vadede Cin
ile Bat1 arasindaki ekonomik farkliliklar1 belirgin bigimde ortaya ¢gikarmistir. Bu kosullarda Cin’e bagl
olarak Dogu, Giineydogu Asya ve diger gelismekte olan iilkelerin biiyiimesi kiiresel kalkinmadaki agig1
azaltabilir. Yeni diinyada internetin, yapay zekanin, bulut bilisimin, robotik teknolojilerin, {i¢ boyutlu
baski, uzay calismalarinin gelisimini igeren yeni sanayi devriminde maliyetlerin azalmasiyla beraber,
1970’lerde Bati’da ortaya c¢ikan kiiresel finans elitlerinin yonlendirdigi neoliberal kiiresellesmeden
farkli bir karsi bagimliligi artirmasi s6z konusu olabilecektir. Bu egilimler, kiiresel ekonominin
agirhigimin Asya’ya kayisina, kiiresel bir sifirlanma ve kendi gelecegini insa etmede kontrolii elinde
bulundurmaya calisan ulus-devletlerin egemenliginin oldugu yeni bir kiiresel diizene isaret etmektedir
(Dunford ve Qi, 2020: 11).
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Covid-19 ve AB’de Ortaya Cikan Tartismalar

Ulus-iistli modelin en belirgin &rnegini sunan AB, krize miidahale etmede ge¢ kalmustir. Krizin
yOnetilmesi siirecinde sistematik bir planin eksikligine, tilkelerin giivenlik kaygilarin 6ne almalar1 ve
smirlarin kapatilmas1 eklenince, birligin kurulus felsefesinde yer alan tek Avrupa fikrinin pratikte
karsihiginin cok fazla olmadigi ortaya ¢ikmustir (Aydin, 2020: 43). Ozellikle AB iilkeleri igerisindeki
geligsmis tlkelerin krize karsi ortak politika olusturmadaki anlagmazliklari, ciddi tartigmalara yol
acmustir. Italya, Ispanya ve Fransa dahil dokuz iilke ortak bor¢ mekanizmasinin kurulmast i¢in ‘korona
tahvilleri (corona bonds)’ ¢ikarilmasini savunurken, Almanya Basbakani Angela Merkel, buna karsi
¢ikarak bunun yerine Euro bolgesinde mali sikint1 yasayan lilkelere yardim amaciyla 2012 yilinda
olusturulan Avrupa istikrar Mekanizmasi (ESM)’nin kullanilmas1 gerektigini dile getirmistir. Merkel’in
fikri Hollanda, Avusturya ve Finlandiya tarafindan da destek gormiistiir. Krizin yonetilmesinde ortak
bir tavir gelistirilememesi karsisinda Ispanya Basbakani Pedro Sanchez, “Simdi bu ekonomik krize kars:
ortak, giiclii ve etkili bir karsiltk veremezsek, krizin etkileri sadece biiyik olmakla kalmayacak, bunun
yanminda etkileri hem uzun stireli olacak hem de biitiin Avrupa projesini riske atmis olacagiz”
aciklamasiyla durumun ciddiyetini ortaya koymustur (Herszenhorn, Barigazzi ve Momtaz, 2020). 2008
krizi, borg krizi, gocmen krizi, Brexit ve parasal birlikle ilgili sorunlarm devam ettigi siirecte, birlik
icindeki sorunlar salginla daha da siddetlenmistir. 2025’te AB’ye katilmasi beklenen Sirbistan’in
Cumhurbaskant Aleksandar Vu¢i¢’in, “Avrupa dayanismasinmin olmadigini hepimiz anladik” soylemi
AB’nin i¢inde bulundugu durumu o6zetlemektedir. Krizden olumsuz etkilenen iilkelerin ¢agrilarma
AB’ye iiye iilkeler pek karsilik vermezken, s6z konusu yardim Cin ve Rusya’dan gelmistir. Her iki
iilkenin birlik iilkelerine yaptiklar1 yardim, AB ile ilgili tartismalar1 farkli bir boyuta tagmmustir. Ozellikle
Cin ve Rusya’min hamlelerinin, giderek boliinen AB’nin dagilmasimi kolaylastirmak igin
gerceklestirildigi iddia edilmektedir (Dunford ve Qi, 2020: 6). AB’nin zayifliklarin1 ve krizi asabilme
kapasitesini ortaya koyma stratejisi olarak nitelendirilen yardimlar, kriz sonrasi periyotta AB’nin
dagilma senaryosunda Cin ve Rusya’nin kendi pozisyonlari giiglendirme, Avrupa’nin iletisim aglar1 ve
diger stratejik projelerinde kalic1 yer edinebilme arayisi olarak da diisiiniilmektedir (Dempsey, 2020).
AB Ulkeleri igin bir nevi stres testini ifade eden Covid-19, hem kisa vadeli acil eylem planinin
gerceklestirilmesinde hem de uzun vadeli projeksiyonda, AB’nin kapasitesinin sinirliligim ortaya
koymustur. Buna ilave olarak Cin’den koruyucu yiiz maskeleri, Hindistan’dan ila¢ triinleri, ABD’den
video konferans ekipmanlar1 veya filyasyon takibi yazilimi gibi Covid-19 siirecinde kullanmilan temel
araclarm ithal edilmesi, AB’nin baska iilkelere ne kadar bagimli oldugunu bir kez daha 6ne ¢ikarmistir
(Van Kemseke, 2020). AB lkelerinin kendi ulusal politikalariyla verdigi miicadelede yine en énemli
sorumlulugu kamu sektorii iistlenmis ve kamulastirma hiz kazanmistir. Ispanya’da biitiin 6zel hastaneler
(Payne, 2020), italya’da havayolu sirketi Alitalia (Pallini, 2020), benzer sekilde Almanya’da havayolu
sirketi Lufthansa’nin hissesinin ~ %25’i, AB’den ayrilan Ingiltere’de demiryollarmin bir kismi
(Railfreight, 2020) kamulastirilmistir. Fransa ise biiyiik sirketlerin mali darbogaza diismeleri halinde
kamulastirmaya hazir olduklarini ve bu sirketlerin batmasina izin vermeyecegini ag¢iklamistir
(Bloomberg, 2020). Uye uilkelerin tibbi malzeme ihracatina getirdigi kisitlamalar AB icerisinde 6nemli
bir sorun haline gelmis, ortak pazar1 da sekteye ugratarak dayanigma kavramima yonelik siipheleri
artrrmigtir. Birligin ortak eylem planinin zayif olmasi, AB’de krize kars1 ulusal tepkilerin artmasini
beraberinde getirmistir. Krizin baslarinda ¢ok biyiik bir sarsmt1 yasayan Italya’da ulusal politikalarm
One ¢ikmasindan Ote, Lega gibi AB’ye siiphe ile yaklasan asir1 sag partilerin milliyetci sdylemleri
artmaya baslamustir (Bieber, 2020: 7). Pew Arastirma Merkezi (Pew Research Center)’in Haziran-
Agustos 2020 doneminde yaptig1 arastirmada, sag popiilist partiyi destekleyenlerin 6nemli kisminin AB
karsiti oldugunu ortaya koymustur. Buna gore Birlesik Krallik’ta Brexit partisini destekleyenlerin
%70’i, Isve¢’te Isve¢ Demokratlar1 partisini destekleyenlerin %76’s1, Almanya’da Almanya igin
Alternatif partisini destekleyenlerin %78’i, Italya’da Lega partisini destekleyenlerin %641,
Danimarka’da Danimarka Halk Partisini destekleyenlerin %75’i, Hollanda’da Ozgiirliik Partisini ve
Demokrasi Forumu Partisini destekleyenlerin %701, Fransa’da Ulusal Cephe Partisini destekleyenlerin
%6411 ve Ispanya’da Vox partisini destekleyenlerin %65°i AB’yi desteklememektedir (Pew Research
Center, 2020).

Asiri-sag sOylemler, pratik alana da yansimaktadir. Temmuz 2020’de “Italexit” ismiyle AB’den
ayrilmak i¢in kurulan parti, Covid-19 sonrasi siiregte birligin geleceginin farkli bir asamaya evrilecegini
g6stermektedir.
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Kriz slirecinde AB’yi bekleyen diger zorluk, ekonomik agidan Kuzey ile Guney, degerler agisindan ise
Bat1 ile Dogu Avrupa arasindaki boltinmelerin giderek genislemesidir. Uluslararas: liberal diizenin
transatlantik merkezinin zayiflamasi, Covid-19 sonrasi sistemde belirleyici role sahip olacaktir (Saran,
2020: 12).

Covid-19’un Tiirkiye’nin Kiiresel Sistemdeki Konumuna iliskin Sundugu Firsatlar ve Riskler
Krizin yol actig1 degisim dinamigi igerisinde iizerinde durulmasi gereken bir diger husus, Tiirkiye’nin
Covid-19 sonrast dénemde uluslararasi sistemdeki konumudur. Covid-19 krizi, tiim diinyada oldugu
gibi Tiirkiye i¢in de birtakim firsatlar ve riskler yaratmstir.

Ilk olarak uluslararasi sistemin biitiininde devam eden belirsizligin ve diizensizligin ortadan
kaldirilmasinda, kiiresel yonetisimin zayifligi belirgin bigimde goriilmektedir. Mevcut durumda
uluslararasi sistemin bir pargasi olarak Tiirkiye’nin rotasini belirlemesi gerekmektedir (Guder, 2020:
155). ABD ile Cin arasinda uzun siiredir devam eden gerilimler ve AB’nin kriz siirecinde kendi i¢indeki
sorunlarla miicadele etmek zorunda kalmasi nedeniyle kiiresel yonetisime katki saglamaktan
uzaklasmasi, kiiresel sistemde dengeyi saglamayr zorlastirmaktadir. Kiiresel yonetisimde yasanan
bosluk, Tiirkiye gibi is birligini gelistirme arayisinda olan iilkelerin 6nemini artirmaktadir. ABD-Cin
arasindaki jeopolitik ve ekonomik ¢ekismelerin devam etmesi, uluslararasi ekonomik yapilanmanin da
bu iki gili¢ etrafinda sekillenmesine yol acgabilir. Kiiresellesmenin, uluslararasi piyasalardaki
miidahalelerin kapsami ve hizina bagh olarak Cin veya ABD merkezli yapiya doniisme olasilig
diistiniildiigiinde, Avrupa dahil bir¢ok tilkeye kriz siirecinde, tibbi malzeme yardimi yapan ve arabulucu
roliinii Gstlenen Tiirkiye i¢in bu durum, 6nemli avantaj saglamaktadir (Kahf, 2020: 86-88). Gelismis
iilkeler ile gelismekte olan iilkeler arasindaki ekonomik gelismislik farkinin kapanmasi, yillar gectik¢e
yeni is birligi alternatiflerinden yararlanabilmek i¢in uygun ortam yaratmaktadir. Bu baglamda
Tirkiye’nin yaptigi yardimlarin ¢ikar odakli degil, insan odakli uluslararasi bir bakis agisina sahip
oldugunu gostermesi agisindan da konumunu giiglendirmektedir (Korkut, 2020). Bu avantajlarin firsata
dontistiiriilmesi ve Tiirkiye’nin kriz sonrasi donemdeki konumunun giliglenmesi, bolgesel giiciiniin
pekistirilmesiyle yakindan iligkilidir. Bolgedeki komsu iilkelere gore daha gelismis saglik sistemine
sahip olmasi nedeniyle gelistirilen iliskiler, ¢ekismelerin ve anlagsmazliklarin yasandigi konjonktiirii
Tirkiye’nin lehine ¢evirebilme imkami sunmaktadir. Fakat bunun igin kriz ydnetiminde basarili
olunmasi ve ekonomik kaynaklarin etkin kullanilmasi en 6nemli kriterler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ciinkii
bolgesel gelismeler géz oniine alindiginda, yakin bolgelerdeki iilkelerin kaynak sikintis1 uzun siiredir
devam etmektedir. Dolayisiyla boyle bir konjonktiirde saglik sistemi basta olmak iizere ekonomik
acidan bolge ilkeleriyle kiyaslandiginda Tiirkiye’'nin daha giiclii olmasi, prestijini artiracak
gelismelerdir (Okur, 2020: 323-324).

Ikinci olarak krizin etkisiyle dijitallesmenin her alanda artan énemi goz 6niine alindiginda temassiz is
modellerinin gelisimi, saglik alaninda da iilkeleri daha yogun teknolojilerin kullanimina zorlayabilir. Bu
da Cin ve Tiirkiye gibi gelismekte olan tilkelerin aralarindaki is birligini artirmalarina ve bu alanda daha
fazla yatirim yapmalarina giiclii tesvik saglamaktadir (Wang, 2020: 154). Uciincii olarak Covid-19 gibi
kiiresel bir sorun karsisinda, uluslararasi kuruluslarin politikalarinin ve koordinasyon saglama
islevlerinin ¢ok kritik oldugu donemde, Birlesmis Milletler (BM), Avrupa Birligi (AB), Kuzey Atlantik
Antlagsmas1 Orgiitii (NATO) ve Diinya Saghk Orgiiti (WHO) gibi uluslararasi kuruluslarm krizin
yonetimindeki performanslari sorgulanirken, Cin ve Tirkiye’nin dis yardim hamleleri uluslararasi
sistemde yumusak gii¢lerini artirmalari i¢in de yeni bir imkan saglamaktadir (Kiipeli, 2020).

Bunun yaninda Covid-19, Tiirkiye ekonomisi iizerinde bazi kirillganliklar1 ve riskleri de artirmustir.
Tiirkiye ekonomisinin en énemli sorunlarinin baginda gelen yiiksek issizlik, krizin etkisiyle hala en
onemli sorunlardan birisi olmaya devam etmektedir. 2021 Nisan ayi itibariyle mevsim etkisinden
arindirilmis genel igsizlik oram %13,9 ve geng igsizlik oram1 %25,6 gibi ¢ok yiiksek bir seviyededir
(Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 2021). Krizin etkisiyle yoksulluk oram da artmaya devam etmistir.
Yoksulluk iki yil st tiste artarak 2019 yilinda %10,2 iken 2020 yilinda kriz nedeniyle %12,2’ye
yiikselmigstir. Tiirkiye ekonomisi, 2020 yilinda G-20 iilkeleri igerisinde %1,8 biiylime oraniyla Cin’den
sonra en fazla biiyliyen ikinci iilke olmustur. Buna ragmen yiiksek enflasyon, déviz kuru dengesizligi
ve dis rezervlerin azalmasi nedeniyle istikrarsizliklar varligini siirdiirmiistiir. Mart 2021°de enflasyon
orani 18 ayin en yiiksek seviyesine ¢ikarak %16,2 olmustur. TL nin deger kayb1 enflasyonist baskilar1
daha da artirmugtir. Finansal olmayan sirketlerin borcu, 2020’nin ilk alti aymmda GSYIH nin %9°u
oraninda artarak gelismekte olan iilkeler arasindaki en yliksek artis olmustur. Ayrica, krizin etkilerinin
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azaltilmasi i¢in politika araci olarak kullanilan kredi genislemesi ve turizm gelirlerinin azalmasi cari
ag1g1 da olumsuz etkilemistir. 2019 yilinda cari fazla s6z konusuyken, 2020 yilinda cari agtk GSYIH nin
%S5, 1’ine ulasmigtir (World Bank, 2021Db).

Kriz etkisiyle, halihazirda mevcut olan makroekonomik sorunlar Tiirkiye ekonomisini kriz sonrasi
donemde 6nemli 6lgiide etkileyecektir. Ozellikle bilyiimenin istihdam alaninda istenilen sonucu
yaratamamasi, yoksullugun artmasi ve enflasyonun hala ciddi bir sorun olarak varligin1 devam ettirmesi,
bu alanlara yonelik daha kapsamli makroekonomik politikalar gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Dinya tarihinde radikal donisiimlerin genellikle beklenmedik krizler ve durumlarla beraber
gercgeklestigi gorulmektedir. Savaglar, ekonomik krizler, dogal afetler, salginlar gibi nedenlerle degisim
ve doniistimler toplumlar: farkl bir rotaya sokmaktadir. 2019 yilinin sonunda baslayan ve tim diinyay1
etkisine alan Covid-19 salgini, i¢cinde bulundugumuz dénemde s6z0 edilen dontisiimlere benzer etkilere
yol agacak kiiresel bir sorun olarak varligini sirdiirmektedir. Covid-19 salgini, daha dnceki yiizyillarda
meydana gelen biiyiik hastaliklar ve savaslar kadar 6limciil olmamasia ragmen® kiiresel sistemin
birbiriyle i¢ ice gecmesinden dolayi tedirginliklerin, risklerin ve belirsizliklerin daha fazla artmasina yol
acmustir.

I1. Dlinya Savasi sonrasinda ABD onciiltigiinde neoliberal serbestlesme ideolojisinin ingasi1 hiz kazanmig
ve 1980’lerden itibaren giderek ivme kazanan kiiresellesme olgusu, bdtiin bilimsel ve toplumsal
gelismelerin merkezine oturmustur. Temelde sermayenin ve ticaretin (sinirl da olsa emegin) oniindeki
engellerin kaldirilarak diinya ekonomilerinin birbirine mimkiin oldugunca entegre olmasi saglanmustir.
Teorik olarak kiiresellesme sayesinde, tim diinyanin refahinin artacagi 6ngorilse de pratik alanda
kiiresellesmeden fayda saglayan Ulkeler oldugu gibi yoksullugun, esitsizligin, ekonomik krizlerin ve
politik istikrarsizligin yasandig llke sayis1 da azimsanmayacak kadar fazla olmustur. Istikrarsizlik ve
krizlerle kars1 karsiya kalan Ulkelere IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi kuruluslar 6nciiliigiinde
mali disiplinin saglanmasi, devletin ekonomide mimkin oldugunca c¢ok az rol Ustlenmesi,
deregiilasyon, ozellestirme ve finansal sektdriin gelistirilmesi gibi kiiresellesme ile uyumlu olacak
bicimde serbestlesme politikalarin1 benimsemeleri tavsiye edilmistir. Ozellikle gelismekte olan
Ulkelerde, finansallasma ve disa agilma nedeniyle yasanan Krizlerle beraber neoliberal kiiresellesmeye
yonelik elestiriler giderek artmustir. 2008 kiresel finans krizinde ise denetimsiz finansal sekt6riin sadece
gelismekte olan Ulkeleri degil, gelismis Ulkeleri de ciddi bicimde etkilemesi ve sonrasinda 2010 yilinda
AB’de Euro bolgesinin yasadigi borg krizi, serbestlesme yerine devletin ekonomide en 6énemli aktor
olarak 0ne ¢ikmasina yol agmustir. Bunun yaminda Cin’in kiiresel sistemde ekonomik agidan giderek
glclenmesi ve diinyamn ikinci biytk ekonomisi konumunda gelmesi yeni diinya diizenine kimin
onclliik edecegi tartigmalarini artirmustir.

Covid-19 krizi, yeni diinya dizeninde bircok dengeyi degistirecek dinamikleri tetiklemistir. ilk basta
kiiresellesmenin sonunun geldigini ifade etmek c¢ok iddiali bir yaklasim olsa da cezbedici konumunu
belirli 6lclide yitirme ihtimali yuksektir. Kiresel ekonomilerin birbirine bagimli oldugu bir sistemde,
belirli bolgelerde veya llkelerde tedarik zincirinde yasanan kopmalar kolaylikla baska yerleri ve kitalar1
olumsuz etkilemektedir. Ornegin AB Ulkeleri maske temininde bile ok zorlanmustir. Tirkiye, Cin,
Rusya gibi tlkeler AB llkelerine maske yardiminda bulunmustur. Karsi bagimliligin yliksek olmasindan
kaynaklanan tikamiklar Onumizdeki yeni donemde bolgesel olusumlar1 ve is birliklerini
glgclendirecektir.

Covid-19 krizinin 6ne ¢ikardig bir diger 6nemli husus, devletin ekonomide ve kiresel koordinasyonun
saglanmasinda ¢ok énemli bir aktor oldugunu yeniden ortaya ¢ikarmasidir. Ozellikle saglik sisteminin
Ozel sektoriin elinde oldugu gelismis Ulkelerde, sistemin ¢okmesi ve vatandaslarinin ihtiyaglarma cevap
verememesi ¢cok agir sonuglara neden olmustur. Batmakta olan sirketlerin kamulastirilmasi, kamu
kaynaklar1 araciligiyla kredi mekanizmalarimin isletilmesi gibi bir¢cok alanda devlet devreye girmistir.
Yeni slrecte devlet, ekonomide ve diger alanlarda daha fazla 6ne g¢ikacaktir. Devletin bu yeni

11347-1351 yillar1 arasinda Avrupa’da “Kara Oliim” olarak nitelendirilen hryarcikli veba nedeniyle 200 milyon,
1918-1919 yillar1 arasindaki Ispanyol Gribi nedeniyle 40-50 milyon, 1981 °den giiniimiize HIV/AIDS nedeniyle
25-30 milyon insan hayatin1 kaybederken (LePan, 2020), sadece II. Diinya Savasi’nda 20 milyonu asker ve 30
milyonu sivil olmak iizere toplam 50 milyon insan hayatin1 kaybetmistir (Singh, 2021: 1).
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konumlanigimin sadece kamu harcamalarini gergeklestiren otorite olarak degil, dijitallesmeyle uyumlu
olan ve bu dijitallesmenin ekonomide, egitimde, saglikta ve diger alanlarda verimli bigimde islemesini
saglamak icin kurumsal kapasitesini artirmasi gereken unsur olarak One ¢ikacagim ifade etmek
mumkundir. Diger ifadeyle Covid-19 krizi devletleri de donistiirecektir. Egitim ve saglik gibi toplumun
en temel ihtiyaglarinin 6zel sektoriin onciiliigiine birakildiginda yol agtigi yikici tablo, bu doniigiimii
mecbur kilmaktadir.

Devlet 6nciiliigiinde ulusal politikalarin krizin etkilerini azaltmada kilit faktér olmasi, yeni bir tartigmay1
glindeme getirmistir. 2008 krizi sonrasinda oldugu gibi milliyet¢iligin ve popilizmin, yiikselecegine
yonelik fikirler yaygmlik kazanmaktadir. Bunun da 6tesinde Cin’in krizle micadelede géreceli olarak
basarili olmas1 ve demokratik gelismis Ulkelerin daha basarisiz bir performans gostermeleri, kiiresel
sistemde demokrasinin sorgulanmasini beraberinde getirmistir. Kiiresel is birliginin ve dayanigmanin
uygulamada ¢ok sinirli kalmasi, Ulkeleri ice doniik politikalara zorlamis ve kiiresellesme karsithig
artmustir. Bu durumun en tipik ornekleri, demokratik degerlerin yuksek ve ulus-ustl bir olusum olan
AB’de yasanmugtir. Populist-milliyetci sag partilerin segmenlerinin AB karsitligi (Pew Research Center,
2020) sadece salgin doneminde yiikselmemis, esasinda 2008 krizinden itibaren stregelmektedir.
Dolayisiyla otoriter egilimlerin kiiresel agidan ylksek seviyelere ¢ikacagini 6ngérmek gercekci olmasa
da liberal Ulkelerde bu tir egilimlerin yasanmasi s6z konusu olabilecektir. Clinkl neoliberal kiresel
sistemin derinlestirdigi krizin atlatilabilmesinde hem ¢6zimin agirlikli olarak ulusal politikalarla
mumkin hale gelmesi hem de kiiresel yonetisimin yetersiz kalmasi, daha milliyet¢i paradigmalarin
benimsenmesine yol agmaktadir.

Kriz sonras1 dénemde yeni kiiresel diizenin sekillenmesinde siiphesiz ABD-Cin miicadelesi belirleyici
olacaktir. Donald Trump ile beraber ABD’nin korumaci politikalara yonelmesi ve Cin’in buna karsilik
vermesiyle ticaret savasma doniisen kiresel ekonomik micadele tim diinyay: etkilemistir. Politik
alanda da karsilikli girisimlerin oldugu konjonktiirde Covid-19, her iki (lke agisindan gesitli firsatlari
ve riskleri de yaratmustir. Cin agisindan diisiiniildiigiinde, en basta diinya ekonomisinin kiiciildiigii
ortamda bilytmesini devam ettirmistir. Ekonomik agidan gliciini strdiirmesi, kiresel liderlik iddiasini
artirmaktadir. Buna karsilik, 2013 yilinda agikladign Kusak ve Yol Girisi (BRI) projesiyle
kiiresellesmeye yon vermeye calisan Cin’in bu hedefi, glizergdh kapsamindaki Olkelerin salgindan
olumsuz etkilenmesi ve BRI’nin fiziki kiiresellesmeye dayanmasiyla dijital kiiresellesmeye kaymanin
yasanmasi halinde dezavantajlar yaratabilecektir (Buckley, 2020: 314). 2008 krizinden en fazla
etkilenen tlkelerden birisi olan ABD, Covid-19 krizine 6nlem almada da basarisiz olmustur. Diinya
Saglik Orgiitii (WHO) niin verilerine gére en fazla can kaybimin yasandigi iilke konumunda olan
ABD’nin saglik sistemi basta olmak iizere bir¢ok alanda politika iiretmedeki eksikligi, giiclii iilke
imajinin kaybolmasina yol agmustir. 21. yiizyilda, biri ekonomik digeri saglik olmak {izere yasanan iki
biiyiik krizde basarili olamamast, kiiresel liderliginin sorgulanmasina yol agsa da bilimsel, teknolojik ve
askeri acidan sahip oldugu iistiinligi ABD’ye cesitli agilardan avantaj saglamaktadir. Dolayisiyla
Covid-19’un mutlak anlamda ABD’nin diisiisii ve Cin’in yiikselisine yol agacagini varsaymak igin
yeterli kosullarin olustugunu sdéylemek olduk¢a zordur. ABD’den sonra salginin en fazla etkiledigi
iilkeler, AB iilkeleridir. Birlik genelindeki ortak politika belirlemede yasanan fikir ayriliklari, dayanisma
eksikligi ve demokratik degerlerin ayrismasi gibi sorunlar ¢ok net bir bicimde ortaya ¢ikmustir.
Ingiltere’nin AB’den ayrildig1 bir dénemde birligin geleceginin sorgulandig1 periyotta, bunun domino
etkisi yaratabilme olasilig yiiksektir.

Mevcut durumun ¢ok koklii degisikliklere yol agacagi ne derecede miimkiindiir, bunu kestirmek oldukca
glc olmakla beraber kiresel sistemde bir reform ihtiyacinin gerekliliginin kaginilmaz oldugu ortadadir
(Caruso, 2020: 7). Covid-19 krizinden, kiiresel sisteminin daha istikrarli hile gelmesi adina ¢ikarilmasi
gereken cesitli dersler so6z konusudur. Her seyden Once, kiiresel sorunlar karsisinda ortak politika
gelistirmede yasanan basarisizliklar mevcut krizleri daha da derinlestirmektedir. Ozellikle az gelismis
iilkelerde krizlerin yol actigi sonuclar daha agir olmaktadir. Bu yiizden kiiresel yOnetigsimin
giiclendirilmesi, uluslararasi politika yapicilarin en 6nemli giindemi olmalidir. Ayrica ABD ve Bati
eksenli uluslararasi kuruluglarin giderek kapsayiciliktan uzaklagsmaya baslamasi, bu kurumlarda
reformlar1 gerekli kilmaktadir. Hatta gelismekte olan iilkelerin kendi alternatif kurumlarini olusturma
siireci yeniden giindeme gelebilir. ikinci olarak Tiirkiye basta olmak iizere gelismekte olan iilkelerin,
kiiresel sistemin yeniden yapilandirilmasinda s6z sahibi olabilmelerini saglayacak farkli firsatlar ortaya
cikmigtir. Bu iilkelerin, sunulan firsatlar1 saglikli olarak degerlendirilebilmeleri icin kiiresel
ekonomideki yiikselislerinin istikrarli olmas1 ve ekonomik yapida teknolojik doniisiimleri hizlandiracak
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politikalar1 gelistirilmeleri gerekmektedir. Ugiincii olarak iilkeler arasi entegrasyonla beraber, ulusal
ekonomilerin hala 6nemli oldugu gézden kagirilmalidir. Piyasalarin saglikli bigimde isleyebilmesi igin
ulus-devletlerin ekonomik miidahalelerinin gerekli oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla devletlerin
ekonomi politikalar1 gelistirme esneklikleri ve kapasiteleri daha 6nemli hale gelmistir. Son olarak kriz
sonras1 donemde kiiresel sistemde teknolojinin belirleyici bir role sahip olacagi dngoriilmektedir. Saglik,
egitim, ekonomi, ulasim ve iletisim alanlarinda teknolojik yatirimlarin artirilmasi, uluslararasi sistemde
daha fazla s6z sahibi olunmasini artiracak unsurdur.

KAYNAKCA
Akon, M. S. ve Rahman, M. (2020), “Reshaping the Global Order in the Post Covid-19 Era: A Critical
Analysis”, Chinese Journal of International Review, Volume: 2, Issue: 1, p. 1-15.

Amin, S. (2017), Kapitalizmden Uygarlifa: Sosyalist Perspektifin Yeniden Insas1 (Cev. Yagmur
Donmez ve Naim Atabagsoy), Yordam Kitap, Istanbul.

Atly, A. (2020), “Covid-19 Kiiresellesmenin Sonunu Mu Getirecek?”, Covid-19 Sonrasi Kiiresel Sistem:
Eski Sorunlar, Yeni Trendler, Editor: Ufuk Ulutas, Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligt
Stratejik Aragtirmalar Merkezi (SAM) Yayinlari, Ankara.

Aydin, M. (2020), “Covid-19 ve Uluslararas1 Diizen”, Covid-19 Sonras1 Kiiresel Sistem: Eski Sorunlar,
Yeni Trendler, Editor: Ufuk Ulutas, Turkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi Stratejik
Arastirmalar Merkezi (SAM) Yaymlari, Ankara.

Bhusal, M. K. (2020), “The World After Covid-19: An Opportunity for a New Beginning”, International
Journal of Scientific and Research Publications, Volume: 10, Issue: 5, p. 735-741.

Bieber, F. (2020), “Global Nationalism in Times of the Covid-19 Pandemic”, Nationalities Papers, p. 1-
13. d0i:10.1017/nps.2020.35.

Buckley, P. J. (2020), “China’s Belt and Road Initiative and the Covid-19 Crisis”, Journal of
International Business Policy, Volume: 3, p. 311-314.

Caron, J. F. (2021), A Sketch of the World After the Covid-19 Crisis: Essays on Political Authority, The
Future of Globalization, and the Rise of China, Palgrave Macmillan, Gateway East.

Caruso, R. (2020), “What Post Covid-19? Avoiding A Twenty First Century General Crisis”, Peace
Econ. Peace Sci. Pub. Pol., p. 1-9. https://doi.org/10.1515/peps-2020-9013.

Chanda, N. (2014), Kiiresellesmenin Siradis1 Oykiisii (2. Baski), (Cev. Dilek Cenkgiler), ODTU
Yayincilik, Ankara.

Dunford, M. ve Qi, B. (2020), “Global Reset: Covid-19, Systemic Rivalry and the Global Order”,
Research in Globalization, Volume: 2, Issue: 100021, p. 1-12.
http://dx.doi.org/10.1016/j.resglo.2020.100021.

Enderwick, P. ve Buckley, P. (2020), “Rising Regionalization: Will the Post-Covid-19 World See a
Retreat from Globalization?”, Transnational Corporations, Volume: 27, Issue: 2, p. 99-112.

Fukuyama, F. (2020), “The Pandemic and Political Order”, Foreign Affairs, Volume: 99, Issue: 4, p.
26-32.

Gehrke, T. (2020), “After Covid-19: Economic Security in EU-Asia Connectivity”, Asia Europe
Journal, Volume: 18, p. 239-243. https://doi.org/10.1007/s10308-020-00579-y.

Giddens, A. (2018), Kapitalizm ve Modern Sosyal Teori (7. Baski), (Cev. Umit Tatlican), Iletisim
Yayinlari, [stanbul.

Giider, S. (2020), “The Effects of Covid-19 on the International System and Turkish Politics”, The
COVID-19 Pandemic and Its Economic, Social, and Political Impacts, Editors: Dilek Demirbas,
Veysel Bozkurt and Sayim Yorgun, Istanbul University Press, Istanbul.

Ikenberry, G. J. (2020), “The Next Liberal Order: The Age of Contagion Demands More
Internationalism, Not Less”, Foreign Affairs, Volume: 99, Issue: 4, p. 133-142.

53


https://doi.org/10.1515/peps-2020-9013
http://dx.doi.org/10.1016/j.resglo.2020.100021
https://doi.org/10.1007/s10308-020-00579-y

Orhan CENGIZ

ILO (International Labour Organization) (2021), ILO Monitor: Covid-19 and the World of Work,
(Seventh Edition), Geneve, Switzerland.

IMF (International Monetary Fund) (2021), World Economic Outlook UpDate, Washington, United
States.

Kahf, A. (2020), “COVID-19 Sonrasi “Yeni Normal* Kiiresel Yonetisim”, COVID-19 Sonrasi Diinya:
Isbirligi mi Rekabet mi?, Editor: Ufuk Ulutas, Tiirkiye Cumhuriyeti Digigleri Bakanlig: Stratejik
Arastirmalar Merkezi (SAM) Yaymlari, Ankara.

Kamali-Chirani, F. ve Khalid, I. S. (2020), “Covid-19 and Change in Global Political Order”,
Sustainable Development Policy Institute Policy Review, p. 1-13.

Klasing, M. J. ve Milionis, P. (2014), “Quantifying the Evolution of World Trade, 1870-1949”, Journal
of International Economics, Volume: 92, Issue: 1, p. 185-197.

Korkut, C. (2020), “The Economic and Financial Opportunities for Turkey in the Post-pandemic
If_eriod”, Reflections on the Pandemic in the Future of the World, Editors: Muzaffer Seker, Ali
Ozer and Cem Korkut, Turkish Academy of Sciences Publications, Ankara.

Lawrence, P. (2020), “Global Capitalism and Africa After Covid-19”, Review of African Political
Economy, Volume: 47, Issue: 165, p. 351-362. DOI: 10.1080/03056244.2020.1839274.

McNamara, K. R. ve Newman, A. L. (2020), “The Big Reveal: Covid-19 and Globalization’s Great
Transformations”, International Organization 74, Supplement, p. 1-19.

Mengzi, F. (2020), “The Future of Globalization Under the Impact of Covid-19 Pandemic”, CIR,
Volume: 30, Issue: 4, p. 15-25.

Mouritz, F. (2020), “Implications of the Covid-19 Pandemic on China’s Belt and Road Initiative”,
Connections:  The Quarterly Journal, Volume: 19, Issue: 2, p. 115-124.
https://doi.org/10.11610/Connections.19.2.09.

Nunes, J. (2020), “The COVID-19 Pandemic: Securitization, Neoliberal Crisis, and Global
Vulnerabilization”, Cad. Saude Publica, Volume: 36, Issue: 4, 1-4. doi: 10.1590/0.

Okur, M. A. (2020), “Covid-19 Salgini, Diinya Diizeni ve Tiirkiye”, Akademik Hassasiyetler, Cilt: 7,
Sayt: 13, s. 311-335.

Samant, H. (2020), Post Covid-19 World Order: An Overview, Vivekananda International Foundation
2020.

Saran, S. (2020), “Order at the Gates: Globalisation, Techphobia and The World Order”, Uncharted
Territory: Emerging World Order Post Covid-19, Editor: Aarshi Tirkey, ORF and Global Policy
Journal, New Delhi.

Sell, S. K. ve Williams, O. D. (2020), “Health Under Capitalism: A Global Political Economy of
Structural Pathogenesis”, Review of International Political Economy, Volume: 27, Issue: 1, p.
1-25. DOI: 10.1080/09692290.2019.1659842.

Sell, S. K. (2020), “What Covid-19 Reveals About Twenty-First Century Capitalism: Adversity
and Opportunity”, Development, Volume: 63, p. 150-156.

Singh, P. (2021), “Beyond the Covid-19 Pandemic: Gauging Neoliberal Capitalism and the Unipolar
World Order”, International Critical Thought, Published Online: 01 Feb 2021, p. 1-20. DOI:
10.1080/21598282.2020.1869995.

Soysa, I. D. ve Vadlamannati, K. C. (2020), “Does Free-Market Capitalism Drive Unequal Access to
Health? ~An Empirical Analysis, 1970-2015”, Global Public Health, DOI:
10.1080/17441692.2020.1849350.

Strange, S. (2014), “Devletlerin Azalan Otoritesi”, (Cev. Cemil Boyraz), Kiiresel Doniisiimler: Biiyiik
Kiiresellesme Tartigmasi, Hazirlayanlar: David Held ve Anthony McGrew, Phoenix, Ankara.

54


https://doi.org/10.11610/Connections.19.2.09

Uluslararasi Politik Arastirmalar Dergisi 7 (2)

UN (United Nations) (2020), Brief#2: Putting the UN Framework for Socio-Economic Response to
Covid-19 Into Action: Insights, New York, United States.

Valiyeva, K. (2020), “Covid-19 ile Ulus Devleti Yeniden Diisiinmek”, Istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi Covid-19 Sosyal Bilimler Ozel Sayis1, Say1: 37, Bahar (Ozel Ek), s.
390-403.

Wang, Y. (2020), “COVID-19 Sonrasi Donemde Kiiresel Sistemin Gelecegi”, COVID-19 Sonrasi
Diinya: Isbirligi mi Rekabet mi?, Editor: Ufuk Ulutas, Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig
Stratejik Aragtirmalar Merkezi (SAM) Yayinlari, Ankara.

World Bank (2020), Poverty and Shared Prosperity 2020: Reversals of Fortune, Washington, DC,
United States.

World Bank (2021a), Global Economic Prospects, Washington, DC, United States.

World Bank (2021b), Turkey Economic Monitor, April 2021: Navigating the Waves, Washington, DC,
United States.

Avais, T. “Covid-19 and the Changing Global Order”, Modern Diplomacy, 13 Haziran 2020.
https://moderndiplomacy.eu/2020/06/13/covid-19-and-the-changing-global-order/ (Erisim
Tarihi: 2 Subat 2021).

“Fransa biiyiik sirketlerini korumak i¢in “kamulastirmaya” hazir”, Bloomberg, 17 Mart 2020.
https://www.bloomberght.com/fransa-buyuk-sirketlerini-korumak-icin-kamulastirmaya-hazir-
2250022 (Erisim Tarihi: 5 Subat 2021).

Campbell, K. M. ve Doshi, R. “The Coronavirus Could Reshape Global Order”, Foreign Affairs, 18
Mart 2020. https://www.cnas.org/publications/commentary/the-coronavirus-could-reshape-
global-order (Erisim Tarihi: 5 Subat 2021).

Dempsey, J. “Europe’s Missing Coronavirus Exit Strategy”, Carnegie Europe, 14 Nisan 2020.
https://carnegieeurope.eu/strategiceurope/81549 (Erisim Tarihi: 1 Subat 2021).

Du, J., Delis, A., Douch, M. ve Shepotylo, O. “Coronavirus Won’t Kill Globalisation-But A Shakeup
Is Inevitable”, The Conversation, 23 Mayis 2020. https://theconversation.com/coronavirus-
wont-kill-globalisation-but-a-shakeup-is-inevitable-137847 (Erisim Tarihi: 23 Ocak 2021).

Farrell, H. ve Newman, A. “Will the Coronavirus End Globalization As We Know It?”, Foreign Affairs,
16 Mart 2020. https://www.foreignaffairs.com/articles/2020-03-16/will-coronavirus-end-
globalization-we-know-it (Erisim Tarihi: 1 Subat 2021).

Free, C. (2020), “The Resurgence of the Nation State”, Sydney Business Insights, 19 Agustos 2020.
https://sbi.sydney.edu.au/the-resurgence-of-the-nation-state/ (Erisim Tarihi: 27 Ocak 2021).

Herszenhorn, D. M., Barigazzi, J. ve Momtaz, R. “Virtual Summit, Real Acrimony: EU Leaders Clash
Over ‘Corona Bonds’”, Politico, 27 Mart 2020. https://www.politico.eu/article/virtual-summit-
real-acrimony-eu-leaders-clash-over-corona-bonds/ (Erisim Tarihi: 25 Ocak 2021).

“Japonya yatirimimni Cin’den ¢ikarmak isteyen sirketlere mali yardimda bulunacak”, Euronews., 11
Nisan 2020. https://tr.euronews.com/2020/04/11/japonya-yat-r-m-n-cin-den-c-karmak-isteyen-
sirketlere-mali-yard-mda-bulunacak (Erisim Tarihi: 25 Mart 2021).

Irwin, D. “The Pandemic Adds Momentum to the Deglobalisation Trend”, VOXEU, 5 Mayis 2020.
https://voxeu.org/article/pandemic-adds-momentum-deglobalisation-trend (Erisim Tarihi: 20
Ocak 2021).

Kaplan, R. D. “Coronavirus Ushers in the Globalization We Were Afraid Of”, Bloomberg Opinion, 20
Mart 2020. https://www.bloomberg.com/opinion/articles/2020-03-20/coronavirus-ushers-in-
the-globalization-we-were-afraid-of (Erigim Tarihi: 3 Subat 2021).

Kissinger, H. A. “The Coronavirus Pandemic Will Forever Alter the World Order”, The Wall Street
Journal, 3 Nisan 2020. https://www.henryakissinger.com/articles/the-coronavirus-pandemic-
will-forever-alter-the-world-order/ (Erigim Tarihi: 4 Subat 2021).

55


https://moderndiplomacy.eu/2020/06/13/covid-19-and-the-changing-global-order/
https://www.bloomberght.com/fransa-buyuk-sirketlerini-korumak-icin-kamulastirmaya-hazir-2250022
https://www.bloomberght.com/fransa-buyuk-sirketlerini-korumak-icin-kamulastirmaya-hazir-2250022
https://www.cnas.org/publications/commentary/the-coronavirus-could-reshape-global-order
https://www.cnas.org/publications/commentary/the-coronavirus-could-reshape-global-order
https://carnegieeurope.eu/strategiceurope/81549
https://theconversation.com/coronavirus-wont-kill-globalisation-but-a-shakeup-is-inevitable-137847
https://theconversation.com/coronavirus-wont-kill-globalisation-but-a-shakeup-is-inevitable-137847
https://www.foreignaffairs.com/articles/2020-03-16/will-coronavirus-end-globalization-we-know-it
https://www.foreignaffairs.com/articles/2020-03-16/will-coronavirus-end-globalization-we-know-it
https://sbi.sydney.edu.au/the-resurgence-of-the-nation-state/
https://www.politico.eu/article/virtual-summit-real-acrimony-eu-leaders-clash-over-corona-bonds/
https://www.politico.eu/article/virtual-summit-real-acrimony-eu-leaders-clash-over-corona-bonds/
https://tr.euronews.com/2020/04/11/japonya-yat-r-m-n-cin-den-c-karmak-isteyen-sirketlere-mali-yard-mda-bulunacak
https://tr.euronews.com/2020/04/11/japonya-yat-r-m-n-cin-den-c-karmak-isteyen-sirketlere-mali-yard-mda-bulunacak
https://voxeu.org/article/pandemic-adds-momentum-deglobalisation-trend
https://www.bloomberg.com/opinion/articles/2020-03-20/coronavirus-ushers-in-the-globalization-we-were-afraid-of
https://www.bloomberg.com/opinion/articles/2020-03-20/coronavirus-ushers-in-the-globalization-we-were-afraid-of
https://www.henryakissinger.com/articles/the-coronavirus-pandemic-will-forever-alter-the-world-order/
https://www.henryakissinger.com/articles/the-coronavirus-pandemic-will-forever-alter-the-world-order/

Orhan CENGIZ

Kiipeli, M. K. “The Changing New World Order After Covid-19”, South Security School, 3 Haziran
2020. https://www.gencdiplomatlar.com/awareness/articles/the-changing-new-world-order-
after-covid-19.html (Erigim Tarihi: 30 Haziran 2021).

La Fonta, T. “The Covid-19 Crisis and the Come-Back of the Nation-State in Europe”, RPP Group, 7
Ekim 2020. https://rpp-group.com/rpp-blog/news-articles/the-covid-19-crisis-and-the-come-
back-of-the-nation-state-in-europe/ (Erisim Tarihi: 28 Ocak 2021).

Lent, J. “Coronavirus Spells the End of the Neoliberal Era. What’s Next?””, Open Democracy, 12 Nisan
2020.  https://www.opendemocracy.net/en/transformation/coronavirus-spells-the-end-of-the-
neoliberal-era-whats-next/ (Erisim Tarihi: 29 Ocak 2021).

LePan, N. “Visualizing the History of Pandemics”, Visual Capitalist, 14 Mart 2020.
https://www.visualcapitalist.com/history-of-pandemics-deadliest/ (Erisim Tarihi: 5 Subat

2021).
Mazzucato, M. “The Covid-19 Crisis is a Chance to Do Capitalism Differently”, The Guardian, 18 Mart
2020. https://www.theguardian.com/commentisfree/2020/mar/18/the-covid-19-crisis-is-a-

chance-to-do-capitalism-differently (Erisim Tarihi: 24 Ocak 2021).

“Pandemic Crisis Confirms Importance of Nation State-Polish PM”, Thefirstnews, 5 Ekim 2020.
https://www.thefirstnews.com/article/pandemic-crisis-confirms-importance-of-nation-state---
polish-pm-16394 (Erisim Tarihi: 29 Ocak 2021).

Nye, J. “Covid-19 and the Future Global Order”, Institut flr Sicherheitspolitik, 2 Mayis 2020.
https://www.institutfuersicherheit.at/covid-19-and-the-future-global-order/ (Erigsim Tarihi: 5
Subat 2021).

Our World in Data (2021), https://ourworldindata.org/grapher/globalization-over-5-centuries,
22.01.2021.

Pallini, T. “Italy Just Took Full Ownership of Its National Airline Alitalia to Save It from Collapse Amid
the Coronavirus Crisis. Here’s The Carrier's Full Troubled History”, Business Insider Australia,
21 Mart 2020. https://www.businessinsider.com/alitalia-nationalized-by-italy-history-2020-3
(Erisim Tarihi: 02 Subat 2021).

Payne, A. “Spain Has Nationalized All of Its Private Hospitals as the Country Goes Into Coronavirus
Lockdown”, Business Insider Australia, 16 Mart 2020.
https://www.businessinsider.in/politics/news/spain-has-nationalised-all-of-its-private-
hospitals-as-the-country-goes-into-coronavirus-lockdown/articleshow/74658200.cms  (Erisim
Tarihi: 2 Subat 2021).

Pew Research Center (2020), “Majorities in the European Union Have Favorable Views of the Bloc”,
www.pewresearch.org (Erisim Tarihi: 5 Subat 2021).

Press Conference-Australian Parliament House (2020), https://www.pm.gov.au/media/press-
conference-australian-parliament-house-6 (Erisim Tarihi: 24 Ocak 2021).

Shiller, R. J. “Wartime Atmosphere Has Opened a Window for Change”, Financial Review, 20 Nisan
2020. https://foreignpolicy.com/2020/04/15/how-the-economy-will-look-after-the-
coronavirus-pandemic/ (Erisim Tarihi: 23 Ocak 2021).

Stiglitz, J. E. “We Need a Better Balance Between Globalisation and Self-Reliance”, Financial Review,
20 Nisan 2020. https://foreignpolicy.com/2020/04/15/how-the-economy-will-look-after-the-
coronavirus-pandemic/ (Erigim Tarihi: 23 Ocak 2021).

TUIK  (Tiirkiye Istatistik ~ Kurumu)  (2021), Isgiicii  Istatistikleri, — Nisan 2021,
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Isqucu-lstatistikleri-Nisan-2021-37488, 05.07.2021.

“UK Partial Rail Nationalisation to Battle Coronavirus”, Railfreight, 3 Mart 2020.
https://www.railfreight.com/policy/2020/03/23/uk-partial-rail-nationalisation-to-battle
coronavirus/?gdpr=accept (Erigim Tarihi: 2 Subat 2021).

56


https://www.gencdiplomatlar.com/awareness/articles/the-changing-new-world-order-after-covid-19.html
https://www.gencdiplomatlar.com/awareness/articles/the-changing-new-world-order-after-covid-19.html
https://rpp-group.com/rpp-blog/news-articles/the-covid-19-crisis-and-the-come-back-of-the-nation-state-in-europe/
https://rpp-group.com/rpp-blog/news-articles/the-covid-19-crisis-and-the-come-back-of-the-nation-state-in-europe/
https://www.opendemocracy.net/en/transformation/coronavirus-spells-the-end-of-the-neoliberal-era-whats-next/
https://www.opendemocracy.net/en/transformation/coronavirus-spells-the-end-of-the-neoliberal-era-whats-next/
https://www.visualcapitalist.com/history-of-pandemics-deadliest/
https://www.theguardian.com/commentisfree/2020/mar/18/the-covid-19-crisis-is-a-chance-to-do-capitalism-differently
https://www.theguardian.com/commentisfree/2020/mar/18/the-covid-19-crisis-is-a-chance-to-do-capitalism-differently
https://www.thefirstnews.com/article/pandemic-crisis-confirms-importance-of-nation-state---polish-pm-16394
https://www.thefirstnews.com/article/pandemic-crisis-confirms-importance-of-nation-state---polish-pm-16394
https://www.institutfuersicherheit.at/covid-19-and-the-future-global-order/
https://ourworldindata.org/grapher/globalization-over-5-centuries
https://www.businessinsider.com/alitalia-nationalized-by-italy-history-2020-3
https://www.businessinsider.in/politics/news/spain-has-nationalised-all-of-its-private-hospitals-as-the-country-goes-into-coronavirus-lockdown/articleshow/74658200.cms
https://www.businessinsider.in/politics/news/spain-has-nationalised-all-of-its-private-hospitals-as-the-country-goes-into-coronavirus-lockdown/articleshow/74658200.cms
http://www.pewresearch.org/
https://www.pm.gov.au/media/press-conference-australian-parliament-house-6
https://www.pm.gov.au/media/press-conference-australian-parliament-house-6
https://foreignpolicy.com/2020/04/15/how-the-economy-will-look-after-the-coronavirus-pandemic/
https://foreignpolicy.com/2020/04/15/how-the-economy-will-look-after-the-coronavirus-pandemic/
https://foreignpolicy.com/2020/04/15/how-the-economy-will-look-after-the-coronavirus-pandemic/
https://foreignpolicy.com/2020/04/15/how-the-economy-will-look-after-the-coronavirus-pandemic/
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Isgucu-Istatistikleri-Nisan-2021-37488
https://www.railfreight.com/policy/2020/03/23/uk-partial-rail-nationalisation-to-battle%20coronavirus/?gdpr=accept
https://www.railfreight.com/policy/2020/03/23/uk-partial-rail-nationalisation-to-battle%20coronavirus/?gdpr=accept

Uluslararasi Politik Arastirmalar Dergisi 7 (2)

Ullah, A. “Covid-19: Is this the End of Western Liberalism?”, Modern Diplomacy, 7 Mayis 2020.
https://moderndiplomacy.eu/2020/05/07/covid-19-is-this-the-end-of-western-liberalism/
(Erigim Tarihi: 28 Ocak 2021).

Van Kemseke, P. “How Covid-19 Is Changing the European Union”, EUobserver, 18 Agustos 2020.
https://euobserver.com/opinion/149167 (Erisim Tarihi: 1 Subat 2021).

Wallerstein, I. “Ekonomik Krize Uzun Vadeli Bakis”, (Cev. Agalya Temel), Sendika.org.tr, 28 Ekim
2008. https://sendika.org/2008/10/ekonomik-krize-uzun-vadeli-bakis-immanuel-wallerstein-
25143/ (Erigim Tarihi: 20 Subat 2021).

Walt, S. M. “A World Less Open, Prosperous, and Free”, Foreign Policy, 20 Mart 2020a.
https://foreignpolicy.com/2020/03/20/world-order-after-coroanvirus-pandemic/ (Erisim Tarihi:
20 Ocak 2021).

Walt, S. M. “The Realist’s Guide to the Coronavirus Outbreak”, Foreign Policy, 9 Mart 2020b.
https://www.belfercenter.org/publication/realists-guide-coronavirus-outbreak (Erisim Tarihi:
27 Ocak 2021).

Webber, D. “Capitalism and the Coronavirus Crisis: The Coming Transformation(s)”, The
Conversation, 28 Ekim 2020. https://theconversation.com/capitalism-and-the-coronavirus-
crisis-the-coming-transformation-s-149027 (Erisim Tarihi: 26 Ocak 2021).

WHO (World Health Organization) (2021), WHO Coronavirus Disease (COVID-19) Dashboard,
https://www.who.int/, 06.07.2021.

Yip, G. “Does COVID-19 really mean the death of globalisation?”, Imperial College Business School,
5 Agustos  2020. https://www.imperial.ac.uk/business-school/ib-knowledge/strategy-
leadership/does-covid-19-really-mean-the-death-globalisation (Erisim Tarihi: 11 Nisan 2021).

Yip, G. “Does Covid-19 Mean the End for Globalization?”, Forbes, 8 Ocak 2021.
https://www.forbes.com/sites/imperialinsights/2021/01/08/does-covid-19-mean-the-end-for-
globalization/?sh=401ebb4671e4 (Erisim Tarihi: 1 Subat 2021).

Zirn, M. “The Death of Globalization? Covid 19 and the Nation-State”, The Globalist, 23 Nisan 2020.
https://www.theglobalist.com/globalization-coronavirus-pandemic-deglobalization-society-
digitalization-commerce/ (Erisim Tarihi: 30 Ocak 2021).

57


https://moderndiplomacy.eu/2020/05/07/covid-19-is-this-the-end-of-western-liberalism/
https://euobserver.com/opinion/149167
https://sendika.org/2008/10/ekonomik-krize-uzun-vadeli-bakis-immanuel-wallerstein-25143/
https://sendika.org/2008/10/ekonomik-krize-uzun-vadeli-bakis-immanuel-wallerstein-25143/
https://foreignpolicy.com/2020/03/20/world-order-after-coroanvirus-pandemic/
https://www.belfercenter.org/publication/realists-guide-coronavirus-outbreak
https://theconversation.com/capitalism-and-the-coronavirus-crisis-the-coming-transformation-s-149027
https://theconversation.com/capitalism-and-the-coronavirus-crisis-the-coming-transformation-s-149027
https://covid19.who.int/
https://www.who.int/
https://www.imperial.ac.uk/business-school/ib-knowledge/strategy-leadership/does-covid-19-really-mean-the-death-globalisation
https://www.imperial.ac.uk/business-school/ib-knowledge/strategy-leadership/does-covid-19-really-mean-the-death-globalisation
https://www.forbes.com/sites/imperialinsights/2021/01/08/does-covid-19-mean-the-end-for-globalization/?sh=401ebb4671e4
https://www.forbes.com/sites/imperialinsights/2021/01/08/does-covid-19-mean-the-end-for-globalization/?sh=401ebb4671e4
https://www.theglobalist.com/globalization-coronavirus-pandemic-deglobalization-society-digitalization-commerce/
https://www.theglobalist.com/globalization-coronavirus-pandemic-deglobalization-society-digitalization-commerce/




	GİRİŞ
	Covid-19 Salgınının Yarattığı Sosyo-Ekonomik Tablo
	Kapitalizm, Kriz ve Sağlık İlişkisi
	Covid-19 Sonrası Yeni Dünya Düzeni
	Covid-19 Sonrası Dönemde Yeni Dünya Düzenini Biçimlendirmesi Öngörülen Faktörler
	Ulus-Devletlerin Dönüşü

	Küreselleşme Olgusu ve Covid-19’un Küreselleşmenin Geleceğine Etkisi
	Krizin Dönüştürücü Etkisi ve ABD-Çin Rekabeti
	Covid-19 ve AB’de Ortaya Çıkan Tartışmalar
	Covid-19’un Türkiye’nin Küresel Sistemdeki Konumuna İlişkin Sunduğu Fırsatlar ve Riskler
	SONUÇ VE DEĞERLENDİRME
	KAYNAKÇA

