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ABSTRACT

This study aims to evaluate the process of converting the financial statements of firms, which are subject to
independent audits in Turkiye, prepared according to the Accounting System Application General Communiqués
(ASAGC) to Turkish Accounting / Turkish Financial Reporting Standards (TAS / TFRS) or Financial Reporting
Standard for large and Medium-Sized Entities (FRS for LMSE). For this purpose, a qualitative research method
was utilized in the study. In this context, face-to-face or online interviews were conducted with 25 professionals
working in independent audit companies and taking an active role in the transformation of financial statements,
using a semi-structured interview form. In the study, although the majority of the participants found the dual
accounting system to be healthier and more beneficial, it was determined that it was difficult to implement due
to the accounting infrastructures of the enterprises and the additional costs that the system would bring. It was
revealed that the participants had difficulty in obtaining the information and documents requested from the
customer enterprise most during the transformation process and they had more problems in the preparation of
the cash flow statement. In addition, while the majority of the participants thought that the information
presented in the financial statements prepared by conversion has the qualitative characteristics that useful
financial information should have, some participants think that the presented information does not have the
feature of being presented in a timely manner. It was observed that the participants, who stated that reporting
according to different regulations was unnecessary, stated that businesses should report according to a single
regulation and this regulation should be TAS / TFRS. However, it has been determined that FRS for LMSE is
preferred by the majority of the participants if they continue to report according to two different regulations as
in the current practice.
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Bu galisma, Turkiye’de bagimsiz denetime tabi olan isletmelerin Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebliglerine
(MSUGT) gore hazirlanan finansal tablolarinin Tiirkiye Muhasebe / Finansal Raporlama Standartlarina (TMS /
TFRS) ya da Bilyiik ve Orta Boy isletmeler icin Finansal Raporlama Standardina (BOBi FRS) donistiiriilmesi
surecinin degerlendirilmesi amaciyla yapilmistir. Bu amagla ¢alismada nitel arastirma yontemi uygulanmustir. Yari
yapilandirilmig gériisme formu kullanilarak bagimsiz denetim sirketlerinde galisan ve finansal tablolarin dontisim
strecinde aktif rol alan 25 meslek mensubuyla yiiz yiize ya da gevrimici goérismeler yapiimistir. Calismada,
katiimcilarin gogunlugu tarafindan ikili muhasebe sisteminin daha saghkli ve faydali bulunmasina ragmen
isletmelerin muhasebe altyapilari ve sistemin getirecegi ilave maliyetler nedeniyle uygulanmasinin zor oldugu
tespit edilmistir. Katihmcilarin déntstim siirecinde en ¢ok musteri isletmeden talep edilen bilgi ve belgelerin
temin edilmesinde zorlandigi ve nakit akis tablosunun hazirlanmasinda daha fazla sorun yasadiklari ortaya
konmustur. Ayrica, katiimcilarin buytk ¢ogunlugu tarafindan dénusiim yoluyla hazirlanan finansal tablolarda
sunulan bilgilerin faydali finansal bilginin tagimasi gereken niteliksel 6zelliklere sahip oldugu dusunliirken, bazi
katihmcilar sunulan bilgilerin zamaninda sunum ozelligine sahip olmadigini dustinmektedirler. Farkh
duzenlemelere gore yapilan raporlamanin gereksiz oldugunu belirten katiimcilar, isletmelerin tek bir
duzenlemeye gore raporlama yapmalarinin ve bu dizenlemenin de TMS / TFRSler olmasi gerektigini ifade
ettikleri gortlmustur. Ancak mevcut uygulamada oldugu gibi iki farkli diizenlemeye goére raporlama yapmaya
devam edilmesi halinde katilimcilarin biyiik cogunlugu tarafindan BOBI FRS’nin tercih edildigi tespit edilmistir.
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Muhasebe bilgi sisteminin amaci mevcut ve potansiyel
yatirimcilar, bor¢ ve kredi verenler basta olmak (izere
isletme ile ilgili taraflara alacaklari kararlarda ihtiyag
duyduklari finansal bilgileri Gretmek ve raporlamaktir.
Muhasebe bilgi sistemi tarafindan Uretilen finansal
bilgiler, isletme ile ilgili taraflara belirli dénemlerde
dizenlenen finansal tablolar araciligiyla iletilmektedir.
Finansal tablolar, genis bir kullanici kitlesinin isletme ile
ilgili kararlar alirken kullanabilecekleri en esasl bilgi
kaynagini olusturur. Bu tablolar, diinya genelinde birgok
isletme tarafindan isletme disindaki kullanicilar igin
hazirlanir ve sunulurlar (Ulusan, 2017: 301). Finansal
tablolarin  hazirlanmasi  ve sunulmasinda lkelerin
muhasebe diizenlemeleri esas alinmaktadir. Ulkelerin
muhasebe diizenlemeleri arasinda farkliliklarin
bulunmasi, finansal tablolarin da farkhlasmasina neden
olmaktadir.

14.2.2011 tarihli ve 27846 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan ve muhasebe ile ilgili hikimleri 1.1.2013
tarihinden itibaren yirurlige giren 6102 sayili Tirk Ticaret
Kanunu (TTK) ile isletmelere bagimsiz denetim uygulamasi
ve bu cercevede gercek ve tlzel kisilerin minferit ve /
veya konsolide finansal tablolarinin bagimsiz denetime
tabi tutulmasi zorunlulugu getirilmistir. Bu amagla,
26.3.2018 tarihli ve 2018/11597 sayili Bagimsiz Denetime
Tabi Sirketlerin Belirlenmesine Dair Bakanlar Kurulu
Karar’nda bagimsiz denetime tabi olmaya iliskin esaslar
giincellenerek yeniden belirlenmis ve 26.5.2018 tarihli ve
30432 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir. Buna gore;
asagidaki tg olgltten en az ikisinin esik degerlerini art arda
iki hesap déneminde asan sirketler bagimsiz denetime tabi
olacaklardir. S6z konusu o6lgutler soyledir:

° Aktif toplami 35 milyon Turk Lirasi,
° Yillik net satis hasilati 70 milyon Tiirk Lirasi,
° Calisan sayisi 175 kisi.

Tirkiye’de farkh faaliyet konulari nedeniyle farkl
muhasebe diizenlemelerine tabi olan finansal kurumlar
hari¢ bilango esasina gore defter tutan gergek ve tizel
kisiler, 1993 yilindan itibaren istege bagl ve 1994 yilindan
itibaren de zorunlu olmak lizere MSUGT ler ile getirilen
dizenlemelere gore muhasebe kayitlarini tutmak ve
finansal tablolarini dizenlemek zorundadirlar. Ancak,
6102 sayih TTK madde 88’de gercek ve tizel kisilerin
bagimsiz denetime tabi tutulacak munferit ve / veya
konsolide finansal tablolarinin diizenlenmesinde Kamu
Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu
(KGK) tarafindan yayimlanan Turkiye Muhasebe
Standartlarini (TMS) uygulama zorunlulugu getirilmistir.
TTK madde 88 ve gecici madde 1’e gore KGK tarafindan
belirlenen TMS’ler, TMS / TFRS’ler ve yorumlari, KGK
tarafindan degisik isletme buyiklikleri, sektorler ve kar
amaci gitmeyen kuruluslar igin belirlenen standartlar ve
diger diizenlemelerden olusmaktadir. KGK, TTK’nin verdigi
bu yetkiyi kullanarak bagimsiz denetime tabi finansal
tablolarin hazirlanmasinda TMS / TFRS’leri uygulamak
zorunda olmayan biylk ve orta boy isletmeler icin

29.7.2017 tarihli ve 30138 mikerrer sayil Resmi
Gazete’de BOBI FRS yayimlamistir. BOBi FRS, 1.1.2018
tarihi ve sonrasinda baslayan hesap doénemlerinde
uygulanmak Uzere yayimi tarihinde yurirluge girmistir.
BOBI FRS’de biiyiik ve orta boy isletme ayrimi yapilmis
olup, buyik isletme sinifinda yer alan isletmelere ilave
yikimlalikler getirilmistir (KGK, BOBI FRS (2017 Stirimii)
Aciklamasi,  https://www.kgk.gov.tr/). BOBi FRS’nin
yurdrlige girdigi 2018 yilindan itibaren uygulayicilardan
alinan geri bildirimler, kurumun inceleme calismalari,
Elektronik Finansal Raporlama (EFR) sistemine ylklenen
finansal tablolarin incelenmesi ve diger paydaslardan
gelen gbériisler sonucunda BOBI FRS (2017 Siirimii)’nin
bazi hiikiimlerinde iyilestirme yapilmasi ihtiyacinin ortaya
ciktigl goériilmistir. BOBI FRS (2017 Siirimii)’de yapilan
iyilestirmelerle bolimler arasindaki uyumun artirilmasi ve
actkca  duzenlenmeyen hususlarin  netlestirilmesini
amaglayan BOBIi FRS (2021 Siiriimii), KGK tarafindan
30.3.2021 tarihli ve 31439 mukerrer sayili Resmi
Gazete’'de yayimlanarak 1.1.2021 tarihinde ve sonrasinda
baslayan hesap donemlerinde uygulanmak (zere
yirirlige girmistir (KGK, BOBi FRS (2021 Siirimii)
Aciklamasi, https://www.kgk.gov.tr/).

6102 sayih TTK gecici madde 6’da TMS'lere gore
finansal tablo dizenleyecek olan isletmeleri belirleme
yetkisi de KGK’ya verilmistir. Bu baglamda, KGK tarafindan
13.9.2018 tarihli ve 03/161 sayih Turkiye Muhasebe
Standartlari Uygulama Kapsamina iliskin Kurul Karari ile
Tirkiye’de faaliyet gosteren kurum, kurulus ve
isletmelerin mdinferit ve / veya konsolide finansal
tablolarinin  hazirlanmasinda esas alinacak TMS'leri
uygulama kapsami glincellenerek yeniden belirlenmis ve
19.9.2018 tarihli ve 30540 sayili Resmi Gazete’'de
yayimlanmistir. 03/161 sayili Kurul Karari’'na gére;

° Bagimsiz denetime tabi olan Kamu Yararini
ilgilendiren Kuruluslar (KAYiK) minferit ve / veya
konsolide finansal tablolarinin hazirlanmasinda TMS
/ TFRS’leri uygulayacaktir.

° Bagimsiz denetime tabi olup KAYiK disinda kalan
kurum, kurulus ve isletmeler munferit ve / veya
konsolide finansal tablolarinin hazirlanmasinda BOBI
FRS'yi uygulayacaktir. Ancak s6z konusu kurum,
kurulus ve isletmeler istege bagh olarak TMS /
TFRS'leri de uygulayabileceklerdir.

° a ve b maddelerinin kapsamina dahil olmayan
kurum, kurulus ve isletmelere yonelik KGK tarafindan
heniiz TMS'ler yayimlanmadigindan bunlar minferit
ve / veya konsolide finansal tablolarinin
hazirlanmasinda yarirlikteki mevzuatl
uygulayacaktir. Ancak s6z konusu kurum, kurulus ve
isletmeler minferit ve / veya konsolide finansal
tablolarinin hazirlanmasinda istege bagh olarak TMS
/ TFRS ya da BOBI FRS’yi de uygulayabileceklerdir.

Yukaridaki acgiklamalardan da anlasildigi Uzere
Tlrkiye’de muhasebe kayitlarini tutarken ve finansal
tablolarini hazirlarken TMS / TFRS'leri esas alan bankalar,
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katilim bankalari, finansal kiralama, faktoring, finansman,
sigorta, reaslirans ve emeklilik sirketleri gibi finansal
kurumlar hari¢ bagimsiz denetime tabi olan isletmeler
doénem sonlarinda iki farkli muhasebe diizenlemesine yani
finansal raporlama cercevesine gore finansal tablolar
dizenlemek zorundadirlar. Bunlardan birincisi,
MSUGT’lere gore hazirlanan finansal tablolar; digeri ise
TMS / TFRS ya da BOBI FRS’ye gore hazirlanan finansal
tablolardir. Bu isletmeler muhasebe kayitlarinin
tutulmasinda ve vergi beyannamesi ekinde yer alacak
finansal tablolarinin hazirlanmasinda MSUGT'leri esas
alirken bagimsiz denetime tabi finansal tablolarinin
hazirlanmasinda ise TMS / TFRS ya da BOBIi FRS'yi
uygulamaktadirlar.

Tirkiye’de bagimsiz denetime tabi isletmelerin iki
farkh muhasebe diizenlemesine gore finansal tablolar
hazirlamalari finansal tablolarin donlisimi konusunu
glindeme getirmistir. Tlrkiye’de muhasebe kayitlarinin
tutulmasinda ve vergi beyannamesi ekinde yer alacak
finansal tablolarinin hazirlamasinda MSUGT leri
uygulayan isletmeler, bagimsiz denetime tabi olacak TMS
/ TFRS ya da BOBI FRS ile uyumlu finansal tablolarini genel
itibariyla donem sonunda ve MSUGT lere gbre hazirlanan
mizandan hareketle yapilan doénisim islemleri yoluyla
hazirlamaktadirlar. Mizan diizeyinde déniistirme yontemi
kullanilarak hazirlanan finansal tablolarin basta faydali
finansal bilginin niteliksel ozelliklerine sahip
olmayabilecegi  olmak  lzere farkli  muhasebe
diizenlemelerine gore finansal tablo hazirlama ve
donisim islemlerinin isletmelere ilave maliyetinin olmasi,
isletmelerden talep edilen bilgi ve belgelerin temin
edilmemesi gibi donlisiim sirecinin beraberinde birtakim
sorunlari getirecegi tahmin edilmektedir. Bu nedenle, bu
galismada farklh  muhasebe diizenlemelerine gore
hazirlanan finansal tablolarin donistirilmesi sirecinde
aktif rol alan meslek mensuplarinin déniisim siirecinin
degerlendiriimesine  yonelik  disiincelerinin  tespit
edilmesi amaglanmistir. Bu ¢calismada verilerin toplanmasi
amaclyla  nitel arastirma  yontemlerinden  vyari
yaptlandirilmis gortisme yaklasimi kullaniimustir.

Calismanin  birinci  boliminde farkli muhasebe
diizenlemelerine goére hazirlanan finansal tablolarin
déniisimii incelenmistir. ikinci bdliimde farkli muhasebe
diizenlemelerine goére hazirlanan finansal tablolarin
donisima ile ilgili yapilan g¢alismalara iliskin literatir
arastirmasindan  bahsedilmistir.  Uglincii  béliimde
arastirmaya iliskin metodoloji, analiz ve bulgulara
deginilmistir. Dordiincli ve son boliimde ise sonug ve
degerlendirmeye yer verilmistir.

Farkli Muhasebe Diizenlemelerine Go6re Hazirlanan
Finansal Tablolarin Doniisiimii

Finansal tablolarin dondstiridlmesi, bir isletmenin
farkli finansal raporlama diizenlemelerine uygun olarak iki
veya daha fazla finansal tablolar hazirladigi bir sireg
olarak tanimlanabilir (Prochazka, 2012). Bir muhasebe
diizenlemesine gore hazirlanan finansal tablolarin baska
bir muhasebe dizenlemesine goére hazirlanan finansal
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tablolara nasil dénustirilecegine dair Gic temel yéntem
vardir. Bunlar (Mejzlik, 2006: 118);

Finansal tablolar diizeyinde donistlirme,
Mizan diizeyinde donistirme ve
ikili muhasebe sistemidir.

Finansal tablolar dilizeyinde donistiirme yontemi
sadece finansal tablolarda sunulan kalemlerin yeniden
siniflandiriimasi s6z konusu oldugunda kullanilir. Finansal
tablolar diizeyinde donustirme yénteminin
uygulamasinin  avantajlari  kolay ve hizh olmasi,
uygulanmasi igin 6zel bir bilgi ve iletisim teknolojisine
ihtiyac duyulmamasi, maliyetinin disik ve daha az iscilik
gerektirmesi ile bu yontemde diizeltmelerin dogrulugunu
kontrol etmenin kolay olmasidir. Bu yontemin
dezavantajlari ise muhasebe diizenlemeleri arasindaki
farkhhklarin sayisinin az ve sadece siniflandirma farklarinin
oldugu durumlarda uygulanabilir olmasidir (Prochazka,
2012).

Mizan diizeyinde donilstiirme yénteminde isletmeler
finansal tablolarin donisturilecegi muhasebe
diizenlemelerine gére muhasebe defterleri tutmamakta;
sadece finansal tablolar diizenlemektedirler (Ulusan,
2017: 386). Bu yontemin uygulamasinda bir yeknesaklik
yoktur ve uygulayicilar bu yontemi kendilerine 6zgi
sekillerde kullanmaktadirlar  (Oztiirk, 2013). Mizan
dizeyinde donlstirme yontemi, bir Glkenin vyerel
muhasebe dlzenlemelerine goére hazirlanan mizan
Gzerine fark kayitlarinin eklenmesi suretiyle finansal
tablolarin donustirilecegi muhasebe dizenlemeleriyle
uyumlu  finansal  tablolar  hazirlanmasi  seklinde
uygulanabilir (Oztiirk, 2013). Bu ydntem, bir iilkenin yerel
muhasebe dizenlemelerine goére hazirlanan mizanin
muhasebe vyazilimindan disa aktarilmasi ve ardindan
elektronik tablolarda (excel gibi) ayarlamalar yapilmasi
suretiyle de gercgeklestirilebilir (Prochazka, 2012). Mizan
dizeyinde  donlstirme  yonteminde  donustliirme
isleminin saglikli yapilabilmesi igin vadeli mevduat, kisa ve
uzun vadeli menkul kiymet yatirimlari, maddi duran
varliklar, maddi olmayan duran varliklar, mali borglar,
kidem tazminatlari gibi varlik ve kaynaklardaki
hareketlerin, hareket tablolari olusturularak takip
edilmesi gerekir (Ulusan, 2017: 386). Mizan diizeyinde
donistiirme yonteminin uygulamasinin avantajlari 6zel bir
bilgi ve iletisim teknolojisine ihtiyag duyulmamasi ve
muhasebe diizenlemeleri arasindaki farkliliklarin sayisinin
fazla olsa dahi uygulanabilir olmasidir. Bu ydntemin
dezavantajlari ise finansal tablolarin donustirilecegi
muhasebe diizenlemeleri konusunda bilgisi olan ilave

uzman  muhasebeci istihdam  edilmesi, uzman
muhasebecinin ikamesinin gilic olmasi ve dolayisiyla
yuksek lcret giderleri, “donusim  kopristunin”

dogrulugunun ve kesinliginin test edilmesinin karmasik ve
ozellikle denetgiler icin ilave sorunlara neden olmasi,
doénemler ve veriiliskileri (6rnegin dagitilmamis kazanglar)
ile ilgili dlizeltmelerin tutarhliginin saglanmasinin zor
olmasi ile donlisim islemine iliskin belgelerin arsivienmesi
sorunudur (Prochazka, 2012).
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ikili muhasebe sisteminde isletmelerin muhasebe
sistemi, finansal nitelikteki islem ve olaylarin finansal
tablolarin diizenlenecegi her iki muhasebe
diizenlemesinin gerekliliklerine uygun olarak iki kez
kaydedilmelerini  saglayacak sekilde kurulmaktadir
(Prochazka, 2012). Bu yontemde, mizan diizeyinde
donistirme yénteminde oldugu gibi finansal tablolarin
donistirilecegi muhasebe diizenlemesine gore sadece
finansal tablolar dlzenlenmemekte; ayni zamanda
muhasebe defterleri de tutulmaktadir (Ulusan, 2017:
385). Bu yontemin avantajlari muhasebe dizenlemeleri
arasindaki sadece siniflandirma farklari degil ayni
zamanda  degerleme, kayitlama ve  muhasebe
politikalarindan kaynaklanan farklar gibi her tiirlu farkin ve
fark sayisinin  ¢ok yiksek oldugu durumlarda da
uygulanabilir olmasi, dénlsiim islemlerinin dogrulugunun
ve kesinliginin glivence altina alinmasi, isletmeye 6zgi
muhasebe yaziliminin miimkin ve yénetim icin daha fazla
bilginin mevcut olmasi ile muhasebe bilgi sisteminin
isletmenin diger bilgi ve iletisim teknolojileri ile
entegrasyonunun  saglanabilmesidir. Bu  ydntemin
dezavantajlari ise yeni bir muhasebe yaziliminin
uygulanmasinin isletmelere ilave maliyet getirmesi,
isletmelerin muhasebe bilgi sisteminde degisiklige neden
olmasi, ilave muhasebe personeli istihdam edilmesi ve
dolayisiyla daha yliksek tcret giderleridir (Prochazka,
2012).

Bir isletmeye uygun donlstirme yénteminin segimi
bircok faktore baghdir. Uygun donistirme yonteminin
seciminde yukaridaki agiklamalardan da anlasildigi izere
en azindan iscilik maliyetleri, bilgi ve iletisim teknolojisi
maliyetleri, muhasebe  dizenlemeleri  arasindaki
farkhhklarin sayisi ve tiri, raporlama sikligl ve raporlama
tarihi dikkate alinmalidir. Finansal tablo doéniistirme
yontemlerinin avantajlari ve dezavantajlari, 06zellikle
dizenli (6rnegin, aylik veya yillik) raporlama durumunda
ortaya c¢ikmaktadir. Hangi yodntemin benimsenecegi
konusunda genel bir tavsiye mevcut degildir. Her isletme
kendi 6zel kosullarini dikkate alarak fayda- maliyet
dengesini saglayacak sekilde en uygun yontemi se¢melidir
(Prochazka, 2012).

Tirkiye’de TMS / TFRS ve BOBIi FRS uygulamasina
iliskin  mevzuat hem uygulamadaki ikili muhasebe
sisteminin  kullanimina hem de mizan diizeyinde
donistiirme yonteminin kullanimina izin vermektedir.
Mizan dlzeyinde donistlirme yontemi kullanildiginda
MSUGT’ler ile TMS / TFRS ya da BOBI FRS arasindaki
farklara (varlik, borg, gelir ve giderlerin siniflandiriimasi,
varlik ve borglarin degerlemesi ile ertelenmis vergi varhgi
ve ertelenmis vergi borcunun raporlanmasindan
kaynaklanan farklar) iliskin kayitlarin yapilmasi yasal ticari
defterler disinda ayri bir yerde veya defterde yapilacak, bu
defterler saklanacak ve gerektiginde ilgili yerlere ibraz
edilecektir (Ulusan, 2017: 386). Mizan dizeyinde
donistiirme yontemi, Tirkiye’de yaygin bir sekilde
kullanilmasina ragmen yonteme iliskin heniiz vyeterli
sayida uygulama kilavuzu ve ©6rnek uygulama
bulunmamaktadir (Oztiirk, 2013).
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calismalardan asagida kisaca bahsedilmistir.

Oztiirk (2013), MSUGT’ler ve VUK’a gére diizenlenen
mizanlar Gzerine disaridan atilan kayitlarin eklenmesi yani
mizan dizeyinde donistlirme ydntemini kullanmak
suretiyle TMS / TFRS'lere goére finansal tablolarin
hazirlanmasini saglik Grinleri Greten bir Uretim igletmesi
Ornegi Uzerinde incelemistir. Calismada, sadece TMS /
TFRS’lere gore finansal durum tablosu ile kar veya zarar
tablosunun déntsim yoluyla dizenlenmesi ele alinmis;
diger finansal tablolar ise c¢alisma kapsami disinda
tutulmustur.

Yardimcioglu (2013), MSUGT’lere goére hazirlanan
bilango ve gelir tablosunun UMS / UFRS’lerle uyumlu hale
getirilmesini bir 6rnek uygulama uzerinde incelemistir. Bu
amagla, MSUGT’lere goére hazirlanan bilanco ve gelir
tablosundan hareketle iki diizenleme arasindaki yeniden
siniflandirma ve dizeltme farklarina iliskin muhasebe
kayitlari yapilmis ve bu kayitlardan sonra UMS / UFRS'lerle
uyumlu finansal durum tablosu ile kar veya zarar tablosu
hazirlanmistir. UMS / UFRS’lerle uyumlu finansal durum
tablosu ile kar veya zarar tablosundan yararlanarak da
nakit akis tablosu ve 0Ozsermaye degisim tablosu
diizenlenmistir.

Elitas ve Ergliden (2016) tarafindan yapilan calismada,
VUK’a gore hazirlanan finansal tablolarin UMS / UFRS’lere
donisturilmesi ile ilgili planlama, ingaat, proje yonetimi
ve ticaret sirketine dair 6rnek bir uygulamaya vyer
verilmistir. Ornek uygulama ile sirketin VUK'a gore
hazirlanmis bilango ve gelir tablosu ile bagimsiz
denetimden gec¢mis finansal durum tablosu ile kar veya

zarar ve diger kapsamli gelir tablosu arasindaki
siniflandirma ve dizeltme farklarina iliskin kayitlar
gosterilerek dontsim sireci ayrintih  bir  sekilde

incelenmis ve agiklanmistir.

Ulusan (2017), MSUGT’lere gore dizenlenen finansal
tablolarin TMS / TFRS'lere gore dizenlenen finansal
tablolara donlisimiini 6rnek bir uygulama (izerinde
incelemistir. Calismada, o6rnek isletmenin MSUGT lere
gore dlzenlenen bilangosu ve doneme ait gelir tablosu ve
diger muhasebe bilgilerinin incelenmesi sonucu elde
edilen veriler ve yapilan dénistiirme islemine ait bilgiler
dikkate alinarak dondsiim kayitlart yapilmistir. Daha
sonra, 6rnek isletmenin TMS / TFRS’lere gore kesin mizani,
finansal durum tablosu ile kar veya zarar ve diger kapsamli
gelir tablosu diizenlenmistir.

Demir (2020) tarafindan vyapilan calismada, vergi
mizanindan hareketle BOBI FRS’ye déniisim kayitlarinin
nasil yapilacagl ve bunun sonucunda finansal tablolarin
cikarilmasina dair butlinsel bir uygulama oOrnegi
gelistirilmistir. Uygulama 6rneginde oncelikle olusturulan
vergi mizanina ait verilerin kullanilmasiyla MSUGT’ler yani
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VUK’a gore bilangco ve gelir tablosu diizenlenmis, daha
sonra vergi mizanindan BOBI FRS’ye geciste gerekli olan
veriler olusturularak BOBI FRS’ye déniisim kayitlari
yapilmis ve son olarak da BOBIi FRS’ye uygun finansal
durum tablosu ile kar veya zarar tablosu hazirlanmigtir.
Kablan (2021) tarafindan yapilan ¢alismada, VUK’a
gore hazirlanan finansal tablolarin TMS / TFRS, BOBi FRS
ve KUMI FRS Taslagina uygun finansal tablolara
donistirme islemleri incelenmistir. Ayrica, calismada
farkli muhasebe diizenlemelerine gore hazirlanan finansal
tablolarin isletmelerin finansal performansi Gzerindeki
etkisi de ¢ok kriterli karar verme tekniklerinden COPRAS
yontemi ile analiz edilmistir. Galismada, 6rnek olay
inceleme yoluyla VUK’a goére hazirlanmis bilango ve gelir
tablosundan hareket edilerek TMS / TFRS, BOBI FRS ve
KUMIi FRS’ye gevrim islemlerine iliskin siniflandirma ve
dizeltme kayitlar yapilmistir. S6z konusu c¢evrim
islemlerinin ardindan TMS / TFRS, BOBI FRS ve KUMi
FRS’ye donustirilmis finansal tablolara ulasilmistir.

Aragtirma

Arastirmanin Gnemi ve Amaci

isletmelerin disa agilan yiizii olan finansal tablolarin
gercege uygun bir sekilde sunulabilmesinin temelinde
doniisim silirecinin  saghkh bir sekilde yonetilmesi
yatmaktadir. Bagimsiz denetime tabi olan isletmelerin
hem MSUGT lere hem de TMS / TFRS ya da BOBI FRS'ye
gore hazirladiklari finansal tablolarin faydali finansal
bilginin niteliksel 6zelliklerine sahip olabilmeleri igin en
saglikh yol s6z konusu isletmelerin ikili muhasebe
sistemini kullanarak finansal tablolar hazirlamalardir.
Ancak, ikili muhasebe sistemi kullanilarak TMS / TFRS ya
da BOBI FRS’ye uygun finansal tablolar hazirlanmasinin
isletmelere ilave maliyeti olacak ve hatta bircok isletme
acgisindan donlsiim isleminin maliyeti faydasini asacaktir.
Bu nedenle, Turkiye 6zelinde bakildiginda bu yontemi
kurumsal kapasitesi ve muhasebe organizasyonu daha
glcli olan isletmeler kullanmakta olup bu isletmelerin
sayisi oldukca azdir. ikili muhasebe sistemini kullanan
isletmelerin disinda kalan bagimsiz denetime tabi olan
diger isletmeler ise, mizan dlzeyinde donistirme
yontemini kullanarak TMS / TFRS ya da BOBI FRS’ye uygun
finansal tablolar hazirlamaktadirlar.

Mizan dizeyinde donlstiirme yontemi kullanilarak
hazirlanan ve bagimsiz denetime tabi olan finansal
tablolarin basta faydali finansal bilginin niteliksel
ozelliklerine sahip olmamasi sorununu ortaya g¢ikarmasi
beklenmektedir. Bu sorunun yani sira mizan diizeyinde
yapilan donistirme isleminin bazi finansal tablolarin
hazirlanmasini  zorlastirmasi, isletmelere ilave maliyet
getirmesi, donlsim siirecine yonelik bilgi ve belgelerin
isletmelerden temin edilememesi gibi sorunlara sebep
olacagi da diisiinilmektedir. Ayrica, meslek mensuplarinin
isletmeler arasinda farkl uygulamalara yol agacagini
distinerek hem MSUGT lere hem de TMS / TFRS ya da
BOBI FRS'ye gére finansal tablolar hazirlanmasina karsi
olacaklari; iki farkh diizenlemeye gore raporlama yapmak
zorunda kaldiklarinda da TMS / TFRS’lerin zorlayicl
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hiikiimleri kargisinda tercihlerinin BOBI FRS olacagi tahmin
edilmektedir. Turkiye’de meslek mensuplarinin bakis
acistyla farkli muhasebe diizenlemelerine gore hazirlanan
finansal tablolarin déniisiim sirecinin degerlendirilmesine
yonelik herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu
nedenle, bu ¢alismada Tirkiye’de bagimsiz denetime tabi
olan isletmelerin MSUGT'lere gbre hazirlanan finansal
tablolarinin TMS / TFRS ya da BOBI FRS’ye déniistiiriilmesi
surecinde aktif rol alan meslek mensuplarinin déniisim
surecinin degerlendirilmesine iliskin distincelerinin ortaya
konmasi amaglanmistir.

Arastirmanin Kapsami ve Kisitlari

Arastirmanin kapsami, KGK tarafindan yetkilendirilen
ve kurumun web sitesinde “KAYiK Dahil Bagimsiz Denetim
Sirketleri” olarak listelenen 74 sirket olarak belirlenmistir.
Bolge, sehir ve isletme cesitliliginin saglanmasi amaciyla
arastirmaya Ankara, istanbul, Kirklareli, izmir, Kayseri,
Yozgat ve Samsun sehirlerinde faaliyet gésteren bagimsiz
denetim sirketleri dahil edilmistir.

COVID-19 salgini nedeniyle gdriismelerin birgogunun
ylz yize olarak degil de ¢evrimici (online) yapilmasi ve
katilimcilarin gorisme sorularina verdikleri cevaplarin
subjektif olmasi arastirmanin kisitlarini olusturmaktadir.

Arastirmanin  Yéntemi
Hazirlanmasi

Muhasebe meslek mensuplarinin MSUGT’lere gore
hazirlanan finansal tablolarin TMS / TFRS ya da BOBI
FRS'ye donustirilmesi siirecinin  degerlendirilmesine
iliskin diistincelerinin tespit edilmesi amaciyla yapilan bu
calismada nitel arastirma yapilmistir. Nitel arastirmamin
kapsamli ve herkes tarafindan kabul edilen bir tanimi
yoktur. Nitel arastirma, “veri toplama araglarindan
goézlem, goérisme ve dokiiman analizi yéntemlerin
kullanildigi, algi ve olaylarin dogal ortamda gergekgi ve
biitiincil bir bicimde ortaya konuldugu bir arastirma”
seklinde tanimlanabilir (Yildirim ve Simsek, 2021: 36-37).
Arastirmaya katilim gosteren meslek mensuplarindan
donlisim strecinin degerlendirilmesine iliskin ayrintili ve
derinlemesine bilgi almak amaciyla yapilan bu arastirmada
olgu bilim deseni kullaniimistir. Olgu bilim diger adiyla
fenomenoloji deseni, farkinda olmamiza ragmen ayrintili
ve derinlemesine bilgi sahibi olmadigimiz olgulara
odaklanmamiza imkan saglayan bir desendir (Yildirim ve
Simsek, 2021: 66).

Arastirmanin verileri, nitel arastirmada en sik
kullanilan yéntem olan goériisme yontemi ile toplanmistir.
Bogdan ve Biklen’e (1992) goére gorisme yoOntemi
insanlarin bakis acilarini, deneyimlerini, duygularini ve
algilarini ortaya koymak amaciyla kullanilan gigli bir
yontemdir (Yildirm ve Simsek, 2021: 38). Gorlsme
yontemine gore verilerin toplanmasinda (¢ tir
yaklagimdan bahsedilmektedir. Bu yaklagimlar
yapilandiriimis gériisme, yari yapilandiriimis goériisme ve
yaptlandiriimamis goriisme seklinde siniflandiriimaktadir
(Berg ve Lune, 2019: 117-118). Bu arastirmada 6nceden
hazirlanmis ve belirli dizeyde yapilandiriimis sorular
icermesi, sorularin esnek bir yapisinin olmasi,
katihmcilardan 6zel bilgiler alinmasi, farkli sorularla

ve Goriisme Formunun
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konunun agilmasi ve daha detayli bilgilerin alinmasi gibi
avantajlarindan dolay1 yari yapilandirilmis gorisme
yaklasimi kullaniimistir. Katimcilarla yapilan goérismeler
dogrultusunda elde edilen veriler, ses kayit cihazi ile kayit
altina alinmigtir.

Arastirmada yari yapilandirilmig gériigme yaklasiminin
tercih edilmesiyle birlikte bu yaklasima uygun bir gériisme
formu hazirlanmistir. Genel bilgiler ve déniisiim siirecinin
genel degerlendirilmesi olmak (izere iki bolim altinda
hazirlanan gérisme sorularinin taslag literatiir taramasi
ve tezin ikinci boliminde yapilan galismalar sonucunda
olusturulmustur. Taslak olarak hazirlanan gorisme
sorulari Universitelerin muhasebe alaninda gérev yapan
Ogretim Uyeleri, pazarlama alaninda gorev yapan ve nitel
arastirma konusunda uzman olan Ogretim Uyeleri ile
finansal  tablolarin  doénisiminid  yapan  meslek
mensuplarinin gorls ve onerileri dogrultusunda tekrar
hazirlanarak gériisme formu olusturulmustur. Bu goériisme
formu kullanilarak iki meslek mensubuyla pilot gérisme
gerceklestirilmis ve sorularin oOntesti yapilmistir. Pilot
gorismelerden elde edilen geri bildirimler dogrultusunda
gorisme sorulari yeniden goézden gegirilerek goriisme
formunun nihai hali tamamlanmustir.

Hedef Evren ve Orneklemin Belirlenmesi
Arastirmanin amaglari dogrultusunda hedef evren ve
orneklem belirlenmesine yonelik calismalar yapilmistir. Bu

amagla oOncelikle hedef evrenin dogru bir sekilde
belirlenmesi, sonrasinda ise ornekleme yontemleri
kullanilarak 6rneklem grubunun segimi yapilmistir.

Mertens’e (2014) gore, nitel arastirmanin gecerlik ve

glivenirligini etkilemesinden dolayl 6rneklem grubunun
secimi oldukca 6nemli bir husustur (Baltaci, 2018: 234).

Bu arastirmada bagimsiz denetim sirketlerinde ¢alisan
meslek mensuplari hedef evren olarak belirlenmistir.
Arastirmanin  6rneklem cergevesi, nitel arastirmada
kullanilan amagli 6rnekleme yontemlerinden biri olan
“6lgiit drnekleme” ydntemine goére belirlenmistir. Olgiit
ornekleme yoénteminin temelinde Onceden belirlenmis
kriterlere sahip olan kisilerin arastirmaya dahil edilmesi
yatmaktadir. Bu arastirma 6zelinde, farkli dizenlemelere
gore hazirlanan finansal tablolarin dénisimiinde aktif rol
alan meslek mensuplari 6rneklem c¢ergevesine dabhil
edilmistir. Creswell (2013), Neuman (2014), Patton (2005),
Rubin ve Babbie (2016) tarafindan yapilan galismalarda olgu
bilim deseninde yapilan nitel arastirmalarda orneklem
sayisinin 5 ile 25 katilimci arasinda belirlenecegi ifade
edilmistir (Baltaci, 2018: 263). Literatiirde yer alan bilgiler
ve arastirmanin amaglari dogrultusunda bu ¢alismada
orneklem bayuklGga 25 kisi olarak belirlenmistir.

Veri Analizi ve Bulgular

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler, analiz
cesitlendirmesi yapilarak icerik ve betimsel analiz
yontemlerine goére analiz edilmistir. Analiz sirecinde
oncelikle 25 katilimci ile yapilan gorismelerde elde edilen
ve ses kayit cihazi ile kayit altina alinan verilerin
transkripsiyonu yapilmistir. Daha sonra bu veriler, excel
programinda siniflandirilarak  bir dosya igerisinde
birlestirilmistir. Gorlismeler tekrar tekrar incelenerek
katilimcilarin  vermis oldugu cevaplar dogrultusunda
kodlar, kodlarin iliskili oldugu kategoriler ve kategorilerin
iliskili oldugu temalar belirlenmistir.

Cizelge 1. Cinsiyet, Yas, Ogrenim Durumu, Meslek Unvani, Deneyim, Sehir ve Gériisme Siiresi Bilgileri
Table 1. Gender, Age, Educational Background, Professional Title, Experience, City and information of the Length of Interview

Sira No Katilimci Kodu Cinsiyet Yas Ogrenim Durumu Meslek Unvani Deneyim Sehir  Goriisme Siiresi
1 K1 Kadin  46-55 Lisans Kidemli Denetgi 26+ Yozgat 82,42
2 K2 Erkek  36-45 Lisans Kidemli Denetgi  16-20 Kayseri 57,26
2 K3 Erkek  26-35  Yiksek Lisans SMMM 1-5 Kayseri 42,25
4 K4 Erkek  36-45 Doktora Kidemli Denetgi  21-25 Ankara 47,52
5 K5 Erkek  46-55 Doktora YMM 26+ Kirklareli 44,35
6 K6 Erkek  46-55 Lisans Kidemli Denetgi  16-20 Ankara 81,12
7 K7 Kadin 36-45  Yuksek Lisans YMM 21-25 Ankara 45,52
8 K8 Erkek  26-35  Yuksek Lisans  Kidemli Denetgi 6-10 Ankara 47,00
9 K9 Erkek  26-35 Lisans Kidemli Denetgi  11-15 istanbul 54,40
10 K10 Erkek  26-35 Lisans Denetgi 1-5 Samsun 101,55
11 K11 Erkek 66+ Lisans YMM 26+ Samsun 47,45
12 K12 Erkek  26-35  Yiksek Lisans Sorumlu Denet¢i  11-15 Ankara 39,28
13 K13 Kadin  36-45  Yiiksek Lisans SMMM 21-25 istanbul 75,07
14 K14 Erkek  46-55 Lisans YMM 16-20 istanbul 146,40
15 K15 Erkek  26-35  Yiksek Lisans SMMM 6-10 Ankara 46,38
16 K16 Erkek  26-35 Lisans Sorumlu Denet¢i  11-15 Ankara 59,39
17 K17 Erkek  36-45 Lisans Denetgi 11-15 Ankara 70,14
18 K18 Kadin 26-35 Lisans SMMM 1-5 izmir 53,43
19 K19 Erkek  26-35 Lisans SMMM 6-10 Ankara 45,56
20 K20 Erkek  26-35 Lisans Sorumlu Denetgi 1-5 istanbul 65,36
21 K21 Erkek  26-35 Lisans SMMM 1-5 istanbul 47,55
22 K22 Kadin  26-35  Yiiksek Lisans SMMM 6-10 Ankara 48,43
23 K23 Erkek  26-35 Lisans SMMM 6-10 Ankara 51,38
24 K24 Kadin  26-35 Lisans SMMM 1-5 istanbul 63,45
25 K25 Kadin  26-35  Yiiksek Lisans SMMM 1-5 istanbul 52,48
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Cizelge 2. D&niisiim Siirecine iliskin Genel Bilgiler
Table 2. General Information on Conversion Procedures

Katihmciya Yoneltilen Soru Katilimci Cevabi KS
Sadece TMS / TFRS 1
Hangi Diizenlemeye (Standart Setine) Gére Donisiim Yaptiniz? Sadece BOBI FRS 1

Hem TMS / TFRS Hem de BOBI FRS 23

Finansal Tablolarin Déntsimini Hangi Yonteme Goére Yapiyorsunuz?

ikili Muhasebe Sistemi -
Mizan Duizeyinde Donlistirme Yontemi 20
Hem ikili Muhasebe Sistemi Hem de

Mizan Duizeyinde Donlistirme Yontemi >
1-4 9
Finansal Tablolarin Déntsimini Kag Yildir Yapiyorsunuz? 5-8 9
9-12 7
1-10 7
11-20 5
. e . ; 21-30 9
Yillik Finansal Tablo Déntsima Yaptiginiz Isletme Sayisi Kagtir? 31-40 1
41-50 1
51+ 2
KS: Katihmci sayisi
Cizelge 3. Finansal Tablolarin Donlisimiinde Kullanilan Donlstiirme Yontemlerinin Degerlendirilmesi
Table 3. Evaluation of the Technics Used in the Conversion of Financial Statement
Tema Kategori Kodlar
DYA ikili Muhasebe Sistemi Detayli Anlagilir Sistem MA ilave Maliyet
Mizan Diizeyinde Donlstlirme Yontemi Guvenilir Bilgi Sorunu ZK Kolaylik PE Hazir Olmama

DYA: Donus Yonteminin Analizi, ZK: Zaman kaybi, MA: Muhasebe Altyapisi, PE: Personel Eksikligi

Kodlar, kategoriler ve temalar ile iligkilendirilerek
yapilan veri analizi sonucunda elde edilen bulgular asagida
demografik Ozelliklere iligkin bilgiler, donlisim sirecine
iliskin genel bilgiler ve finansal tablolarin donlsiim siirecinin
degerlendirilmesi olmak tizere 3 baslik altinda sunulmustur.

Demografik Ozelliklere iliskin Bilgiler

Finansal tablolarin déniisiim siirecinde yer alan ve bu
arastirmaya dahil olan katilimcilarin cinsiyet, yas, 6grenim
durumu, meslek unvani, deneyim ve sehir gibi demografik
bilgileri ile katimcilarla yapilan goriisme siirelerine iligkin
bilgiler Cizelge 1’de sunulmusgtur.

Cizelge 1’de yer alan bilgilere gore arastirmaya katilan
25 katimcinin 18’i erkek, 7’si ise kadindir. Katilimcilarin 15
26-35, 5'i 36-45, 4’U 46-55 ve 1’i ise 65+ yas araligindadir.
Katilimcilarin 15’i lisans, 8'i yuksek lisans ve 2’si doktora
dizeyinde 6grenim durumuna sahiptir. Katiimcilarin 10°u
Serbest Muhasebeci Mali Misavir (SMMM), 6’si Kidemli
Denetgi, 4'G Yeminli Mali Misavir (YMM), 3’G Sorumlu
Denetgi ve 2'si ise Denetgidir. Katilimcilarin 7’si 1-5 yil, 5%i 6-
10 yil, 4’G 11-15 yil, 3’0 16-20 yil, 3’4 21-25 yil ve 3'l ise 26
yil ve (izerinde mesleki deneyime sahiptir. Katilimcilarin 11’i
Ankara, 7’si de istanbul da gorev yaparken 2’ser katilimci
Kayseri ve Samsun’da, 1’er katilimci da Kirklareli, izmir ve
Yozgat'ta gorev yapmaktadir. Katilimcilarla yapilan en kisa
gorisme 39,28 dakika, en uzun goériisme 146,40 dakika
olmak Uzere toplam goriisme siiresi 1521,14 dakika olarak
gerceklesmistir. Ortalama goriisme siiresi ise 60,51 dakika
olmustur.

Yukarida yer alan bilgiler degerlendirildiginde
gorismeye dahil edilen ve isimleri K1, K2...K25 seklinde
kodlanan 25 katilimcinin gogunlugunun cinsiyetinin erkek,
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yas araliginin 26-35, 6grenim durumunun lisans, meslek
unvaninin SMMM, deneyim siresinin 1-5 yil ve gorev
yaptigi sehrin Ankara oldugu goriilmektedir.

Déniisiim Siirecine lliskin Genel Bilgiler

Arastirmaya katilan meslek mensuplarina hangi
dizenlemeye (standart setine) gére donisiim yaptiklari,
finansal tablolarin dénisimind hangi yonteme goére
yaptiklari, donlisim isini kag yildir yaptiklari ve déniisiim
hizmeti verdikleri isletme sayisini tespit etmek amaciyla
sorular yoneltilmistir. Katihmcilarin bu sorulara verdikleri
cevaplar Cizelge 2’de sunulmustur. Cizelge 2’de donlisim
yapilan yil sayisi ve donlsim hizmeti verilen isletme
sayisina iliskin veriler kategorize edilerek sunulmustur.

Cizelge 2'de goruldigu tizere sadece 1’er katimci TMS
/ TERS ve BOBI FRS, 23 katilimci ise hem TMS / TFRS hem
de BOBI FRS’ye gore finansal tablolarin dénisimiini
yapmistir. Katiimcilarin 20’si sadece mizan diizeyinde
doniistirme yontemini kullanirken 5’i ise her iki yontemi
de kullanmaktadir. Sadece ikili muhasebe sistemine gore
doénistiim yapan katilimcr bulunmamaktadir. Katihmcilarin
9’u 1-4, 9'u 5-8 ve 7’si ise 9-12 yildir finansal tablolarin
donldsimind yapmaktadir. Katihmcilarin 7’si 1-10, 5'i 11-
20, 9’u 21-30, 1’i 31-40, 1’i 41-50, 2’si de 51’den fazla
isletmenin finansal tablolarinin donlsimini yapmistir.

Yukarida vyer alan Dbilgiler degerlendirildiginde
katilimcilarin gogunlugunun hem TMS / TFRS hem de BOBI
FRS’ye gore donisiim yaptigl, donlisim slirecinde mizan
dizeyinde donlstiirme yontemini kullandig, dénisim
isini 1-8 yildir yaptigi ve yillik 21-30 arasinda isletmeye
donlisim hizmeti verdigi gorilmektedir.
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Finansal Tablolarin Déniisiim Siirecinin Degerlendirilmesi

Finansal tablolarin donlisim sdrecinin
degerlendiriimesi  amaciyla  katilimcilara  donlisim
surecinde kullanilan yéntemler, déntsim siirecinin

asamalari, donlisim siirecinde en ¢ok zorlanilan finansal
tablolar ve nedenleri, dénustiriilen finansal tablolarin
sahip oldugu niteliksel 6zellikler, isletmelerin TMS / TFRS
ya da BOBI FRS tercihi ve nedenleri ile iki farkl
diizenlemeye gore raporlama yapilan mevcut uygulamaya
iliskin  dlstncelerine  dair sorular  yoneltilmistir.
Katilmcilar tarafindan ilgili sorulara verilen cevaplar
temalara ayrilarak alti tema altinda analiz edilmistir.

Finansal Tablolarin Déniistiim Siirecinde Kullanilan
Dénlistiirme Ydntemlerinin Degerlendirilmesi

Katilimcilara yoneltilen “Dénliisiim siirecinde aktif rol
alan bir kisi olarak ikili muhasebe sisteminin mi mizan
diizeyinde déniistiirme yénteminin mi daha saglikl ve
faydali oldugunu diisiiniiyorsunuz? Neden?” sorusuna
verilen cevaplara iliskin olusturulan tema, kategori ve
kodlar Cizelge 3’'te sunulmustur.

Katilimcilarin blyldk bir ¢ogunlugu bu soruya ikili
muhasebe sistemine gore yapilan doniistiirme isleminin
daha saglikh ve faydali oldugu cevabini vermistir. Mizan
diizeyinde donistiirme yonteminin faydali oldugunu
sdyleyen katiimcilar da bulunmaktadir. ikili muhasebe
sistemine gore donistirme isleminin daha saghkli ve
faydali oldugunu disiinen katilimcilarin bu disiincelerinin
temelinde isletmeler tarafindan iki diizenlemeye gore
kayit tutulmasindan dolayi daha detayli ve anlasilir bilgiye
ulasilabilecegi yatmaktadir. Yine bu tercihi yapan
katilimcilarin bircogu isletmelerin bu yonteme yonelik
muhasebe altyapilarinin olmamasi ve isletmeye getirecegi
ilave maliyetler nedeniyle isletmeler tarafindan
kullanilmadigini  ifade  etmislerdir.  ikili muhasebe
sisteminin daha saglikh ve faydali oldugunu disiinen
katihmcilar bu dusitincelerinin  nedenlerini asagidaki
sekilde ifade etmislerdir:

“Ikili muhasebe sistemine gére yapilan kayit yéntemi
daha sadglikli bir yéntem ancak bu yéntemin Tiirkiye’deki
firmalarda altyapisi yok. Firmalar ikili muhasebe sistemine
gore kayit yapamadiklari igin biz mizan diizeyinde
yapiyoruz. Ama daha saghklisi aslinda ikili kayit sistemine
gére kayit yapmaktir. Kayitlari déniisiim yaparken
kendimiz tutuyoruz tabi ama biz mizandan alinan bilgilere
gore kaydimizi tutuyoruz. Yaygin uygulama bu sekildedir.”
(K6, Kidemli Denetgi)

“Ikili muhasebe sistemi yéntemi ¢cok faydalidir. Yalniz
burada isletmeler tarafindan VUK’a gére diizenlenen
mizan ile standartlara gére diizenlenen mizanin birbirine
déniistiiriilmesine yénelik alt ¢alismanin da yapilmasi
gerekiyor. Sistem buna gére hazirlandiginda bizler de daha
rahat ve hizli bir sekilde olaylari anlayabiliyoruz. Clinkdi iki
diizenlemeye gére defter tutan isletmeler genelde hesap
kodlarini degistiriyorlar. Bu sekilde raporlama yapan
sirketler zaten uluslararasi diizeyde raporlama yapan
sirketler oldugu icin genelde farkli hesap kodlarina gére
defter kayitlarini yapiyorlar. VUK’u baz alip IFRS’ye nasil
déniisiim yaptiklarina iliskin nasil bir ¢alisma yaptiklari ve
ortaya cikan farklara yénelik ek bir ¢alisma yaparlarsa

bizim isimiz daha da kolaylasir. Ancak ikili muhasebe
sistemi faydali oldugu kadar da uygulamasi zor bir
yéntemdir.” (K8, Kidemli Denetci)

“Isletmeler ikili muhasebe sistemine gére islem
yaparlarsa dénem sonu karsilastirmada sadece mizan ve
mali tablolar diizeyinde dénlistiirmek zorunda kalmazlar.
Mizan diizeyinde déniistiirme yonteminde sadece mizan
diizeyindeki bilgilere ulasabiliyorlar. Hem tebliglere gére
hem de TMS / TFRS’lere gére defter kayitlarini tutarlarsa
diizenlemeler arasindaki farklari daha rahat gérebilirler.
Ayrica islemlerin detaylarini daha iyi bir sekilde goriirler.
isletmenin mali islemlerinin genelini gérme imkanina da
sahip olurlar. Yeterli bilgiye ancak ikili muhasebe sistemi
ile ulasilabilir.” (K12, Sorumlu Denetgi)

Mizan diizeyinde dénistiirme yénteminin daha saglikh
ve faydall oldugunu disinen katilimcilarin  bu
disuncelerinin temelinde ise isletmelerin ikili muhasebe
sistemine hazir olmamalari ve nitelikli personel eksikligi
nedeniyle bu yoéntemi uygulamalarinin zor olmasi
yatmaktadir. Yine bu tercihi yapan katilimcilar, ikili
muhasebe sisteminde isletmelerden alinan bilgilere
glivenilemeyecegini ve zaman kaybina yol agacagini ifade
etmislerdir. Mizan diizeyinde doénlstirme yonteminin
daha saglkli ve faydali oldugunu disinen katilimcilar bu
disuncelerinin  nedenlerini asagidaki sekilde ifade
etmiglerdir:

“Déntistim stirecinin dogru bir sekilde yapilabilmesi icin
her bir alt hesabin mizan seviyesinde incelenmesi ve bunun
sonucunda da finansal tablolarin déniistiiriilmesi gerekir.
ikili muhasebe sistemi yéntemi ¢ok rantabl degil, verimli
degil. Ciinkii cok zaman kaybedersiniz. Bir isletmenin tim
muhasebe kayitlarint hem normal TTK ve VUK agisindan
muhasebe kayitlarini yapip hem de bir taraftan BOBi FRS
ya da TMS / TFRS uyarinca kayit yapmak olduk¢a gii,
zahmet ve zaman problemi var, emek problemi var ve de
daha fazla adam istihdam etmis olmaniz gerekiyor. Ekstra
maliyet. Cok maliyet olacaktir.” (K5, YMM)

“lkili  muhasebe sistemi ydnteminde  karsilikli
iletisimsizlikten kaynaklanan sorunlar ¢ikabiliyor. Bazen
kayitlar birbirlerini tutmuyor. Bu nedenle tekdiizen
muhasebe sistemine gére hazirlanmis olan mizani elimize
alarak déniisim yapmanin daha faydali oldugunu
diistiniiyorum.” (K17, Denetgi)

“Mizan diizeyinde déniisiim isleminin ikili muhasebe
sistemine gére daha efektif oldugunu diisiiniiyorum. Ikili
muhasebe sistemi yontemine gére defter kayitlarini ve
finansal tablolari hazirlayan isletmelerde gérev yapan
ekiplerin teknik yetersizligi dolayisiyla ciddi sorunlarla
karsilasiimaktadir. Bu nedenle bu sirketlerin  mali
tablolarinin  denetlenmesinde bliyiik sorunlar ortaya
ctkmaktadir. Bu sirketlerin mali tablolarinin denetimi
asamasinda yeniden tiim siireci gdézden gegirmek
gerekiyor. ikili muhasebe yéntemine gére defter kayitlarini
tutan sirketlerden tam anlamiyla mali tablo alinamiyor.
Alinsa da ¢ok fazla eksikle karsilasiliyor. Bu nedenlerden
dolayi mizan diizeyinde déniisiim yénteminin daha faydali
oldugunu disiiniiyorum.” (K22, SMIMM)
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Cizelge 4. Finansal Tablolarin Donlisiim Siirecinin Asamalara Ayrilmasi ve En Sorunlu Asamanin Belirlenmesi
Table 4. Stages of Financial Statements Conversion Process and Identifying the Most Troubled Stage

Tema Kategori Kodlar
L . Kabul / Ret Bilgi ve Donugim
Mugteri Musterinin / 2 . ; S. 5
. . . L . Kararinin Belgelerin  Islemlerinin
S Donisim Talebi Degerlendirilmesi . . .
Dénustm Slrecinin L Verilmesi Talebi Yapilmasi
Surecinin - -
Asamalara Ayrilmasi . Duzeltme Fark Finansal
Asamalari Siniflandirma Degerleme
ve En Sorunlu ; . ; . Farklarinin  Kayitlarinin ~ Tablolarin
Islemleri Islemleri . .
Asamanin Hesaplanmasi  Yapilmasi Dizenlenmesi
Belirlenmesi Donusim Misteri isletmeden tal ilen
. © ys'u us 'e . S . alep ?d € Siniflandirma, degerleme ve diizeltme
Sirecinin En bilgi ve belgelerin temin Kavitlarm vapilmas:
Sorunlu Asamasi edilmesi ¥ yap

Cizelge 5. Donlistim Siirecinde En Cok Zorlanilan Finansal Tablolar ve Nedenleri
Table 5. The Most Challenging Financial Statements in the Conversion Process and Causing Factors

Tema Kategori Kodlar
Kapsamli Calisma  Detayh Calisma Dolayli Yontemin isletmelerin
. L Nakit Akis Gerektirmesi Gerektirmesi Kullanilmasi Asina Olmamasi
T ) Tablosu Nakit Giris ve Cikislarinin Zor Tespit
En Cok Zorlanilan g . g . o Rakamlari Tutturmanin Zor Olmasi
. Edilmesi
Finansal Tablolar ve v
. . . e En Kapsamli Diger Finansal
Nedenleri Finansal Durum Islem Cesitliliginin . - Daha Fazla
Finansal Tablo Tablolarin Temelini
Tablosu Cok Olmasi Zaman Ayrilmasi
Olmasi Olusturmasi

Cizelge 6. Déniistiiriilen Finansal Tablolarin Sahip Oldugu / Olmadigi Niteliksel Ozellikler
Table 6. The Qualitative Characteristics That Converted Financial Statements Have (not)

Tema Kategori Kodlar

Gergege Uygun ihtiyaca Uygun

Donustirllen Finansal Finansal Tablolarin Sahip Oldugu
Sunum Sunum

Karsilastirilabilirlik

. D.. . "I ~ Il-kI
Tablolarin Sahip Ustindlen Ozellikler Dogrulanabilirlik Anlasilabilirlik ~ Zamaninda Sunum

Oldugu / Olmadigi

Niteliksel Ozellikler Finansal Tablolarin Sahip Olmadigi

o Z dasS
Distlintlen Ozellikler amaninda sunum

Cizelge 7. D&niisiim Hizmeti Sunulan isletmelerin TMS / TFRS ya da BOBI FRS Tercihi ve Nedenleri
Table 7. TAS / TFRS or FRS for LMSE Preferences of Firms Receiving Conversion Services and Its Reasons

Tema Kategori Kodlar
Donu5u.m lemet! TMS / TFRS'leri Tercih Gergege Uygun Ullfslarara5| Sirket Halka Acilma
sunulan lsletmelerin . Edenlerin Nedenleri Sunum - EEIGE ST Birlesmesi Distincesi
TMS / TFRS ya da BOBI Ihalelere Katilma
FRS Tercihi ve BOBI FRS'yi Tercih Uygulamasinin  Katlanilan Maliyetin Mevcut Uygulamaya Yakin
Nedenleri Edenlerin Nedenleri Kolay Olmasi Dusuk Olmasi Olmasi

Cizelge 8. iki Farkli Diizenlemeye Goére Raporlama Yapilan Mevcut Uygulamanin Degerlendirilmesi
Table 8. The Evaluation of Current Conversion Process That are Performed According to Two Different Regulations

TEMA KATEGORI KODLAR
Tek Bir Diizenlemeye  Uluslararasi Raporlama Seffaf ve Gergege ilave Maliyetten
Gore Raporlama ihtiyacini Karsilama Uygun Sunum Kurtulma
iki Farkl Yapilmasini Tercih Gereksiz is Yiikiinden Karmasikhktan Cok Basliliktan
. . Etme Nedenleri Kurtulma Kurtulma Kurtulma
Dizenlemeye Gore . : : -
; . Vergi Isletmelerin Vergi
Raporlama Yapilan . . . Isletmelerin Amaglarina .. . e
Iki Farkli Dizenlemeye . Duzenlemelerinden Yikimlaltklerin
Mevcut Uygulamanin . Gore Raporlama Yapmasi
" - . Gore Raporlama Ayrilmanin Zor Olmasi Artmasi
Degerlendirilmesi . : :
Yapilmasini Tercih Mevcut Sistemin = - .
. o . Farkh Ulkelerde de Iki Farkli Diizenlemeye
Etme Nedenleri Degistirilmesinin Zor .
Olmasi Gore Raporlama Yapilmasi
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Finansal Tablolarin Déniistiim Siirecinin Asamalara
Ayrilmasi ve En Sorunlu Asamanin Belirlenmesi

Katiimcilara yoneltilen “MSUGT’lere gére hazirlanan
finansal tablolarin TMS / TFRS ya da BOBI FRS’ye uygun
finansal tablolara mizan diizeyinde déniistiiriilmesi
stirecini asamalara ayirmak gerekirse hangi asamalardan
bahsedebilirsiniz? Bahsettiginiz asamalardan en sorunlu
olan ya da en ¢ok zorlandiginiz asama hangisidir? Neden ?”
sorusuna verilen cevaplara iliskin olusturulan tema,
kategori ve kodlar Cizelge 4’te sunulmustur.

Katiimcilar finansal tablolarin mizan dizeyinde
donisim siirecinin asamalara ayrilmasini genel itibariyla
maddeler halinde cevaplamiglardir. Katilimcilarin buyiik
bir ¢ogunlugu doénusim siirecinin asamalarini; musteri
talebi, musterinin degerlendirilmesi, kabul ya da ret
kararinin verilmesi, misteriden dénisiime iliskin bilgi ve
belgelerin  talep edilmesi, donlisim islemlerinin
(simiflandirma, degerleme, diizeltme  farklarinin
hesaplanmasi ve fark kayitlarinin yapilmasi) fiili olarak
yapilmasi ve en sonunda donustirilen finansal tablolarin
dizenlenmesi  seklinde acgiklamiglardir.  Katimcilar
dénisim siirecini asagidaki sekilde asamalara ayirdiklarini
ifade etmislerdir:

“Biz bir isletmeden déntisiim ile ilgili talepte
bulunmasi halinde kurumlar vergisi beyannamesini ve
mizanini aliyoruz. Bu belgeleri inceleyerek nasil bir isletme
oldugunu, hangi kalemlerin oldugunu, bizi zorlayabilecek
hesaplari, aktif biyikliginin ne kadar oldugunu
belirliyoruz. Yani burada isletme ile ilgili daha fazla bilgi
sahibi olarak isletmeyi daha iyi tanimaya c¢alisiyoruz. —
Déniisiim isine basladigimizda éncelikle siniflandirma
kayitlarini yapiyorum. — Daha sonra degerleme islemlerini
yapiyorum. Isletmeden ihtiyac duydugumuz belge ve
bilgileri istiyorum. Kidem tazminati hesaplamalari igin ise
giris tarihleri, amortisman hesaplamalari faydal émiir ve
kalinti deger bilgileri, stoklarla ilgili satis fiyatlari, vade
siireleri, stipheli alacak tespiti gibi alanlarda bilgi ve belge
teminini yapiyoruz. — Déniisiim stireci ile ilgili siniflandirma
ve dedgerleme islemleri yapildiktan sonra diizeltme
kayitlarini  yapiyorum ve bu  kayitlari  firmaya
génderiyorum. Dlizeltme kayitlarinin firma tarafindan
onaylanmasi gerekir. Daha sonra diizeltme kayitlarini da
isleyerek déndiistiirilen mali tablolarin diizenlenmesini
yapiyorum.” (K6, Kidemli Denetcgi)

- isletme ile ilgili belirli belgeleri talep ediyoruz ve
isletme ile ilgili bir 6n arastirma yapiyoruz. — sletmenin
bliyiikliigiine, kredi tutarlarina, bagl ortakhiginin olup
olmadigina gére licret belirliyoruz ve isletme ile s6zlesme
imzaliyoruz. - Sirket genel kurulu tarafindan atandiktan
sonra firmanin aciliyetine gére déniistiimiin planlanmasini
yapiyoruz. — Daha sonra sahaya gittigimizde &nemli
kalemleri belirleyip onlarla ilgili 6zel ¢alismalar yapiyoruz.
— Sonra hesaplarla ilgili yeniden siniflandirma ve bir de
diizeltme kayitlari oluyor tabii. — Bu noktada ihtiya¢
oldugunda isletmeden ve ilgili kurumlardan ekstra bilgi ve
belge toplaniyor. — En sonunda finansal tablolar
diizenlenerek déniisiim siirecini tamamliyoruz.” (K9,
Kidemli Denetgi)

“Oncelikle miisteri se¢imine yénelik ¢alismalarimizi
yapiyoruz. Burada firma bize gelir gelmez biz otomatik
olarak hemen kabul etmiyoruz. Once firmaya iliskin én
arastirma ve dedgerlendirme yapiyoruz. — Eger ki firmanin
déntsimii ile ilgili bir sorun gérmiiyorsak kabul kararini
veriyoruz ve fiyat teklifimizi iletiyoruz. — Firma tarafindan
da kabul edilmesi halinde sézlesme imzalayarak déntisiim
stirecini aktif olarak baslatiyoruz. — Bu siiregte dncelikle
firmadan tebliglere gére tutulan finansal tablolarini
istiyoruz. — Sonra bunlar lizerinde incelemeler yaparak,
temin edilmesi gereken ekstra bilgi ve belgelerin listesini
¢tkariyoruz. Burada maddi duran varlk ve banka
kredilerine iliskin listeleri istiyoruz. Kidem tazminatlarina
ve izin licretlerine iliskin listeleri istiyoruz ve bunlari temin
ediyoruz. Déniisimde kullanmak lizere isletmenin
muhasebe tahminlerine ve politikalarina iliskin bilgileri
istiyoruz. Alacaklarin tahsil kabiliyetine iliskin firmanin
degerlemesi varsa bunlari talep ediyoruz. Firmanin vermis
oldugu ya da almis oldugu teminatlari istiyoruz. Firmanin
davalarina iliskin avukat mektuplarini istiyoruz. Firmalar
genelde karsilik ayirmasalar da biz yine de temin ediyoruz.
Bunlarin disinda déniisiim sirasinda ekstradan dikkatimizi
ceken bazi hesaplar varsa onlar iizerinde de ekstra bilgiler
talep ediyoruz. — Siniflandirma, degerleme ve diizeltme
kayitlarini yapiyoruz. — isletmenin TMS / TFRS ya da BOBI
FRS’ye uygun finansal tablolarini diizenliyoruz.” (K10,
Denetci)

Katilimcilarin blylk bir gogunlugu finansal tablolarin
donlisim sireci ile ilgili en ¢ok sorun yasadiklari ya da
zorlandiklari agamayi1 misteri isletmeden talep edilen bilgi
ve belgelerin temin edilmesi olarak cevaplamislardir.
Donlisiim slrecinin en sorunlu asamasi olarak bilgi ve
belgelerin temin edilmesi cevabini veren katilimcilar
yasadiklari sorunun nedenlerini asagidaki sekilde ifade

etmiglerdir:
“En ¢ok isletmeden bilgi ve belgelerin temin
edilmesinde zorlaniyoruz. Ciinkii  firmalar bilgi ve

belgelerle ilgili sistemlerini diizenli calistirmiyor. ihtiyac
duyulan bilgilerin ya da belgelerin istenmesi halinde
lstiinkérii bir ¢alisma ile dogru ve gercekgi belge ibraz
etmiyorlar.” (K7, YMM)

“En ¢ok zorlandigim asama isletmeden gerekli bilgi ve
belgelerin alinmasidir. isletmelerin muhasebe altyapisi ve
muhasebe personeli buna imkén vermemektedir. Cilinkii
isletmeler déniisiim islemine gereken 6nemi vermedidi icin
bu alana yénelik verileri hazirlamiyorlar. Belge ya da veri
istedigimizde de ya ¢ok geg¢ veri sunuyorlar ya da hig
veremiyorlar.” (K11, YMM)

“Miisteri isletmeye badgh kaldigimiz alanlarda ¢ok
zorlaniyoruz. isletmelerden data temini ve tamamlanan
raporlara isletme yetkililerinin  imzalarinin  alinmasi
stirecinde sikintilar yasiyoruz. Bence déniisiim isini ¢ok fazla
6nemsemiyorlar.  Planlama  yapilan  tarihlere  bagh
kalmiyorlar. Bakis agilari biran evvel yapilsin bitsin seklinde
oluyor. En son raporlarin imzalanmasi siirecinde bile
miisteriye imzalatmak igin ciddi bir caba sarf etmek zorunda
kaliyoruz. Kendi is yogunluklari var evet ama déniisiim isinin
6neminin farkinda degiller. Dénlisiim isini sadece bizlerin
yapacagdi bir sey olarak gériiyorlar. Ama déniisiimiin bizlerin
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ve kendilerinin karsilikli yiiriitmesi gereken bir siire¢
oldugunu maalesef anlamiyorlar.” (K18, SMMM)

Donilstim surecinde donlsim islemlerinin fiili olarak
yapilmasi asamasinda sorun vyasadigini ifade eden
katihmcilar da bulunmaktadir. Ancak bu asamada sorun
yasayan katilimcilarin  da genel itibariyla sorun
yasamasinin temelinde mdisteriden istenilen bilgi ve
belgelerin saglikli bir sekilde alinamamasi yatmaktadir.
Donislim sirecinin en sorunlu asamasi olarak donisiim
sirecinde donisim islemlerinin fiili olarak yapilmasi
cevabini veren katilimcilar yasadiklari sorunun nedenlerini
asagidaki sekilde ifade etmislerdir:

“Déniisiim asamasinda siniflandirma ve degerleme
islemlerinin  yapilmasinda  sorun  yasiyoruz.  Clnki
siniflandirmada bilgiye ulasma ile ilgili problemler ¢ikiyor.
Bilgi akisi diizgiin olmadigi icin siniflandirma ve degerleme
sikintill oluyor. Ayrica geg¢mis déntisiim sirketlerinden
kaynaklanan problemlerle de karsilasabiliyoruz. Gegmis
denetim sirketleri atmis oldugu kayitlari vermek noktasinda
¢ok yardimci olmuyorlar. Bu noktada destek vermek
istemiyorlar. En sonunda ¢ok ihtiya¢ olmasi halinde bu
talebimizi  yazili olarak iletiyoruz. Ciinkii denetim
standartlarina gére bir sekilde bu bilgilere ulasmamiza
yardimci olmasi gerekiyor ama bu da maalesef gereksiz
zaman kaybina neden oluyor. (K13, SMMM)

“Benim genel olarak en sorunlu gérdigim ve
zorlandigim asama siniflandirma kayitlarinin yapilmasidir.
Sirketlerin kendi mizanlarinda hesaplari ayrintili bir sekilde
gbstermemeleri, yani torba hesap dedigimiz hesaplari
kullanmalari nedeniyle siniflandirma yapmada ¢ok bliyiik
problemlerle karsilasiyoruz. Cari hesaplarda, bankalarda,
vadeli mevduatlarda bu sorunu siklikla yasiyoruz. Bu
hesaplarin detaylarina ulasamadigimiz icin tutarlari ayirt
edemiyoruz. Torba hesaplarin  kullaniimasi,  bizim
yapacagimiz  islemleri  zorlastiriyor,  siniflandirma
yapmamizi ve finansallari dogru bir sekilde hazirlamamizi
engelliyor.” (K20, Sorumlu Denetgi)

“En ¢ok zorlandigim asama diizeltme ve siniflama
kayitlarinin - atildi§i - kissmdir.  Clinkii  diizeltme ve
siniflandirma kayitlarini yapabilmek icin ciddi bir calisma
yapilmasi gerekmektedir. Her diizeltme kaydinin aslinda
arka planda bir g¢alismasi yapiliyor. Ayni zamanda
diizeltme kayitlarinin yapilmasi igin sirketten bilgi almak
durumu var. O nedenle bu asama biraz zorlu
olabilmektedir.” (K21, SMIMM)

Dénlisiim Siirecinde En Cok Zorlanilan Finansal
Tablolar ve Nedenleri

Katilimcilara yoneltilen “MSUGT lere gére hazirlanan
finansal tablolarin TMS / TFRS ya da BOBI FRS’ye uygun
finansal tablolara déniistiiriilmesi siirecinde en ¢ok hangi
finansal  tablo veya tablolarin  diizenlenmesinde
zorlaniyorsunuz? Neden?” sorusuna verilen cevaplara
iliskin olusturulan tema, kategori ve kodlar Cizelge 5'te
sunulmustur.

MSUGT lere gére hazirlanan finansal tablolarin TMS /
TFRS ya da BOBI FRS’ye déniistiiriilmesi siirecinde en ¢ok
zorlanilan finansal tablo ile ilgili soruya katihmcilarin
tamamina yakini nakit akis tablosu cevabini vermistir.
Katihmcilarin nakit akis tablosunun dizenlenmesinde
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zorlanmalarinin altinda ise daha kapsamli ve detayh bir
calisma gerektirmesi, isletme disindaki kisiler tarafindan
nakit giris ve gikislarinin tespitinin zor olmasi, dogrudan
yontemin uygulama imkani olmamasi nedeniyle dolayh
yonteme gore hazirlanmasi ve bu nedenle de rakamlari
tutturmanin  zor olmasi ve isletmelerin nakit akis
tablosunun mantigina aliskin olmamasi gibi nedenler
yatmaktadir. Nakit akis tablosunun diizenlenmesinde
zorlandigini séyleyen katilimcilar zorlanma nedenlerini
asagidaki gibi ifade etmislerdir:

“En ¢ok zorlandigim finansal tablo nakit akis
tablosudur. Dolayli yénteme gére nakit akis tablosunun
dénisimiini yapiyorum. Her firmanin faaliyet gésterdigi
sektor ve icerikleri ¢ok farkl oldugu igin nakit akis
tablosunu tutturmak benim bir gliniimi alyor. Genellikle
teker teker islemlerin her birini kontrol etmek gerekiyor.
Nakit akis tablosunu genellikle tutturamadigimiz igin
nerede hata yaptim diye tekrar tekrar en basa déniiyoruz,
tim islemleri g6zden gegiriyoruz. Dolayll yéntem
yaptigimiz icin kér lzerinden geriye dogru gidiyoruz. Bu
nedenle nakit akis tablosu benim en ¢ok zorlandigim
tablodur.” (K2, Kidemli Denetgi)

“Nakit akis tablosunu diizenlerken zorlaniyorum. Nakit
akis tablosu VUK'ta ya da MSUGT'lerde olmadigi igin
sirketler bu tabloya aliskin degiller. Teblig hiikiimlerine
gére sadece bilanco ve gelir tablosu sunuldugu igin
isletmeler diger tablolari ¢cok fazla bilmiyorlar. Nakit akis
tablosunda belirli ayrimlarin yapilmasi gerekiyor. Bu nakit
akislari yatirrm faaliyetinden mi kaynaklaniyor, finansman
faaliyetinden  mi  kaynaklaniyor?  gibi  hususlarin
belirlenmesi gerekiyor. Nakit akis tablosunu gercek ve
daha diizgiin bir sekilde ¢cikarmaya ¢alisiyorsaniz, 6zellikle
biraz detayli ¢alismaniz gerekiyor aslinda. Nakit islemleri
ile nakit disi islemlerin ayrilmasi da sorunlu ve zaman alan
bir islem oluyor.” (K9, Kidemli Denetci)

“Nakit akis tablosunu hazirlarken ¢ok zorlaniyorum.
Bunu s6yle agiklayim. Zaten nakit akis tablosunu
hazirlarken dogrudan yéntemi uygulama sansimiz ¢ok zor.
Genel olarak dolayli yéntem iizerinden gidiyorsunuz. Bu
nedenle de tabloyu tutturmaniz ¢ok zor ya. Bunu
s6ylemem lazim. Nakit akis tablosunu ancak firmanin
icerisindeki bir insan tutturabilir. Anlatabildim mi? Sizin
tutup firmanin bir yil icerisinde yapmis oldugu tiim nakit
akislarini  disaridan  aldiginiz  datalarla  tutturmaniz
miimkiin dedil. Ciinkii onu o asamada daha yaparken
yasamasi gerekiyor insanin. Oyle iic tane muhasebe kaydi
atar ki siz zaten sasar kalirsiniz.  Yapamazsiniz.
Bulamazsiniz da onu. Diisiinsenize milyonlarca muhasebe
kaydinin oldugunu. Yani érnedin bir tane isleme ait nakdin
yanhs ¢iktigini disiinin. Olabilir, yani bu hatalarin hepsi
olabilir. Her zaman bulamazsiniz bu hatalari. Otomatik
olarak hemen hemen her nakit akis tablosunda bir
yuvarlama oluyor yani.” (K14, YMM)

MSUGT lere gbre hazirlanan finansal tablolarin TMS /
TFRS ya da BOBI FRS’ye déniistiiriilmesi siirecinde en ¢ok
zorlandigi tablonun finansal durum tablosu oldugunu
soyleyen az sayida katilimci olmustur. Finansal durum
tablosunu diizenlerken zorlandigini belirten katilimcilarin
nedenleri ise islem cesitliliginin cok olmasi, en kapsamli
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finansal tablolardan biri olmasi, diger finansal tablolarin
temelini olusturmasi ve daha fazla zaman ayrilmasidir.
Finansal durum tablosunun dizenlenmesinde zorlandigini
soyleyen katimcilar zorlanma nedenlerini asagidaki gibi
ifade etmislerdir:

“Déntistimiin ilk yillarinda nakit akis tablosunun
diizenlenmesinde zorluk yasaniyordu. Ancak genel
itibariyla en ¢ok zorlanilan finansal tablo bilangodur. Aktif,
pasif ve ézkaynaklardan olusan bilango kalemlerinin tek
tek déndstiiriilme zorunlulugu ve islemlerin ¢ok fazla
olmasi bilangonun déniistiiriilmesini zorlastirmaktadir.
Ayrica bilango, diger tablolarin temelini olusturmasi
nedeniyle de ekstra bir zorlanmaya sebep olmaktadir. (K1,
Kidemli Denetgi)

“En ¢ok finansal durum tablosunu diizenlerken
zorlaniyorum. En kapsamli finansal tablo bilango oldugu
icin, en zoru bilangodur. Ciinkii islem cesitliliginin fazla
olmasi nedeniyle ciddi zaman ayrilmasi gerekir.” (K15,
SMMM)

Bunlarin disinda bir katilimcr (K22, SMMM) higbir
finansal tablonun diizenlenmesinde zorlanmadigini ifade
ederken, bir katilimci da nakit akis tablosunun yani sira
dipnotlarin hazirlanmasinda zorlandigini ifade etmistir:

“Nakit akis tablosunun hazirlanmasinda ve dipnotlarin
hazirlanmasinda zorlaniyorum. Nakit akis tablosu bastan
sona kadar ciddi bir caba ve emek gerektiren bir is. Nakit
akis tablosunun hazirlanmasinda sadece mizandan gitmek
yeterli olmuyor. Onun igin tiim muavin hesaplarin dénem

basindan itibaren ayri ayri gbzden gegirilmesi ve
incelenmesi  gerekiyor. Onun  haricinde dipnotlar
biliyorsunuz ¢ok daha kapsamli bir sekilde hazirlanmasi
gerekiyor.” (K3, SMMM)

Dénlistiiriilen Finansal Tablolarin  Sahip Oldugu
Niteliksel Ozellikler

Katilimcilara yoneltilen “MSUGT lere gére hazirlanan
finansal tablolardan mizan diizeyinde déniistiirme yoluyla
diizenlenen TMS / TFRS ya da BOBI FRS’ye uygun finansal
tablolarda sunulan bilgilerin, faydal finansal bilginin
tasimasi gereken niteliksel ézelliklerden hangilerine sahip
oldugunu diisiiniiyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplara
iliskin olusturulan tema, kategori ve kodlar Cizelge 6’da
sunulmustur.

Katilmcilarin - blytdk bir g¢ogunlugu dondstirilen
finansal tablolarda sunulan bilgilerin, faydal finansal
bilgilerin tasimasi gereken tim 6zelliklere (gercege uygun
sunum, ihtiyaca uygunluk, karsilastirilabilirlik,
dogrulanabilirlik, anlasilabilirlik ve zamaninda sunum)
sahip oldugunu belirtmislerdir. Yine katihimcilarin blytk
bir cogunlugu dondstirilen finansal tablolarda sunulan
bilgilerin, faydal finansal bilginin tasimasi gereken
ozelliklere zaten sahip olmasi gerektigini sdylemislerdir.
Ancak bazi katilimcilar 6zellikle faydali finansal bilginin
sahip olmasi gereken 0zelliklerden biri olan zamaninda
sunum ozelligini tasimadigini ifade etmistir. Donustirilen
finansal tablolarda sunulan bilgilerin finansal bilginin
tasimasi gereken tiim ozelliklere sahip oldugunu diisiinen
katilimcilar bu dustncelerini  asagidaki gibi ifade
etmiglerdir:

“Miimkiin oldugunca gergedge uygun sekilde sunum
yapmaya ¢alisiyoruz. Clinki karsidaki finansal kurum ya da
karsidaki isletme yapacagdi yatirnmla ilgili buna bagli olarak
karar verecek. Onun icin miimkiin oldugunca gergege
uygun olmasina dikkat ediyoruz. Bizim igin en énemli
ozellik gercege uygun olmasi ama onun disinda ihtiyaca
uygunluk, karsilastirilabilirlik, anlasilabilirlik,
dogrulanabilirlik ve zamaninda sunum gibi 6zellikleri de
karsiladigini diisiintiyorum.” (K13, SMMM)

“Déndistiiriilen  finansal tablolarin  ashinda tim
6zellikleri tasimasi gerektigini diistiniiyorum. Ama bu
durum dénisiim yapilan sirketten istenilen tim bilgi ve
belgelerin dogru bir sekilde alindigi durumda gegerli
olmaktadir. Bu varsayima gére déniistiiriilen finansal
tablolarin gercedge uygun, ihtiyaca uygun,
karsilastirilabilirlik, dogrulanabilirlik, anlasilabilirlik ve
zamaninda sunum ozelliklerini tasiyacagini
diistiniiyorum.” (K24, SMMM)

“Hazirlanan finansal tablolar genel itibariyla faydali
finansal bilginin 6zelliklerine sahip olmaktadirlar. Finansal
tablolarda sunulan bilgiler gelecede ydénelik tahmin
olusturma gdérevini saglamak amaciyla ihtiyaca uygunluk,
gercege uygun sekilde sunum, karsilastirilabilirlik,
dogrulanabilirlik, zamaninda sunum ve anlasilabilirlik
ozelliklerini tasimaktadir.” (K25, SMMM)

Dondstilralen finansal tablolarda sunulan bilgilerin
zamaninda sunum oOzelligine sahip olmadigini dislinen
katilimcilar, bu dusincelerini asagidaki sekilde ifade
etmiglerdir:

“Déniisim  isleminin  ge¢ yapilmasi  nedeniyle
zamaninda sunum ézelligini tasidigini diisiinmiyorum.
Onun disinda diger o6zellikleri tasidigini diisiinliyorum.”
(K1, Kidemli Denetci)

“Déniisim sonucunda hazirlanan finansal tablolar,
faydali  bilgi anlaminda tebliglere gére hazirlanan
tablolara gdre tabii ki ¢ok daha dogru ve ihtiyaci
karsilayan bilgiler sunmaktadir. Sunulan bilgiler gergege
uygun olmaktadir. Bunun disinda dénistiirdiigimiiz
finansal tablolarin karsilastirilabilirlik ve dogrulanabilirlik
ozelliklerini  de  tasidigini  diisiintiyorum.  Finansal
tablolarda sunulan dipnotlar sayesinde belirli  bir
muhasebe bilgi diizeyine sahip kisiler icin anlasilabilir
bilgiler sundugdunu disiintiiyorum. Ama zamaninda sunum
6zelligini tasidigini distiinmiiyorum. Ciinkii zamaninda
sunum ¢ok fazla olmuyor. Burada sikintilar yasanabiliyor.
Dénlisiim yapilan finansal tablolarin ortaya ¢ikmasi bazen
mayis ayinin sonunu bulabilmektedir.” (K10, Denetci)

“Ben dénlistiiriilen finansal tablolarin faydali bilginin
6zelliklerini genel anlamda tasidigini diisiiniiyorum. Ancak
sadece  zamaninda  sunum  ézelligini  tasidigini
diistinmiiyorum. Ciinkii déniisiim slirecinin biraz ge¢
olmasi ve badimsiz denetim siirecinin belirli bir zaman
almasi nedeniyle ge¢ kaldigini diistiniiyorum.” (K11, YMM)

Déniisiim Hizmeti Sunulan lsletmelerin TMS / TFRS ya
da BOBI FRS Tercihi ve Nedenleri

Katilmcilara yoneltilen “Farkli diizenlemelere gére
hazirlanan finansal tablolarin déniistiiriilmesi icin hizmet
sundugunuz isletmelerin tercih hakki olsa TMS / TFRS’lere
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mi yoksa BOBI FRS’ye mi uygun finansal tablolar
hazirlamasini istersiniz? Bu tercihin nedenlerini ifade
edebilir misiniz?” sorusuna verilen cevaplara iliskin
olusturulan tema, kategori ve kodlar Cizelge 7’'de
sunulmustur.

Katilimcilar yukarida acik bir sekilde ifade edilen soruyu
genel itibariyla uygulama kolayhgi, katlanilan maliyet,
mevcut uygulamaya yani MSUGT lere yakinlk, gercege
uygun sunum ve isletme amaglari olmak tzere bes baslik
altinda cevaplamis ve katilimcilarin cogunlugu BOBI FRS'ye
gore raporlama tercihi yapmistir. Uygulama kolayhgi,
katlanilan maliyet ve mevcut uygulamaya yakinligi 6n plana
cikaran katiimcilar BOBI FRS'yi tercih ederken, gercege
uygun sunumu 6n plana ¢ikaran katiimcilar ise TMS /
TFRS'leri tercih etmistir. Isletme amaglarina énem veren ve
dolayisiyla bunu 6n plana ¢ikaran katilimcilarin ise gelecekte
halka acgilma, baska bir sirketle birlesme, uluslararasi
faaliyetlere ya da ihalelere katilma gibi distinceleri olan
isletmeler icin TMS / TFRS'leri, digerleri igin de BOBI FRS'yi
tercih ettikleri goriilmustir. Bahsedilen nedenlerden dolayi
BOBI FRS'yi tercih eden katilimcilar bu disiincelerini su
sozlerle ifade etmislerdir:

“BOBI FRS’ye gére déniisiim yapilmasini tercih
etmelerini isterdim. Ciinkii BOBI FRS'yi secen isletmeler
hem daha az maliyete katlanmak durumunda kalacak hem
de daha kolay uygulamalar yapacaklar. TMS / TFRS'yi
secgen isletmeler ise bu ise daha fazla zaman harcayacak,
daha fazla emek harcayacak, daha fazla maliyete
katlanacak. Ama bir isletme gelecek dénemde eger bir
birlesmeyi, sirket evliligini, baska amacglari varsa, borsaya
acilmayi disiiniiyorsa o zaman da TMS / TFRS'yi tercih
etmesi daha uygun olacak. Yani gelecekteki amaglarina
gore bu tercihi yapabilir Ama gelecekte ikisinin de
amaglarinin ayni oldugunu disiiniiyorsaniz, herhangi
sirket evliligini diisiinmiiyor ve herhangi bir hisse satisini
diisinmiiyorsa, borsaya ag¢ilmayacaksa, uluslararasi
faaliyette bulunmayacaksa o zaman tabii ki BOBI FRS'yi
tercih etmesi daha az maliyet agisindan, daha kolay olmasi
acisindan normal olarak karsilanmasi gerekir. Ciinkii BOBI
FRS lkemiz kiiltiir ve yapisina daha uygun bir
diizenlemedir. Ayrica VUK ve MSUGT ile paralel
diizenlemeleri mevcuttur.” (K5, YMM)

“BOBI FRS’ye gére déniisiim yapmalarini tercih ederdim.
Daha anlasilabilir ve daha kolay hazirlayabilecegimiz icin bu
tercihi yapardim. Bu tercihi yaparken bazi aksakliklari da
bilerek yapardim. TMS / TFRS'lere gére hazirlansa daha iyi
sonuglar ortaya ¢ikabilir ama maalesef TMS / TFRS'lerin
zorluklan bizi bu tercihi yapmamiza neden oluyor. Ciinkii
TMS / TFRS'nin hiikiimlerini uygulayabilmek igin firmadan
daha ekstra bilgiler alinmasi gerekiyor. Bu bilgileri ve
belgeleri firmadan alamayacagim igin bu husus bizi ciddi
sekilde zorlamaktadir. Goniil ister ki TMS / TFRS olsun ancak
BOBI FRS'yi tercih ediyoruz. Yani gercede uygun bilgi
sunmak istiyorsak TMS / TFRS daha iyi hizmet ediyor ama
TMS / TFRS'yi uygulamanin ¢ok zor olmasindan dolayr BOBI
FRS'yi tercih ederdim. Tabi bu durumu finansal bilgi
kullanicilari agisindan degerlendirirsek TMS / TFRS'nin tercih
edilmesi daha iyi bir tercih olacaktir. BOBI FRS'yi tercih
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etmemin sebepleri arasinda teblig hiikiimlerine nispeten
daha yakin olmasi da vardir.” (K6, Kidemli Denetgi)

“Bu sorunun cevabi kullanim alanina ya da amacina
badl olarak dedisir ancak ben genel itibariyla BOBi FRS’ye
gére raporlama yapmalarini tercih ederim. Su anda zaten
isletmenin kendi hikayesinde eder yurt disinda bir
borgclanmasi yoksa yurt disiyla herhangi bir isi yoksa
herhangi bir sekilde sirketi satmayi, bélmeyi ya da baska bir
sey yapmay! diisiinmliyorsa, sadece Tiirk Ticaret Kanunu'na
gére Bakanlar Kurulu karariyla belirlenen  sinirlar
kapsaminda denetime tabi ise tabii ki BOBI FRS'yi tercih
etmesini isterim. Zaten BOBI FRS dedigimiz diizenleme bile
bircok isletmeye zor geliyor ki TMS / TFRS'ler bunun daha da
kapsamlisi. Emeklemeden kosmanin manasi yok. isletmeler
énce emeklesin, sonra da kossun. BOBI FRS'nin uygulamasi
TMS / TFRS’lere gére daha basittir. Mesela bunun en basit
6rnedi BOBI FRS'de diger kapsamli gelir tablosu, aktiieryal
hesaplama, bazi durumlarda konsolidasyon yapma gibi
durumlar yok.” (K16, Sorumlu Denetci)

Gergege uygun sunum, halka agilma, sirket birlesmesi,
uluslararasi faaliyetlere ya da ihalelere katilma gibi
distnceleri olan isletmeler icin TMS / TFRS’leri tercih eden
katihmcilar ise bu dustncelerini su sozlerle ifade
etmislerdir:

“TMS / TFRS’lere gére raporlama yapmasini tercih
ederdim. TMS / TFRS’lerin daha gercekg¢i oldugunu ve
isletmeyi daha iyi yansittigini diisiiniyorum. Ayrica
finansal bilgi kullanicilarina daha faydali bilgiler verdigini
diisiiniiyorum. Isletmenin gelecek yillarda borsaya
a¢ilmasi  ya da uluslararasi ortakhkta bulunmasi
durumunda da TMS / TFRS’lere gére raporlama
yapmasinin faydasini gérecektir.” (K11, YMM)

“Ben TMS / TFRS’leri tercih ederdim. Aslina bakarsan
denetim sirketlerinin %90'1, orta boy isletmeler icin kolay
uygulamalarindan dolayr BOBI FRS'yi tercih ederler. Ama
bana kalirsa mantikl olan TMS / TFRS'ye gére raporlama
yapilmasidir. Cilinkii TMS / TFRS’lere gére yapilan
raporlamanin  uluslararasi  bir gecerliligi var diye
disiintiyorum ben. TMS / TFRS'lere gére hazirlanan
raporlar BOBI FRS'yi zaten kapsamaktadir. Ayrica BOBI
FRS'ye gére raporlama yapan isletmelerden bazi
durumlarda TMS / TFRS'ye gére rapor hazirlamalarinin
istenildigi de oluyor. Ozellikle uluslararasi faaliyetlerde
bulunan isletmelerin kesinlikle TMS / TFRS'lere gére
raporlama yapmalari gerekiyor.” (K17, Denetci)

“TMS / TFRS’lere gére raporlama yapmalarini tercih
ederdim. Ciinkii TMS / TFRS’ler daha gercede uygun
sunum saglamaktadir. Sonugta uluslararasi standartlarla
ayni gergevede oldugu icin uluslararasi gegerlilige sahip
finansal  tablolar  hazirlanabilmektedir.  Isletmelerin
finansal bilgilerinin gergede uygun bir sekilde sunumu
yapilabilmektedir. TMS / TFRS’ler ayrica isletmelerin
uluslararasi diizeyde gecerlilige sahip finansal tablolar
hazirlanmasina imkan saglamaktadir.” (K24, SMMM)

iki Farkli Diizenlemeye Gére Raporlama Yapilan
Mevcut Uygulamanin Dederlendirilmesi

Katimcilara yoneltilen “Mevcut uygulamada oldugu
gibi isletmelerin hem MSUGT lere gére hem de TMS / TFRS
ya da BOBI FRS’ye gére finansal raporlama yapmasi ile
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ilgili diisiinceleriniz nelerdir? Sizce bu sekilde raporlama
yapmaya devam edilmeli midir yoksa isletmenin niteligine
gére tek bir diizenlemeye gére mi raporlama
yapiimaldir?”  sorusuna verilen cevaplara iliskin
olusturulan tema, kategori ve kodlar Cizelge 8'de
sunulmustur.

Katilimcilarin yukarida agik bir sekilde ifade edilen soru
ile ilgili diistincelerini genel itibariyla isletmeler tarafindan
iki farkli dizenlemeye gore raporlama yapilmasinin
mantiksiz ve gereksiz oldugu seklinde ifade ettikleri
gorialmustir. Katihmcilarin buyik bir ¢cogunlugu, tek bir
diizenlemeye gore raporlama vyapilmasini ve bu
duzenlemenin de TMS / TFRSler olmasi gerektigini
belirtmistir. Katilimcilar bu tercihin nedenlerini ise
uluslararasi raporlama ihtiyacini karsilama, seffaf ve
gercege uygun sunum ile ilave maliyetten, zaman
kaybindan, gereksiz is ylkiinden, karmasikliktan ve ¢ok
bashliktan  kurtulma seklinde acgiklamislardir.  Ayni
zamanda tek bir dlzenlemeye gore raporlama
yapilmasinin faydal olacagini disiinen katilimcilarin yasal
mevzuatlar, vergi diizenlemeleri ve Maliye Bakanligi gibi
etkenler nedeniyle iki farkli raporlama sisteminden tek bir
raporlama sistemine gecilmesinin kisa vadede kolay
olmayacagini ifade ettikleri goriilmistiir. iki farkh
dizenlemeden vazgecilerek tek bir dizenlemeye gore
raporlama vyapilmasinin  dogru oldugunu dislinen
katihmcilar, bu dislncelerinin nedenlerini asagidaki
sekilde ifade etmislerdir:

“Isletmelerin iki farklh diizenlemeye gére raporlama
yapmasi bence gereksiz bir uygulamadir. Bu sekilde
yapilan raporlama nedeniyle isletmeler ekstra maliyet ve
zaman kaybina katlanmak zorunda kalmaktadiriar.
isletmelerin bu nedenle tek bir diizenlemeye gére
raporlama yapmasi daha faydali ve olumlu olacaktir. Tek
bir diizenleme hem misteri tarafinda hem bizim
tarafimizda ¢ok daha saglikli ve giivenilir olacaktir.” (K19,
SMMM)

“Zaten bizim buradaki temel gayemiz, temel amacimiz
firmalari uluslararasi raporlama standartlarina
yaklastirmak. Bunu yaparken aslinda TMS / TFRS ya da
BOBi FRS cercevesinde uluslararasi  raporlama
standartlarina VUK'u ne kadar yaklastirabilirler, bunu
diisiintiyoruz. Bunun igin bence firmalarin iki tane farkli
mali tablo olusturmalarinin gergede uygunluk agisindan
bir karsiligi yok. Daha dogrusu VUK'un reelde vergisel
anlamda karsiligi olabilir, toplamda kendi kdr-zararlarini
total olarak ortaya ¢ikariyor olabilirler ama gercekgi
olarak kdr- zarar durumlarini ortaya ¢ikartmadiklarini ve
bunlarin sirket sahiplerini ve ydneticilerini yanilttigini
diistiniiyorum. Bunun igin de ben iki farkli uygulamanin
yapilmasini  mantiksiz  buluyorum. Dogru oldugunu
diisiinmiiyorum. Ama kisa vadede tek bir diizenlemeye
goére raporlama sistemine gecilecegini diisiinmiiyorum.”
(K20, Sorumlu Denetgi)

“Isletmelerin tek bir diizenlemeye gére raporlama
yapmasi gerekir. Ancak lilkemizde vergi kanunlari ve
diizenlemeler bu sekilde yapildigi siirece bunun imkdnsiz
oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii her sekilde vergi 6demek

icin isletmeler ayri bir finansal tablo hazirlamak zorunda
birakihyorlar.” (K22, SMIMM)

Mevcut uygulamada oldugu gibi isletmelerin iki farkli
dizenlemeye gore raporlama yapmasi gerektigini
disiinen az sayida katilimci bulunmaktadir. Katiimcilarin
bu dusilincelerinin temelinde ise isletmelerin farkh
amaglarla raporlama yapmasi, vergi diizenlemelerinden
ayrilmanin zorlugu, isletmelerin vergi ylkimliliklerinin
artmasli, mevcut sisteminin degistirilmesinin zor olmasi ve
farkh Glkelerde de iki farkli diizenlemeye gore raporlama
yapilmasi yatmaktadir. Ancak katilimcilar, mevcut
sistemde iki farkli diizenlemeye gore raporlama yapan
isletmelerin muhasebe sistemlerini ve altyapilarini
ivilestirmeleri  gerektigini  belirtmislerdir.  Ozellikle
isletmelerin TMS / TFRS ya da BOBI FRSye gére
hazirladiklari  finansal tablolarin 6nemini anlayarak
muhasebe departmaninda daha nitelikli personel
istihdamini saglamalarinin &nemine vurgu yapilmistir. iki
farkh dizenlemeye gore raporlama yapilmasinin dogru
oldugunu distnen katilimcilar, bu dislincelerinin
nedenlerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir:

“Bu konuda zaten bunlarin birlesmesi gibi bir imkdn
biraz zor. isletmelerin vergi icin ayri bir raporlama,
standartlar icin ayri bir raporlama yapmasi gerekir. Cilinkdi
iki farkli diizenlemenin birlesmesi ¢ok zor gériiniiyor.
Dolayisiyla iki diizenlemenin birlesmesinin ¢ok miimkiin
olacagini  sanmiyorum. Iki diizenlemenin birlesmesi
mutlaka bir taraftan bir eksigi ortaya ¢ikaracak. O ylizden
iki ayri raporlama yapmasinin daha faydal olacagini
diisiiniyorum. Ya bu Amerika'da da ayni sekilde
uygulaniyor. Hem vergiye gére finansal tablo hazirlaniyor,
hem de standartlara gére finansal tablo hazirlaniyor.
Ayrica BOBI FRS veya TMS / TFRS'ye gére hazirlanmis bir
tablodan c¢ikacak vergiyi hicbir sirket ddeme yiikiiniin
altina girmeyi de istemez. Ciinkii ciddi kdrlar ve ciddi vergi
yikimliiliikleri ortaya ¢ikabiliyor. Yani dolayisiyla bu
sekilde iki farkh diizenlemeye gére yapilan raporlama
sisteminin devam etmesi daha faydali. Ancak finansal
raporlama agisindan biraz daha énem verilmesi ve biraz
daha bu durumun konusulmasi gerekiyor.” (K3, SMMM)

“Mevcut diizen, isletmelerin iki farkli diizenlemeye
gére raporlama yapmasini zorunlu kilmaktadir. Su an ki
diizende sistemin bu sekilde islemesi zorunluluk arz
etmektedir. Simdilik bu sekilde ikili diizende devam
etmekten daha faydali bir yol bulunmuyor bence.” (K15,
SMMM)

“Isletmelerin iki farklh diizenlemeye gére raporlama
yapmalarinin faydali oldugunu diisiiniiyorum. Bence bu
sekilde yani iki farkli diizenlemeye gére raporlama
yapmaya devam edilmelidir. Clinkd iki farkli diizenlemenin
amaglarinin birbirinden farkli olmasi ve farkli kurumlara
hizmet etmesi nedeniyle gerekli oldugunu diisiiniiyorum.
Ancak firmalarin TMS / TFRS veya BOBI FRS’ye gére tablo
olusturma konusunda bilgisel altyapilarinin  daha
donanimli  hale getirilmesi gerekmektedir. Ayrica bu
alanda istihdam ettikleri muhasebe personellerinin de
daha nitelikli kisiler arasindan segilmesi gerektigini
diistiniiyorum.” (K25, SMIMM)
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Katilimcilara isletmelerin iki farkl diizenlemeye gore
finansal raporlama yapmasi ile ilgili disiincelerinin neler
oldugu konusundaki sorunun devaminda  “Farkli
diizenlemelere gére raporlama yapilmas: isletmeler
arasinda farkl uygulamalara yol agmakta midir?” sorusu
yoneltilmistir. 25 katiimcinin  biyiik bir ¢ogunlugu
tarafindan  farkli  duzenlemelere  gbére  yapilan
raporlamanin igletmeler arasinda farkl uygulamalara yol
actigi belirtilmistir. Bu cevabi veren katilimcilar, bir 6nceki
soruda da iki farkli diizenleme yerine tek bir dizenlemeye
gore raporlama  yapilmasi  gerektigini  belirten
katihmcilardir. Katilimcilara gore farkh diizenlemelerin
isletmeler arasinda farkli uygulamalara yol agmasinin
temelinde ise hikium farkhliklar, yontem farkhliklar,
kolaylastirici uygulamalar ile degerleme, siniflandirma ve
raporlama esaslarindaki farkhliklar yatmaktadir. Ozellikle
BOBI FRS’nin TMS / TFRS'lere gére daha yumusak ve esnek
hiakimler icermesinin farkli uygulamalari da beraberinde
getirdigi  belirtilmistir.  Farkli dlGzenlemelere gore
raporlama  yapmanin  isletmeler arasinda  farkh
uygulamalara yol agacagini dusinen katimcilar, bu
disuincelerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir:

“Basit bir acgiklamayla degerleme esaslarindaki
farkhiliklar (6rnedin bir yildan uzun vadeli alacaklarla bir
yildan kisa vadeli alacaklardaki vade farklarinin
aynistirilmasi gibi) nedeniyle farkl diizenlemeler isletmeler
arasinda farkli uygulamalara yol agmaktadir.” (K2, Kidemli
Denetci)

“Evet, farkliiklara yol a¢cmaktadir. Tekdiizen hesap
planinin ve MSUGT lerin getirilmesinin temel amaci bu
farkhiliklari gidermekti. Simdi 1994 éncesi sisteme benzer,
bircok yapili  sisteme  déniilmesinin  bir  faydasi
bulunmamaktadir.” (K4, Kidemli Denetgi)

“Farkl diizenlemelere gére raporlama yapiimasi
halinde mutlaka farkliliklar olur. Yani olmamasina imkén
yok. En basitinden dederleme farkhliklari var ama ben
bunu ¢ok énemli gérmiyorum. Bu farkhliklarin normal ve
olmasi gerektigini séylemek istiyorum. Bir kere TMS /
TFRS'lerden daha dogrusu UMS / UFRS'lerden
vazgecemeyiz, miimkiin degil, béyle bir sey yok yani. O
zaman tek bir sistemi uygulamak icin BOBI FRS'den mi
vazgececediz? Hayir, yani su yapilabilir. Yavas yavas BOBI
FRS, TMS / TFRS'lere yakinlastirilabilir. Hele su sistemi yani
BOBI FRS'yi bir oturtalim, daha sonra yavas yavas TMS /
TFRS'lere yakinlastirilir.” (K14, YMM)

Az sayida katilimci, farklh dizenlemelerin isletmeler
arasinda farkh uygulamalara yol agmadigini belirtmistir.
Bu goriisii savunan katilimcilar, bir énceki soruda da
mevcut uygulamada oldugu gibi iki farkli dizenlemeye
gore raporlama yapilmasinin dogru oldugunu ifade eden
katilimcilardir. Bahsedilen katilimcilarin her iki soruya
verdikleri cevaplar birlikte degerlendirildiginde kendi
icerisinde tutarliik gosterdigi gorilmektedir. Bu da
katihmcilarin kendilerine yoneltilen sorulari ciddi bir
sekilde cevapladigini ve dolayisiyla arastirmadan elde
edilecek bulgularin glvenilir oldugunu desteklemektedir.
Katilimcilar, diizenlemelerin ayni mantalitede olmasindan
ve isletmelerin ihtiyaglari dogrultusunda raporlama
yapmalarindan dolayi farkli uygulamalara yol agmadigini
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disinmektedirler. Farkh diizenlemelere gore raporlama
yapmanin isletmeler arasinda farkh uygulamalara vyol
acmadigini  distnen katilimcilar, bu dislincelerini
asagidaki sekilde ifade etmislerdir:

“Farkli uygulamaya yol agmamaktadir. Ancak TMS /
TFRS’lere gére hazirlanan finansal tablolar, daha detayl
sunum sagladidi icin sirketten bagimsiz denetim raporunu
isteyen taraflarin ihtiyacini daha iyi karsilamaktadir.”
(K15, SMMM)

“Bence farklihga yol acmiyor. Ciinkii herkes kendi
ihtiyacina gére raporlama yapiyor.” (K16, Sorumlu
Denetci)

“Hayir agmiyor. Ciinkii diinyadaki gelisim de bdyle.
Yani BOBI FRS'yi sonugta Tiirkiye kesfetmedi ya da Tiirkiye
bulmadi. BOBI FRS, Avrupa'da da uygulanan bir sistem,
Amerika'da da uygulanan bir sistem. Bence zaten farkli
olmasi gerekiyor. Yani tim sirketlere TMS / TFRS
uygulatmaniz miimkiin degil. Buna gerek de yok. Gereksiz
zaten. Bence bu ¢ok farklh uygulamalara da yol agmiyor.
Ben mantalitelerinin ayni oldugunu diisiiniiyorum.” (K25,
SMMM)

Sonug ve Degerlendirme

Tlrkiye’de muhasebe kayitlarinin tutulmasinda ve
vergi beyannamesi ekinde yer alacak finansal tablolarin
hazirlamasinda  MSUGT’leri  uygulayan isletmelerin
bagimsiz denetime tabi olacak TMS / TFRS ya da BOBI FRS
ile uyumlu finansal tablolari, genel itibariyla bagimsiz
denetim sirketlerinde c¢alisan meslek mensuplari
tarafindan MSUGT’ler uyarinca hazirlanan mizandan
hareketle  yapilan doénlsim islemleri yoluyla
hazirlanmaktadir. MSUGT’lere gore hazirlanan finansal
tablolarin TMS / TFRS ya da BOBI FRS’ye déniistiiriilmesi
surecinde aktif rol alan meslek mensuplarinin déniisiim
surecinin degerlendirilmesine iliskin diisiincelerinin ortaya
konmasi  amaciyla yapilan bu c¢alismada vyan
yvaptlandiriimig  gorisme vyaklasimi  kullanilarak nitel
arastirma yapilmistir. Bu ¢alismadan elde edilen sonuglar
asagidaki gibi 6zetlenebilir.

° Katilmcilarin biyuk bir ¢ogunlugu daha detayh ve
anlasihr  bilgiye ulasilabileceginden dolayr ikili
muhasebe sistemine gore yapilan donistirme
islemini daha saglikli ve faydal bulmaktadir. Bununla
birlikte, bu katihmcilarin bir¢ogu, isletmelerin bu
yonteme yonelik muhasebe altyapilarinin olmamasi
ve isletmeye getirecegi ilave maliyetler nedeniyle

isletmeler  tarafindan  kullanilmadigini  ifade
etmislerdir. Mizan diizeyinde  donistiirme
yonteminin daha saglikh ve faydali oldugunu

distnen katimcilar da bulunmakta olup bunlar
isletmelerin  ikili muhasebe sistemine hazir
olmadiklari, nitelikli personel eksikligi nedeniyle bu
yontemi uygulamalarinin  zor oldugunu, ikili
muhasebe sisteminde isletmelerden alinan bilgilere
glivenilemeyecegini ve zaman kaybina yol agacagini
disinmektedirler.
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Katilimcilarin blyuk bir cogunlugu déntisiim stirecini
misteri talebi, misterinin degerlendirilmesi, kabul
ya da ret kararinin verilmesi, misteriden dénisiime
iliskin bilgi ve belgelerin talep edilmesi, donlisim
islemlerinin fiili olarak yapilmasi ve en sonunda
donisturilen finansal tablolarin  dizenlenmesi
seklinde asamalara ayirmaktadir. Katiimcilarin
¢ogunlugu, donlsiim sirecinde en ¢ok miusteri
isletmeden talep edilen bilgi ve belgelerin temin
edilmesi asamasinda sorun yasamakta ve
zorlanmaktadir. Bununla birlikte,  donlisim
islemlerinin fiili olarak yapilmasi asamasinda da
sorun yasayan ve zorlanan katilimcilar
bulunmaktadir. Bunun sebebi de yine mdusteri
isletmeden istenilen bilgi ve belgelerin temin
edilmemesidir. Bu sonuglar, mizan diizeyinde
doniistirme islemi yapan meslek mensuplarinin
donlisim silrecinde en ¢ok zorlanacaklari konunun
donisum islemi icin gerekli bilgi ve belgelerin
isletmeler tarafindan temin edilmemesi oldugu
tahminimizi dogrular niteliktedir.

Katiimcilarin tamamina yakini dénisiim siirecinde
en ¢ok nakit akis tablosunun hazirlanmasinda
zorlanmaktadir. ~ Finansal  durum  tablosunun
hazirlanmasinda zorlanan katimci  oldugu gibi
sadece bir katimci da nakit akis tablosunun yani sira
dipnotlarin hazirlanmasinda zorlanmaktadir.
Bununla  birlikte, hicbir  finansal tablonun
diizenlenmesinde zorlanmadigini ifade eden sadece
bir katilimci bulunmaktadir. Bu sonuglar, déniisim
sirecinde bazi finansal tablolarin hazirlanmasinda
meslek mensuplarinin daha fazla zorlanabilecekleri
tahminimizi dogrulamaktadir. En ¢ok zorlanilan
finansal tablonun nakit akis tablosu oldugunu
dusiinen katiimcilar, bunun nedenlerini daha
kapsamli ve detayli bir calisma gerektirmesi, isletme
disindaki kisiler tarafindan nakit giris ve ¢ikiglarinin
tespitinin zor olmasi, dogrudan yéntemin uygulama
imkani olmamasi nedeniyle dolayli yonteme goére
hazirlanmasi ve dolayisiyla rakamlari tutturmanin zor
olmasi ile isletmelerin nakit akis tablosunun
mantigina  aliskin  olmamalari  olarak ifade
etmislerdir.

Katiimcilarin blyik bir gogunlugu déniisiim yoluyla
hazirlanan finansal tablolarda sunulan bilgilerin
faydali finansal bilgilerin tasimasi gereken tim
ozelliklere sahip oldugunu disiinmekle birlikte bazi
katilimcilar sunulan bilgilerin zamaninda sunum
ozelligi tasimadigini distinmektedir. Bu sonuglara
bakarak, mizan diizeyinde dontstiirme yontemi ile
ilgili finansal tablolarda sunulan bilgilerin tahmin
edilenin aksine isletme ile ilgili taraflarin alacaklar
kararlarda faydali olacagi soylenebilir.

Katihmcilarin cogunlugu isletmelerin BOBI FRS’ye
uygun finansal tablolar hazirlamalarini isterken TMS
/ TFRS’lere goére finansal tablolar hazirlanmasini
isteyen katilimcilar da bulunmaktadir. Bu sonuglar,
katilimcailarin iki farkh dizenlemeye gore finansal
tablolar hazirlamak zorunda olduklarinda bunun TMS

/ TFRS’lere gore degil de BOBI FRS’ye gdére olmasini
isteyecekleri  dislncemizi  kismen  dogrular
niteliktedir. Katilimcilar BOBI FRS tercihini uygulama
kolayligi, katlanilan maliyet ve mevcut uygulamaya
yakinligi gibi nedenlerle yaparken, TMS / TFRS’leri ise
gercege uygun sunum ile gelecekte halka agilma,
bagka bir sirketle birlesme, uluslararasi faaliyetlere
ya da ihalelere katilma gibi isletme amaglari igin
tercih etmektedirler.

° Katihmcilarin =~ bliyik bir ¢ogunlugu, tek bir
dizenlemeye gore raporlama yapilmasini ve bu
dizenlemenin de TMS / TFRS’ler olmasi gerektigini
disunirken az sayida katilimci mevcut uygulamada
oldugu gibi isletmelerin iki farkli diizenlemeye gore
raporlama yapmasi gerektigini digstiinmektedir.
Sadece TMS / TFRS'lere gore raporlama yapilmasini
isteyen katihmcilar, bunun nedenlerini uluslararasi
raporlama ihtiyacini karsilama, seffaf ve gercege
uygun sunum ile ilave maliyet, zaman kaybi, gereksiz
is ylkl, karmasikhk ve c¢ok bashliktan kurtulma
seklinde aciklamiglardir. Bunlar, farkli
diizenlemelerin isletmeler arasinda farkh
uygulamalara yol agtigini da distiinmektedirler.
Mevcut uygulamada oldugu gibi isletmelerin iki farkh
dizenlemeye gore raporlama yapmasinin dogru
oldugunu dusiinen katilimcilar ise bunun nedenlerini
isletmelerin farkli amaglarla raporlama yapmasi,
vergi dizenlemelerinden ayrilmanin  zorlugu,
isletmelerin vergi yukimlultklerinin artmasi, mevcut
sisteminin degistirilmesinin zor olmasi ve farkl
Ulkelerde de iki farkli diizenlemeye gore raporlama
yapilmasi olarak ifade etmislerdir. Bu katilimcilar,
farkh diizenlemelerin isletmeler arasinda farkh
uygulamalara yol agmadigini da distinmektedirler.
Bu sonuglar, katilimcilarin hem MSUGT’ler hem de
TMS / TFRS ya da BOBI FRS gibi iki farkli diizenlemeye
gore finansal tablolar hazirlanmasina karsi olacaklari
tahminimizi kismen destekler niteliktedir. Cunki
yukarida da ifade edildigi gibi az sayida da olsa iki
farkh dizenlemeye gore raporlama yapilmasi
gerektigini dislinen katilimcilar bulunmaktadir.

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore bagimsiz
denetime tabi olan isletmelerin imkanlarinin olmasi
halinde finansal tablolarin donlisimiuni ikili muhasebe
sistemine gore yapmalarini saglayacak sekilde muhasebe
sistemlerini kurmalari ve bu sisteme uygun muhasebe
personeli istihdam etmeleri gerektigi soylenebilir. Ayrica,
llkemizde uygulanmakta olan hem MSUGT ler hem de
TMS / TFRS ya da BOBI FRS gibi iki farkli muhasebe
diizenlemesine gore yapilan raporlamadan vazgegilerek
gergege uygun sunumu saglayabilmek icin sadece TMS /
TFRS’lere gore raporlama yapilmalidir. Clnk{ iki farkh
dizenlemeye gore yapilan raporlama isletmeler arasinda
farkli uygulamalara yol agmaktadir. Ancak, isletmeler iki
farkli dizenlemeye gore raporlama yapmaya devam
edeceklerse ve donlsim islemleri mizan dizeyinde
yapilacaksa, bu diizenlemelerin TMS / TFRS’ler degil BOBI
FRS olmasi gerekir. Ciinkii BOBi FRS, MSUGT’lere daha
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yakindir, maliyeti daha dusuktir ve mizan dizeyinde
doniisim islemleri daha kolay yapilmaktadir. Mizan
diizeyinde donisim vyoluyla elde edilen finansal
tablolarda sunulan bilgilerin, faydal finansal bilginin sahip
olmasi gereken tlim niteliksel 6zellikleri tasiyabilmesi igin
zamaninda sunulabilmesi saglanmalidir. Bu amagla, basta
KGK olmak (izere tim vyetkili kurumlarin gereken
dizenlemeleri yapmasi ve donisim islemleri icin en
uygun tarihi belirlemesi yerinde olacaktir.

Bu calisma, Tirkiye’de meslek mensuplarinin bakis
acistyla donisiim sirecinin degerlendiriimesine yonelik
yapilan ilk g¢alisma olup calismadan edilen bulgularin
finansal tablolarin dénusimi surecinde rol alan bagimsiz
denetim sirketi ¢alisanlari, bagimsiz denetime tabi
isletmelerin yonetici ve muhasebe elemanlar ile
muhasebe ile ilgili dizenleme yapan kurumlara faydal
olacagi disintlmektedir. Bu ¢alismada, MSUGT’lere gore
hazirlanan finansal tablolarin TMS / TFRS ya da BOBI
FRS’ye donilstim sirecinin degerlendirilmesi genel olarak
yapilmis olup donisiim siirecinde karsilagilan sorunlar
derinlemesine arastirilabilecegi gibi benzer c¢alismalar
daha buyuk bir katihmci grubuyla da yapilabilir.

Extended Abstract

The financial information produced by the accounting
information system is transmitted to the parties related to
the business through financial statements prepared in
certain periods. Financial statements constitute the most
essential source of information that a wide range of users
can use when making business decisions. These tables are
prepared and offered to users outside the business by
many businesses around the world. The accounting
regulations of the countries are taken as a basis in the
preparation and presentation of the financial statements.
The differences between the accounting regulations of
the countries cause the financial statements to differ.

While keeping their accounting records and preparing
their financial statements in Tirkiye, companies that are
subject to independent auditing, excluding financial
institutions based on TAS / TFRS, are subject to two
different accounting regulations, namely financial
reporting framework, one is ASAGC's and the other is TAS
/ TFRS or FRS for LMSE. have to prepare financial
statements accordingly. These enterprises prepare their
financial statements in compliance with TAS / TFRS or FRS
for LMSE, which will be subject to independent auditing,
generally at the end of the period and through conversion
transactions based on the trial balance prepared in
accordance with ASAGCs. The transformation process
carried out by independent audit companies is carried out
as a process that includes serious and comprehensive
studies.

It is expected that the financial statements prepared
using the trial balance conversion method and subject to
independent auditing will not have the qualitative
characteristics of useful financial information. In addition
to this problem, it is thought that the conversion process
made at trial balance will cause problems such as making
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the preparation of some financial statements difficult,
bringing additional costs to businesses, and not being able
to obtain information and documents regarding the
conversion process from businesses. In addition, the
members of the profession will be against the preparation
of financial statements according to both ASAGCs and TAS
/ TFRS or FRS for LMSE, considering that it will lead to
different practices between businesses; When they have
to report according to two different regulations, it is
estimated that their preference will be FRS for LMSE
against the compelling provisions of TAS / TFRS. For this
reason, this study, it is aimed to reveal the thoughts of the
professionals who take an active role in the process of
converting the financial statements prepared according to
the ASAGCs of the enterprises subject to independent
audit in Turkiye to TAS / TFRS or FRS for LMSE on the
evaluation of the transformation process. There are no
studies on this subject in Turkiye. Therefore, the study is
important in terms of contributing to the accounting
literature.

In this study, qualitative research was conducted and
a semi-structured interview approach was used to collect
data. Professionals working in independent audit
companies were determined as the target universe in the
research. The sampling frame of the research was
determined according to the "criterion sampling" method,
which is one of the purposive sampling methods used in
qualitative research, and 25 professionals who took an
active role in the transformation of the financial
statements were included in the sampling frame. The
research was carried out by face-to-face or online
interviews with 25 professionals. The data obtained in line
with the interviews with the participants were recorded
with a voice recorder.

The data obtained within the scope of the research
were analyzed according to content and descriptive
analysis methods by making analysis diversification. In the
analysis process, firstly, the data obtained from the
interviews with 25 participants were transcribed. Later,
these data were classified in the excel program and
combined in a file. The codes, the categories to which the
codes are related, and the themes that the categories are
related to were determined in line with the answers given
by the participants by examining the interviews
repeatedly.

The findings obtained as a result of the data analysis
made by associating codes, categories and themes can be
summarized as follows:

° The majority of the participants find the conversion
process made according to the dual accounting
system healthier and more beneficial, since more
detailed and understandable information can be
accessed. However, many of these participants
stated that they are not used by businesses because
of the lack of accounting infrastructure for this
method and the additional costs it will bring to the
business.
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° Majority of the participants divide the conversion
process into stages customer demand, customer
evaluation, acceptance or rejection decision,
requesting information and documents related to
the conversion from the customer, the actual
execution of the conversion processes and finally
arranging the converted financial statements. The
majority of the participants have difficulties and
have difficulties in obtaining the information and
documents most requested from the customer
business during the transformation process.

° Almost all of the participants have the most difficulty
in preparing the cash flow statement during the
transformation process. Just as there is a participant
who has difficulty in preparing the statement of
financial position, only one participant has
difficulties in preparing the footnotes as well as the
cash flow statement.

e While the majority of the participants think that the
information presented in the financial statements
prepared through transformation, has all the
features that useful financial information should
have, some participants think that the information
presented does not have the feature of being
presented on time.

e The majority of the participants prefer that
businesses prepare financial statements in
accordance with FRS for LMSE when they have to
report according to two different regulations.

° Majority of the participants think that reporting
should be according to a single regulation and this
regulation should be TAS / TFRS. Participants who
support this idea also argue that reporting according
to different regulations will lead to different
practices among businesses.

In this study, it was determined that the majority of
the participants found the conversion process performed
according to the binary accounting system healthier and
more beneficial. As expected in the study, it was
determined that the majority of the participants who
made the conversion process at the trial balance level had
the most difficulty in the conversion process, that the
information and documents required for the conversion
process could not be provided by the enterprises, and that
they had the most difficulty in preparing the cash flow
statement. In the study, contrary to what was expected, it
was revealed that the majority of the participants thought
that the information presented in the financial statements
prepared by conversion has the qualitative characteristics
of useful financial information. In addition, as predicted in
the study, the majority of the participants thought that
different regulations lead to different practices among
businesses; It has been determined that when they have
to prepare financial statements according to two different
regulations, they think that this should be according to
FRS for LMSE, not TAS / TFRS. However, contrary to what
was predicted in the study, as in the current practice,
businesses should report according to two different

regulations; It has been determined that there are a small
number of participants who think that these should be
TAS / TFRS when they have to prepare financial
statements according to two different regulations.

According to the results obtained from the research, it
can be said that companies subject to independent auditing
should establish accounting systems that will enable them
to transform their financial statements according to the
dual accounting system and employ accounting personnel
suitable for this system, if they have the opportunity. In
addition, reporting made according to both ASAGCs and
two different accounting regulations such as TAS / TFRS or
FRS for LMSE, which is applied in our country, should be
abandoned and reporting should be made only according
to TAS / TFRS to provide a fair presentation. Because
reporting made according to two different regulations may
lead to different practices between businesses. However, if
businesses will continue to report according to two
different regulations and the conversion will be done at trial
balance, these regulations should be FRS for LMSE, not TAS
/ TFRS. Because FRS for LMSE is closer to ASAGCs and
conversion processes are easier at the trial balance level. It
should be ensured that the information presented in the
financial statements obtained through the conversion at
the trial balance level can be presented in a timely manner
so that it has all the qualitative characteristics that useful
financial information should have. For this purpose, it
would be appropriate for all authorized institutions,
especially the Public Oversight, Accounting and Auditing
Standards Authority, to make the necessary arrangements
and to determine the most appropriate date for the
conversion process.
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