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ABSTRACT

The provisions of the Tax Procedure Law (TPL), Turkish Accounting Standard 2 (TAS 2), and Financial Reporting
Standard for Large and Medium Sized Enterprises (LME FRS) regarding inventories have been compared in the
study. In addition to being compatible with the general outlines of the regulations, it has been observed that
there were some fundamental differences between them. In the study, these differences were discussed under
the headings of borrowing costs and exchange differences in inventories, including maturity differences in
inventories, valuation of inventories, and cost methods according to scope. The aim of the study is to determine
the effects of these differences on the financial statement items of a production company. For this purpose, the
method chosen in the study is the case study method, and besides this method, observation and interview
methods have also been included. As a result of the decomposition of borrowing costs and exchange differences
in inventories, the cost of inventories has decreased, and the inventories have less value in the balance sheet as
well. In addition, late payment differences in the cost of inventories were separated, and since these differences
were deducted from the cost of goods sold, the gross sales profit in the income statement increased. Since late
payment differences were deducted from inventories as in foreign exchange differences, the value of the
inventories group in the balance sheet has decreased. Impairments in inventories were followed in the Inventory
Impairment Provision Expenses account. As a consequence of the recording, the decrease in value increased the
cost of sales items in the income statement and accordingly decreased the gross sales profit. In spite of this, the
same depreciation led to a decrease in the inventory items located on the balance sheet and thus in the total
assets. While calculating the costs of sales of the enterprise, which is the subject of the application, it has been
observed that the gross profit increased as a result of applying the normal cost method. In line with this
information; it has been concluded that the differences between the TPL and the standards affect some account
items in the financial statements of the enterprise.

Keywords: Tax Procedure Law, Turkish Accounting Standard 2, Financial Reporting Standard for Large and
Medium-Sized Enterprises
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Calismada; Vergi Usul Kanunu (VUK), Tiirkiye Muhasebe Standardi 2 (TMS 2) ve Biiyiik ve Orta Boy isletmeler igin
Finansal Raporlama Standardinin (BOBI FRS) stoklara iliskin hiikiimleri karsilastirilmistir. Diizenlemelerin genel
hatlariyla uyumlu olmasinin yani sira aralarinda bazi temel farkhlklarin da oldugu gorulmustir. Calismada bu
farkhhklar stoklar icerisindeki borglanma maliyetleri ile kur farklari, stoklar icinde yer alan vade farklari, stoklarin
degerlemesi, kapsamina gére maliyet yontemleri baslklar altinda ele alinmistir. Calismanin amaci bu
farkhliklarin bir Uretim isletmesinin finansal tablo kalemlerine etkisinin tespit edilmesidir. Bu amag
dogrultusunda, calismada secilen yontem, olay (vaka) galismasi yontemi olup, bu yontemin yani sira gézlem ve
mulakat yontemlerine de yer verilmistir. Stoklar iginde yer alan borglanma maliyeti ve kur farki ayristirmasi
sonucu stoklarin maliyeti azalmis, stoklar bilangoda daha az degerde gérinmistir. Yine stoklarin maliyetinde yer
alan vade farklari ayristirilmis, bu farklar satilan mamul maliyetinden disildGgu icin, gelir tablosunda yer alan
brit satis kari artmistir. Kur farklarinda oldugu gibi vade farklari da stoklardan distldiagu icin bilangoda yer alan
stoklar grubunun degeri azalmistir. Stoklarda meydana gelen deger dusuklikleri ise Stok Deger Diisukligu Karsihk
Giderleri hesabina kaydedilmistir. Yapilan bu kayit sonucunda, deger disukligl, gelir tablosunda yer alan
satislarin maliyeti kalemini artirmis, buna baglh olarak da brit satig karini azaltmistir. Buna karsilik, ayni deger
dusuklugu bilangoda yer alan stoklar kaleminin dolayisiyla da aktif toplaminin azalmasina neden olmustur.
Uygulamaya konu olan isletmenin satiglarin maliyetleri hesaplanirken normal maliyet yontemini uygulamasi
sonucunda ise brit kar kalemini artirdigi géralmustir. Bu bilgilerden hareketle; ¢alisma sonucunda, VUK ve
standartlar arasinda ortaya gikan farkhliklarin isletmenin finansal tablolardaki bazi hesap kalemlerini etkiledigi
sonucuna ulagiimistir.

Anahtar Kelimeler: Vergi Usul Kanunu, Tiirkiye Muhasebe Standardi 2, Biiyiik ve Orta Boy isletmeler icin Finansal
Raporlama Standardi.
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Girig

Kiresellesme  etkilerinin  sermaye  piyasalarina
yansimasi; uluslararasi sermaye akimlari, yatirim kararlari,
sirket birlesmeleri, bazi llkelerde yasanan ekonomik ve
mali krizlerden dolay! yatirimcilarca Ustlenilen zararlar;
mali tablo kullanicilarinin tablolardaki verileri stipheyle
inceler hale gelmelerine yol agmistir. Ayrica mali
tablolardaki bilgilerin; anlasilabilir, tarafsiz, 6zln
onceligine uygun, Kkarsilastirilabilir, givenilir, ihtiyaca
uygun, tam bilgiler olabilmesi i¢cin tim diinya tarafindan
uygulanan ve bilinen muhasebe politikalarn ile
standartlarin uygulanmasinin gerekli oldugu agiga ¢ikmig
ayni zamanda ortak dil yaklasimi olusmustur. Ulkelerde
uygulanan yerel muhasebe standartlari terk edilmis,
herkesin benimsedigi ve uygulama taahhidi verdigi
uluslararasi  muhasebe standartlari  uygulanmaya
baslanmistir. Turkiye’de de bu gelismelere uygun olarak
uluslararasi muhasebe standartlari  benimsenmistir
(Akdogan, 2007: 101).

Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi (MSUGT),
ulusal baglamda muhasebe uygulamalarinin
standartlasmasi hususunda bir donim noktasi olurken,
Tirkiye Muhasebe Standartlari Kurulu (TMSK) tarafindan
Uluslararasi Muhasebe Standartlarinin (UMS)
benimsenme kararinin alinmasi ise uluslararasi baglamda
bir donim noktasi olmustur. Bu kararin sonucunda
Uluslararasi Muhasebe Standartlari Vakfi ile TMSK
arasinda bir lisans telif ve anlagmasi imzalanarak UMS
TMSK tarafindan Tirkge'ye ¢evrilmistir. Daha sonra
yayimlanan tiim UMS ve Uluslararasi Finansal Raporlama
Standartlari (UFRS) Tirkge'ye cevrilerek Uluslararasi
Muhasebe Standartlari Tirkiye Muhasebe Standartlari
(TMS), Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari ise
Tirkiye Finansal Raporlama Standartlari (TFRS) adlarini
almiglardir (Karatas Araci ve Bekgi, 2019: 858).

Tirkiye’de 2005 yilindan itibaren standartlara uygun
uygulamalarin yayginlastiriimasi amaciyla borsada islem
goren SPK mevzuatina tabi sirketlerin, 2006 yilindan
itibaren bankalarin, 2008 vyilindan itibaren sigorta
sirketlerinin  muhasebe standartlarini  uygulamalari
zorunlu hale getirilmistir. 2014 yilindan itibaren de Kamu
Yararini llgilendiren Kuruluslara (KAYiK) standartlari
uygulama zorunlulugu getirilerek standartlarin
uygulamasinda kapsam daha da genisletilmistir. KAYiK
niteliginde olmayip bagimsiz denetime tabi olan isletmeler
de uluslararasi nitelikte olup daha dar kapsaml olan
kendilerine 6zel bir standardi uygulamaya baslamistir
(Ozbek ve Badem, 2020: 273). Zorunlu olarak standartlarin
uygulanmasi finansal tablolarin seffaf ve karsilastirilabilir
olmasina imkan tanimaktadir. Boylelikle isletmelerin
finansal  raporlama  kalitesinin  arttirilarak  bilgi
asimetrisinin azaltilmasi hedeflenmektedir (Zor ve Korga,
2020: 2; Yalkin ve ark., 2006: 291).

Ulkemiz  acisindan  uluslararasi  standartlardaki
gelismeler 2010 vyilindan itibaren hiz kazanmaya
baslamistir. 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu (TTK)

14.02.2011 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmistir.
6102 sayili TTK’nin muhasebe uygulamalarina iliskin
hikimlerinin 01.01.2013 tarihinden itibaren yirirlige

girmesiyle birlikte TMS’lere  uyulma zorunlulugu
getirilmistir. Dolayisiyla standartlara paralel olarak 6102
sayill Kanunun gikarilmis olmasi uygulamayi pekistirme
adina oldukga 6nem tasimaktadir. ilk etapta ¢ok sayida
¢ikarilan standartlar zamanla sadelestirilerek,
birlestirilerek ve hatta bazilari da yururlikten kaldirilarak
bugiine kadar gelmistir (Akdogan, 2020: 22; Yunli, 2020:
185).

2 Kasim 2011 tarih ve 660 sayili Kanun Hiukminde
Kararname ile Kamu Goézetimi Muhasebe ve Denetim
Standartlari  Kurumu (KGK) kurularak, dlkemizde
uluslararasi standartlarla uyumlu Tirkiye Muhasebe
Standartlarini olusturma ve yayimlama gérevi bu Kuruma
devredilmis, ayni tarih itibariyle TMSK lagvedilmistir
(Karatas Araci ve Bekgi, 2019: 859).

KGK, ililkemizde muhasebe standartlari yayimlayan
diger kurumlarla karsilastirildiginda, muhasebe
uygulamalarinin dayanagi olan muhasebe standartlarini
daha genis agidan degerlendiren bir kurumdur. Bu Kurum
tarafindan Tirkiye Denetim Standartlari, Tiirkiye Finansal
Raporlama Standartlari (TFRS, TFRS Yorumlar, TMS, TMS
Yorumlar), Biyiik ve Orta Boy isletmeler icin Finansal
Raporlama Standardi, Kiiciik ve Mikro isletmeler igin
Finansal Raporlama Standardi (Taslak) ve Faizsiz Finans
Muhasebe Standardi yayimlanmistir. Yayimlanan bu
standartlardan Tirkiye Denetim Standartlari harig
digerleri  Turkiye Muhasebe Standartlari  olarak
adlandiriimaktadir (Senel ve Arslan, 2020: 91).

Ulkemizde Muhasebe Standartlarinin olusturulmasi ile
Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu (TMSK) tarafindan
31.12.2005 tarihinden sonra baslayan hesap donemleri
icin uygulanmak tzere 15.01.2005 tarih ve 25701 sayili
Resmi Gazetede “TMS 2 Stoklar” Standardi yayinlanmistir.
30318 (Mukerrer) sayili Resmi Gazetede 29.07.2017 tarih
56 sira numarali “Biyiik ve Orta Boy isletmeler icin
Finansal Raporlama Standardi (BOBI FRS) Hakkinda Teblig”
KGK tarafindan ilan edilmis ve 01.01.2018 tarihi ve
sonrasindaki dénemlerde uygulanmak tzere yirirlige
girmistir.

Stoklarin Vuk, Tms 2 Standardi ve Bobi Frs Acisindan
Karsilastiriimasi

isletmeler; satmak, yeni mallarin Uretiminde
kullanmak veya diger isletme calismalarinda tiketmek igin
bazi maddeleri 6nceden edinmek ve bulundurmak
zorundadir. Bu maddelerin timi stok olarak adlandirilir
(Sevilengul, 2016: 286). Stoklar; ilk madde ve malzemeler
(Uzerinde degisim islemleri uygulanan ve (retilen seyin
blnyesini olusturan maddeler), yari mamuller (heniiz tam
mamul haline gelmemis Uriinler), mamuller (satiimak
Uzere isletmede Uretilen ve lretimi tamamlanan Grlnler)
gibi varliklardan olusur (Sevilengil, 2016: 300-304).

VUK'un 274. ve 275. maddelerinde stok kavrami,
“emtia” seklinde belirtilmistir. Emtia, ticarete konu olan
tim mallar ve Urinlere verilen isim veya isletmelerin
ticaretini yapmak Uzere satin aldigi ya da imalatini yaptig
kiymetler olarak tanimlanabilir. isletmeler agisindan

865



Celik and Aydin / Journal of Economics and Administrative Sciences, 23(4): 864-878, 2022

hammadde, yardimci maddeler ile malzemeler ve iretilen

yari ve tam mamuller emtia olarak kabul edilmektedir

(Demireller, 2013: 139).

TMS 2 standardinin 6. paragrafinda BOBI FRS 6’nin ise

2. paragrafinda agiklanan stok kavrami birbiriyle ayni olup,

her iki standartta da stoklar; olagan isletme faaliyetleri

kapsaminda satilmak Uzere elde tutulan, satilmak Uzere

Uretilmekte olan ya da Ulretim siirecinde veya hizmet

sunumunda kullanilacak hammadde ve malzemeler

seklinde bulunan varliklar olarak tanimlanmistir.
Uygulamada ortaya ¢ikan VUK, TMS 2 standardi ve

BOBI FRS arasindaki farklar Cizelge 1’'de gosterilmistir.
Cizelge 1'den hareketle stoklara dair TMS 2 standardi,

VUK ve BOBI FRS arasindaki farkliliklar soyle ézetlenebilir:

° Stoklar satin alinirken vade farki olup olmamasi
agisindan uygulama farklhihiklari  bulunmaktadir.
VUK’a gore vade farki aynistirilmazken, TMS 2
standardinda biitiin vade farklari ayristirilir. BOBI
FRS’de ise 1 yildan uzun vadeli stok alimlarinda vade
farkinin ayristirilacagl ve pesin fiyat Gzerinden
Olclilecegi belirtilmistir (Karacan ve Uygun, 2018:
802).

° Borglanma maliyetleri agisindan VUK kapsaminda
herhangi bir ayrim yoktur. TMS 2 standardi ile BOBI
FRS birbiriyle uyumlu olup, her iki standartta da bu
maliyetler olustuklari donemde kar veya zarara
yansitilmaktadir. TMS 2 standardina goére ozellikli
varlik niteligindeki stoklarin borglanma maliyetleri
stoklarin maliyetine eklenir. BOBi FRS'de uretilmesi
normal kosullarda bir yildan daha uzun siiren stoklar
icin  katlanilan borglanma maliyetleri stokun
maliyetine dahil edilir.

° Vergi mevzuatimizda hizmetlerin stoklanmasina
iliskin izin, yalnizca yillara yaygin insaat ve onarim
isleri icindir. Bunlar disindaki hizmet isletmelerinde
hizmetler stoklanamaz ve mali tablolara dénem
sonunda gider seklinde aktarilir. Dolayisiyla VUK’da
hizmetlerin stoklanabilmesine yonelik herhangi bir
diizenleme yer almamaktadir (Aytulun ve Toroslu,
2014: 183). TMS 2 standardinin uygulanmaya
baslanmasiyla birlikte stok maliyetleri hizmet
isletmeleri igin de tanimlanmig, verilen hizmetlerin
tamamlanmasi bir sonraki déneme kalan ve hizmetle
ilgili  hasilati  mali tablolara gelir olarak
yansitilamayan hizmet Uretim maliyetlerinin dénem
sonunda finansal durum tablosunda stoklar arasinda
izlenmesi gerekli kiinmistir (Ozerhan ve Yanik, 2015:
166).

° Vergi mevzuatimizda hizmetlerin stoklanmasina
iliskin izin, yalnizca yillara yaygin insaat ve onarim
isleri icindir. Bunlar disindaki hizmet isletmelerinde
hizmetler stoklanamaz ve mali tablolara dénem
sonunda gider seklinde aktarilir. Dolayisiyla VUK'da
hizmetlerin stoklanabilmesine yonelik herhangi bir
diizenleme yer almamaktadir (Aytulun ve Toroslu,
2014: 183). TMS 2 standardinin uygulanmaya
baslanmasiyla birlikte stok maliyetleri hizmet
isletmeleri icin de tanimlanmis, verilen hizmetlerin
tamamlanmasi bir sonraki déneme kalan ve hizmetle
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ilgili  hasilati  mali tablolara gelir olarak
yansitilamayan hizmet lretim maliyetlerinin donem
sonunda finansal durum tablosunda stoklar arasinda
izlenmesi gerekli kilinmistir (Ozerhan ve Yanik, 2015:
166).

° 5024 Sayili Vergi Usul Kanunu, Gelir Vergisi Kanunu
ve Kurumlar Vergisi Kanununda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun 30.12.2003 tarih ve 25332 sayil
Resmi Gazetede yayimlanmis, 01.01.2004'de
yardrlige girmistir. Satin alinan veya imal edilen
emtianin maliyet bedelinin son giren ilk ¢ikar (LIFO)
yontemiyle tespit edilmesine imkan saglayan
uygulama; 5024 sayili kanunun 1. maddesiyle
yurirlikten kaldinldigindan dolayr VUK, TMS 2
standardi ve BOBI FRS’de LIFO ydntemi kullaniimaz,
FIFO, ortalama maliyet ve gercek parti maliyet
yontemi kullanilabilir.

. Dénem sonlarinda stoklar VUK’a gére maliyet bedeli
Gzerinden Olgiliirken, standartlara gére maliyet
bedeliile net gerceklesebilir degerden distik olaniyla
Olculir (Selvi ve Ercan, 2018: 57). Ancak VUK’a gore
stok degerinde %10 ve fazlasinda diisis gostermesi
halinde emsal bedel lizerinden olgiim yapiimaktadir
(VUK, madde: 274).

° Donem sonu islemleri sirasinda stok deger distklGg
de g6z o6ninde bulundurulmaktadir. VUK'da stok
deger disukliginin %10 ve daha fazla olmasi
halinde emsal bedel Uzerinden degerlendirilmesi
gerektigi hiikme baglanmistir (VUK, madde: 274).
TMS 2 standardi ve BOBI FRS'de ise, deger diisiikligi
net gerceklesebilir degerin maliyetin altina diismesi
durumunda haizdir (Tugay, 2013: 212-213).

° Stok maliyetlerinin belirlenmesinde disiik ya da atil
kapasite nedeniyle dagitilmayan genel (Uretim
giderlerinin muhasebelestirilmesi; VUK’da stok ya da
satislarin maliyeti, TMS 2 standardinda gider, BOBI
FRS’de ise satislarin maliyeti seklindedir.

e Stok maliyetleri; VUK’da tam maliyet yontemi, TMS 2
standardinda normal maliyet yéntemi, BOBi FRS'de
ise tam ya da normal maliyet yéntemi kullanilarak
belirlenmektedir.

Literatiir Taramasi

Muhasebe ve finansal raporlama standartlari Gzerine
literatirde c¢ok sayida c¢alisma bulunmaktadir. Bu
calismalar genel c¢ercevede incelendiginde, yapilan
calismalarin biiyiik bir kisminin BOBI FRS ile TMS/TFRS
setlerinin ana hatlariyla karsilastirilarak benzerlik ve
farkhhklarin tespit edilmesine yonelik oldugu gérilmistiir.
Ayrica literatiirde yer alan birtakim calismalarin BOBi FRS
seti icerisindeki tek bir standardi, VUK veya tam set
TMS/TFRS ile karsilastirilarak  6rnek uygulamalarla
incelemis oldugu goérulmistlir. Bunlara ek olarak
standartlarin isletmelere getirecegi faydalar, halihazirdaki

muhasebe uygulamalarina getirecegi  degisiklikler,
isletmelerin  uygulama  sirecinde  karsi  karsiya
kalabilecekleri  glicliklerin  belirlenmesine  doniik
calismalar ile meslek mensuplart ve muhasebe
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egitimcilerinin bakis acilari ve fikirlerini inceleyen
calismalarin da yapildigi gorGlmastir. Stoklar; bir
isletmenin varlik kalemleri arasinda olduk¢a muhim yer
tutan, isletmenin finansal durumu ile kar/zarar durumunu
etkileyen o6nemli kalemler arasinda yer almaktadir.
Ozellikle iretim isletmelerinde (retim faaliyetinin
kesintisiz ve dlizgiin gergeklestirilmesi agisindan stok
kalemleri 6nem tasimaktadir. Bu galismanin stoklarin VUK,
TMS 2 standardi ve BOBI FRS’nin birlikte degerlendirilerek
aralarindaki farkhlklarin daha iyi anlasiimasi hususunda
literatire katki saglayacag dislnilmektedir. Calismanin
konusunu olusturan VUK, TMS 2 standardi ve BOBI
FRS’deki stoklara dair hiikiimlerin degisik perspektiflerden
ele alindig1 bazi calismalar Cizelge 2’de 6zetlenmistir.

Uygulama

Arastirmada secilen yontem, olay (vaka) c¢alismasi
yontemi olup, bu yéntemin yani sira milakat ve gozlem
yontemlerinden de vyararlanilmistir. Arastirma yapilan
isletmede yetkili kisilerle yiiz ylize goriisme sonucunda,
bilango, gelir tablosu, tretim gider bilgilerinin yani sira
TMS 2 standardi icin gerekli olan stoklarin tahmini
tamamlanma giderleri, stoklarin vadesi, stoklarin tahmini
satis fiyati, stoklar icinde yer alan kur farklariile bor¢clanma
maliyetleri ve stoklarin tahmini satis giderleri ile ilgili
bilgiler elde edilmistir. Uygulama Sivas ilinde faaliyet
gosteren vergi mevzuati gereklerini uygulayan bir kam mili
tretim isletmesinde gergeklestirilmistir. isletmede talash
imalat, dokiim ve medikal Gretim fabrikalari olmak tizere
3 ana Uretim birimi bulunmaktadir. Arastirmada bu tretim
birimlerinden talash imalat fabrikasi segilmistir.

Talasl imalat Fabrikasinda yaklasik 2500 farkli kam mili
cesidi Uretilmektedir. Mamul kam mili Gretimi ortalama
olarak aylik 150.000 adettir. Bu fabrika; Isil islem, Torna,
Freze, Taslama bolimlerinden meydana gelmektedir.
Uretim fabrikasinda Dékiimden ve Celikten Kam Mili
isleme ile Montajli Kam Mili Uretimi olmak tzere 3 farkli
Uretim metodu kullanilmaktadir. Boyutsal kam mili isleme
kapasitesi ¢elikten isleme yonteminde 100 mm-3000 mm
arasi, dokiimden isleme yonteminde ise 100 mm-1000
mm arasinda degisiklik gdstermektedir. Bu fabrikanin Isil
islem Bolimindeyse kam millerinin sementasyon ve
indiiksiyon islemleriyle sertlestirme islemlerinin yaninda
kam millerine kaplama islemleri de gergeklestirilmektedir.
isletmede gorevli yetkili kisilerle yapilan gériismeler
dogrultusunda talash imalat fabrikasinda kam mili
Uretiminde kullanilan parca sayisinin fazla oldugu
anlasiimis ve ana pargalar esas alinarak ¢alisilmaya karar
verilmistir. S6z konusu ana pargalar: Pik Kam Mili ve Celik
Kam Milidir.

Stoklar iginde Yer Alan Kur Farklari ve Bor¢lanma
Maliyetlerinin Ayristiriimasi

238 Sira Numarali VUK Genel Tebligi (B) bendine gore;
emtianin alinarak stoklara dahil oldugu tarihe dek ortaya
¢ikan kur farklari maliyete eklenecek, stokta kalan emtiaya
iliskin sonradan olusan kur farklari ise, iliskili olduklari
yillarda maliyete eklenecek ya da gider yazilacaktir.

Stoklarin aktiflestirilmesinden dnce ve sonra ortaya ¢ikan
kredi faizleri ihtiyari olarak stok maliyetine dabhil
edilebilecegi gibi finansman gideri olarak da dikkate
alinabilir (Selvi ve Ercan, 2018: 50).

TMS 2 standardi ve BOBI FRS’ye gére stoklara iligkin
borglanma maliyetleri ortaya ¢iktigi donemde kar ya da
zarara yansitilmasina ragmen standartlarin her ikisi de
borglanma maliyetlerinin stoklarin maliyetine dahil olma
kosullari bakimindan farkhlik géstermektedir. BOBI FRS'de
Uretilmesi normal kosullarda bir yildan fazla zaman alan
stoklara dair katlanilan maliyetlerin, stoklar satisa
hazirlanincaya dek stok maliyetinin iginde dikkate
alinacagi hukmi TMS 2 standardinda 6zellikli varlik niteligi
taglyan stoklar icin gecerlidir. BOBI FRS’de Uretilmesi
normal kosullarda bir yildan az zaman alan stoklar ile TMS
2 standardinda o6zellikli varlik niteligindeki stoklar
haricindeki stoklarla ilgili borglanma maliyetleri gider
olarak dikkate alinmaktadir.

ilk Madde ve Malzemeler iginde Yer Alan Kur Farklari
ve Bor¢lanma Maliyetlerinin Ayristirilmasi

Uygulama vyapilan isletmeden alinan bilgiler
dogrultusunda ilk madde ve malzemeler digsindaki stok
kalemlerinde kur farki ve borglanma maliyeti bulunmadigi
bilgisi elde edilmistir. Dolayisiyla stoklar icinde yer alan kur
farklari ve borglanma maliyetleri ayristirilirken ilk madde
ve malzeme kalemi dikkate alinmistir. ilk madde ve
malzemelerin maliyetinden kur farki ve borglanma
maliyeti disuldiikten sonra elde edilen net maliyetleri
Cizelge 3’te gosterilmistir.

Cizelgeye bakildiginda, Pik Hammaddesinin
maliyetinde 151.832,06 TL'lik, Celik Hammaddesinin
maliyetinde 126.163,98 TLlik, Isletme Malzemesin
maliyetinde ise 57.926,93 TLUlik kur farki oldugu
goriulmektedir. Pik Hammaddesi, Celik Hammaddesi ve
isletme Malzemesi maliyetinde bor¢lanma maliyeti yer
almamaktadir. BOBI FRS ve TMS 2 standardina gére, pik
hammaddesi, ¢elik hammaddesi ve isletme malzemesi
maliyetinde bulunan kur farklarinin ilk madde ve
malzemenin maliyetinden ¢ikartilip, finansman gideri
olarak kaydedilmesi gerekmektedir.

BOBIi FRS ve TMS 2 standardina gore, ilk madde ve
malzemenin maliyetinde vyer alan kur farklarinin
ayristiriimasina iliskin muhasebe kaydi soyledir:

780 FINANSMAN GIDERLERI 335.922,97
150 iLK MADDE VE MALZEME 335.922,97
150.01. Pik Hammaddesi 151.832,06
150.02. Celik Hammaddesi 126.163,98
150.03. isletme Malzemesi 57.926,93

Kayittan da anlasilacagl uzere, ilk madde ve
malzemelerin maliyetinde yer alan 335.922,97 TL'lik kur
farki finansman gideri olarak kaydedilmistir. BOBI FRS ve
TMS 2 standardina gore yapilan kayit, isletmenin finansal
durum tablosundaki stoklarint 335.922,97 TL azaltir. Bu
farklar kapsamli gelir tablosunda finansman giderleri
grubuna kaydedildiginden dolayi donem net karini da ayni
tutarda azaltir.
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Cizelge 1. VUK, TMS 2 Standardi ve BOBI FRS Arasindaki Farkhliklar
Table 1. Differences among TPL, TAS 2 Standard and LME FRS

Karsilagtirma Konusu

VUK

TMS 2 Standardi

BOBI FRS

Vade Farki Giderlerinin
izlenmesi

Vade farki ayrimi
yapilmayarak bu

farkin tamami stokun

maliyetine eklenir.

Bu farklar stok maliyetine
ylklenmeyip, finansman gideri
olarak dikkate alinir. Borglanma

Maliyeti Standardina gore 6zellikli
varlk (Amaglanan kullanima veya satisa
hazir duruma getirilebilmesi zorunlu
olarak uzun bir siireyi gerektiren
varliklardir (TMS 23 Borglanma
Maliyetleri Standardi, paragraf 5)).
Niteliginde stoklar icin ise katlanilan
vade farklari borglanma maliyeti
olarak stok maliyetine dahil edilir.

Vade farkinin
ayristirilmasi igin bir
yildan uzun vadeli alim
olmasi gerekir.

Borglanma Maliyetleri

Herhangi bir ayrim
yoktur.

Olustuklari dénemde kar veya zarara
yansitilirken ozellikli varhk
niteligindeki stoklarin maliyetine
eklenir.

Olustuklari ddnemde
kar veya zarara
yansitilirken Gretilmesi
normal kosullarda bir
yildan daha uzun
suren stoklar igin
katlanilan borglanma
maliyetleri stokun
maliyetine dahil edilir.

Hizmet Maliyetlerinin
izlenmesi

Mali tablolara
dénem sonunda
gider seklinde
aktarilr.

Verilen hizmetle iliskili hasilatin
finansal tablolara gelir seklinde
aktarilamadigi hallerde ilgili giderler
stoklarda izlenir.

TMS 2 standardi ile
uyumludur.

Kullanilabilecek Stok
Degerleme Yontemi

Gergek parti,
ortalama maliyet ve
FIFO yontemleri
kullanilabilir.

Gergek parti, ortalama maliyet ve ilk
Giren ilk Cikar (FIFO) yontemleri
kullanilabilir.

Gergek parti, ortalama
maliyet ve FIFO
yontemleri
kullanilabilir.

Stok Degeri Ol¢tiimii

Maliyet bedelinden
olgulir.

Maliyet bedeli veya net
gerceklesebilir degerden distk olani
ile 6lgulir.

TMS 2 standardi ile
uyumludur.

Deger DuslklGginln
Tespiti

Maliyet bedeline
gore degerleme
gunindeki satis
bedelleri %10 ve
daha fazla distklik
gostermesi
durumunda deger
dastkluga
mevcuttur.

Deger duslklugl net gerceklesebilir
degerin maliyet bedelinin altinda
olmasi durumunda haizdir.

TMS 2 standardi ile
uyumludur.

Dislik Kapasite ya da Atil
Kapasite Nedeniyle
Dagitilmayan Genel
Uretim Giderlerinin
Muhasebelestirilmesi

Stok ya da Satislarin
Maliyeti

Gider

Satislarin Maliyeti

Deger Diisiikligiiniin iptali

Deger duslkligune
bagli olarak satis
sirasinda ayrilan
karsiligin tamami

iptal edilir.

Stokun degerdeki artisa bagli olarak
iptal edilebilir. Ancak, yeniden
degerlenen tutar, stok maliyetini
asamaz.

TMS 2 standardi ile
uyumludur.

Maliyetlendirme Yaklasimi

Tam maliyet yontemi

uygulanir. Kapasite
sapmasl
hesaplanmaz.

Normal maliyet yontemi uygulanir.
Kapasite sapmasi hesaplanir ve
maliyete eklenmeyen kisim donem
gideri olarak kayit edilir.

Tam maliyet yontemi
veya normal maliyet
yontemi uygulanir.

Kaynak: (Demireller, 2013: 144; Giicenme Gengoglu, 2017: 12; Kaya, 2018: 275-276; Oztiirk, 2017: 144-145; Selvi ve Ercan, 2018: 49-50)
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Cizelge 2. Literatiir Ozeti
Table 2. Literature Review
Yazar (Yil)

Calismanin Ozeti
Vergi mizanindan BOBI FRS’ye dénisiimiin amaclandigi calismada; vergi mizanindan yola gikilarak
BOBI FRS’ye déniisiim kayitlarinin nasil gerceklestirilecegi ve sonrasinda mali tablolarin
olusturulmasina iliskin buttinsel uygulama ornegi gelistirilmistir. Calisma sonucunda, vergi
beyannamelerinin hazirlanma asamasinda ek ¢alismaya ihtiya¢ duyulmayacagi, diger taraftan

bagimsiz denetime tabi BOBI FRS geregince mali tablolarinin vergi mizani ¢ikarilmasinin ardindan

isletme muhasebecilerinin, bagimsiz denetgilerinin, yoneticilerinin koordinasyonu ile uygulamadaki
sekilde ek verilerin elde edilmesiyle hazirlanabilecegi tespit edilmistir.

Bu calismada llkemizde uygulamada olan MSUGT, TMS/TFRS ve BOBI FRS acisindan borglanma
maliyetlerinin aktiflestirilmesi, bu aktiflestirmenin bilangolarda izlenmesi ve aktiflestirilme
durumlarina iliskin 6rneklere deginilerek, uygulamadaki bu diizenlemelerin borglanma maliyetleri
ile ilgili muhasebelestirilmesindeki farkhliklarin tespit edilmesi amaglanmistir. Calisma sonucunda;
TMS 23 ile BOBI FRS’deki bor¢lanma maliyetlerinin dénem gideri veya birtakim sartlarin olusmasi
Elagoz ve durumdan aktife alinmasi hususlarinda, MSUGT’Qeki diizenlemelerden degisiklikler icerdigi ifade

Ozcan (2020) edilmistir. Ayrica, MSUGT ile TMS/TFRS ve BOBI FRS maddi duran varliklar ve stoklar agisindan
kiyaslandiginda; her liglinde de stoklara ve maddi duran varliklara dair yatirimlarda olusan
borglanma maliyetlerinin yatirim stiresi boyunca kesinlikle aktiflestirilmesi gerektigi ifade
edilmistir. Fakat MSUGT geregince, yatirim tamamlandiktan sonra olusan borglanma maliyetlerinin
dogrudan olustuklari donemde gider yazilmasi ya da aktife alinmasi konusunda firmalara segimlik
hak verilirken, diger iki dizenleme dahilinde dénem gideri yazilmasinin mecbur kilindigi
vurgulanmistir.

Stoklarin BOBI FRS ve TMS 2 kapsaminda ele alindigi bu galismada, her iki standart arasinda vade
farklari bakimindan belirgin farkliliklar oldugu belirtilmistir. Stoklarin vadeli olarak satin alinmasi
durumunda, TMS 2 geregince déneme ait finansman giderleri stok maliyetine eklenmezken, BOBI
FRS kapsaminda bir yila kadar finansman giderleri maliyete eklenebilmektedir. Calismada etkin
faizin ayristirilmasi ve kayda alinmasina iliskin uygulamaya deginilerek, hem alici hem de satici
isletme acgisindan muhasebe kayitlarina yer verilmistir. Calismanin sonucunda, TMS 2 standardinda,
vade farklarinin maliyet bedelinden etkin faiz yontemine gore ayristirma yoluna gidildiginden oturi
pesin deger lizerinden kayit altina alinmaktayken, BOBI FRS standardi igin stoklarin bir yila kadar
vade farki dahil tutar Gzerinden aktife alindigi vurgulanmistir.

VUK, TFRS ve BOBI FRS cercevesinde stok deger diisiikligii tanimi yapilmis, degeri diisen stoklarin
muhasebelestirilmesi, 6lcilmesi, deger dislkligi ayirma kosullari, 6rnek uygulamalarla ayrintili
sekilde ele alinmistir. Calisma sonucunda stoklarin dénem sonlarindaki piyasa degerinin veya net
gerceklesebilir degerinin ya da emsal bedelinin tarihi maliyet bedelinden diisiik olmasi durumunda
VUK, TFRS ile BOBI FRS arasinda birtakim farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Tespit edilen

. farkliliklar sunlardir:
Ak (AEe) - Stoklarin degerleme 6lglisi,
- Stok deger disukligu ayrilabilme kosullari,
- Deger dusuklugl zararinin giderlestirilmesi, muhasebelestirilmesiyle mali tablolarda sunumu,
- Ayrilan deger dusuklugi karsiliklarinin iptal edilebilme durumlari,
- Karsilik gider iptal kaydinin muhasebelestirilmesi ve ilk madde ve malzeme igin stok deger
disitklugu karsilik gideri ayrilip ayrilamayacagidir.
Stoklarin varliklar arasina alinmalari, raporlama dénemlerinde degerlemeleri ve dlgctimleri, deger
dusuklukleri, aktiften ¢ikarilmalari, muhasebelestirilmeleri, finansal tablolarda agiklama ve
sunumlari konularinin TMS/TFRS, BOBI FRS ve MSUGT/VUK agisindan ele alinarak, belirtilen
durumlar arasindaki farkhliklar ortaya konulmustur. Ayrica bu uygulamalar kapsaminda islemlerin
uyumlastirilmasi da orneklerle ele alinmistir. Calismanin sonucunda stok maliyetlerinin
belirlenmesi, stoklarin degerlemesi ve muhasebelestirilmesi hususlarinda farkliliklar oldugu
belirlenmistir.
. TMS 2 ile VUK’un maliyetle olan iligkisini kiyaslamak ve aralarindaki farkliliklari géstermek amaciyla
Kisakirek ve i N . . S
R gerceklestirilen bu ¢alismada; vagon uretim isletmesinde 6rnek uygulamaya yer verilmistir. Calisma
Elden Urgip . . . -
(2018) sonucunda TMS 2 standarf:hn"m uygtvj!a'nmaswla |§Ie'zfrnen|n mamul maliyet rakamlarinin biylk
olglde degisiklik gosterdigi vurgulanmistir.
BOBI FRS’nin hazirlanmasi, gerekgeleri ve genel dzelliklerinin ele alindigi bu ¢alismada BOBI FRS’nin
hazirlanma gerekgeleri; MSUGT’nin yetersiz kalmasi, Avrupa Birligi miktesebati ve TMS-TFRS'nin
Dogan (2018) maliyetli olmasi seklinde ifade edilmistir. Calismada ayrica BQBi FRS boltimleri ile TMS-TFRS
karsilastirmasina da yer verilmistir. Calismanin sonucunda BOBI FRS’nin yayimlanmasiyla birlikte
uluslararasi standartlarla ve AB miktesebati ile uyumlu kaliteli bir finansal raporlamanin
saglanmasi agisindan énemli bir adim atildigI vurgulanmistir.

Demir (2020)

Demir (2019)

Yalgin (2019)
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Cizelge 2. Literatiir Ozeti
Table 2. Literature Review

Yazar (Yil) Cahsmanin Ozeti
TFRS ile BOBI FRS setlerindeki farkhliklarin agiklanmasinin yani sira bunlarin finansal raporlar
tizerindeki etkisinin tartisildigi calismada, TFRS setleri ile BOBI FRS’de belirlenmis degisikliklerin
. mali raporlardaki yansimalari 6rneklerle agiklanmistir. TMS 2 standardi ile BOBI FRS’deki finansal
Gokgen, .
Otiirk ve raporlari etkileyecek ana farkliliklar sunlardir:

Giileg (2018)

- lIgili FRS’de stok alimlarina dair vade farklari sadece bir yil gectiginde ayristirilmaktayken, TMS 2
standardinda bdyle bir stire belirtilmemistir.
- ilgili FRS’de stok maliyetlerinin élglimiinde tam maliyet ydnteminden de yararlanilabilmekteyken
TMS 2 standardinda normal maliyet yontemi benimsenmistir.

Gengoglu
(2017)

BOBI FRS ile TMS/TFRS’nin baslica konularda kiyaslandigi ve aralarindaki farklarin ortaya konuldugu
galismada, BOBI FRS’nin TMS 2 standardi ile genel olarak uyumlu olmakla birlikte birtakim
farkhliklar oldugu tespit edilmistir. Bu farklilklar sdyle siralanabilir: BOBI FRS kapsaminda alimlarin
vadeli olmasinda bir yil ya da daha kisa vadeli 6deme ile alimi gergeklestirilen stoklarin, vade farki
ayristiriilmazken stoklar standardinda boyle bir siire belirtiimemistir. Stoklar standardinda normal
maliyet ydntemi tavsiye edilmesine ragmen BOBI FRS’de tam maliyet ydnteminden de
yararlanilacag belirtilmistir. BOBi FRS’de hizmet saglayan isletmelerin stok maliyetine iliskin
hiukimler TMS 2 standardi ile uyumludur. Ancak TMS 2 standardinda bilangcoda “tamamlanmis
hizmet maliyetleri” ile “tamamlanmamis hizmet maliyetleri” adl stok kalemlerinin bulunmasi
tavsiye edilmekteyken, ilgili FRS’de ve bilangoda s6z konusu kalemler bulunmamaktadir.

Gokegen ve
Oztiirk (2017)

Normal ve tam maliyet ydntemleri BOBI FRS ile TFRS kapsaminda degerlendirilmistir. TFRS ve BOBI
FRS’deki tam ve normal maliyet yontemlerine iliskin diizenlemeler 6rnek bir uygulama ile ele
alinmistir. BOBI FRS’de yer alan “diisiik kapasite veya atil kapasiteden dolayi dagitilamayan genel
tiretim giderlerinin, gerceklestigi dénemde “Satislarin Maliyeti” kaleminde gésterilmesi gerekir”
hikm isletmeler hakkinda sofistike sonuglarin raporlamasina neden olmasindan dolayi bunlari
kullanacak taraflarin yanlis kararlar almasina yol agacagi 6rnek uygulama ile agiklanmistir. Calisma
sonucunda bu yaniltici durumun, dagitiimayan sabit genel Gretim giderlerinin Kar veya Zarar
Tablosunda “Satislarin Maliyeti” kalemi yerine Esas Faaliyet Kari/Zarari boliminde “Esas
Faaliyetlerden Diger Giderler” kaleminde raporlanmasi ile 6nlenebilecegi ifade edilmistir.

Baskan (2017)

Tekdiizen Muhasebe Sistemi (TDMS) ile TMS 2 arasindaki farkliliklarin tespiti, avantaj ve
dezavantajlarinin degerlendirilerek TDMS’ndeki Stoklar hesap grubu ile TMS 2 standardinin
uygulama alani ve kullanimi agiklanmistir. Calisma sonucunda TDMS ve TMS 2 standardi arasinda
kur farkinin stok maliyetine eklenmemesi, hizmet maliyeti, kredi faizinden kaynaklanan fark,
maliyet yontemleri, vade farki, olusan farkin giderlestirilmesi, stoklarin degerlemesi ile deger
disukligu yoninden farkliliklar oldugu saptanmistir.

Bozdemir
(2016)

Bu calismada, hastane isletmelerinde muhasebe standartlari kapsaminda tretim siireci
tamamlanmamis olan hizmetlerin stoklanmasi icin “740 Hizmet Uretim Maliyeti” kaleminin yerine
diger hizmet Gretim maliyeti kalemlerinden faydalanilarak gereken kayitlarin yapilmasina iliskin
birtakim tavsiyeler sunulmaktadir. Calisma sonucunda hizmet liretimi tamamlanmamis maliyetlerin
“154 Tamamlanmamis Hizmet Maliyetleri” kaleminde, hizmet tretimi tamamlanarak hasilat
asamasindaki hizmet Gretim maliyetlerinin “155 Tamamlanmis Hizmet Maliyetleri” kaleminde takip
edilmesi, hizmetlerin tamamlanip hasilata déniismesi halindeyse 155 nolu hesabin “622 Satilan
Hizmet Maliyeti” kalemine yansitilarak giderlestirilmesi gerektigi, maliyet ¢esitlerinin muhasebe
kaydinin yapilmasinda ise 740 nolu hesap yerine “710 Direkt ilk Madde ve Malzeme Giderleri”,
“720 Direkt Iscilik Giderleri” ve “730 Genel Hizmet Uretim Giderleri” kalemlerinin kullanilarak bu
kalemlerin iliskili stok kalemiyle kapatilmasi 6nerilmistir.

Tugay (2013)

Bu ¢alismada, TMS 2 standardi ve vergi uygulamalari bakimindan stok deger distikligi ve deger
dusikluginin iptali degerlendirilmistir. Bu calismanin sonucunda, stoklarda meydana gelen deger
disukligunin VUK’a gore emsal bedel, standarda gore ise net gerceklesebilir deger ile
degerlenmesi gerektigi belirtilmistir. Bunun yani sira TMS 2 standardi ve VUK’a gore yapilan
degerlemeler neticesinde ortaya ¢ikan farkliliklar ile bu farkhliklarin ticari ve mali kar Gizerine etkisi
degerlendirilmistir.

Stoklar icinde Yer Alan Vade Farklarinin Ayristiriimasi

VUK’a gore, vade siresi dikkate alinmaksizin, vade farki
ayrimi yapilmadan vade farkinin tamaminin stokun maliyetine
eklenmesi gerekmektedir (Selvi ve Ercan, 2018: 49).

TMS 2 standardina goére, stoklarin satin alinmasinda
pesin (bugiinkl) degerin dikkate alinmasi gerektiginden
dolayr stok maliyetlerinde yer alan vade farklarinin

870

ayristirilmasi gerekmektedir. TMS 2 standardina gore,
stoklar icinde yer alan vade farklarinin déneme ait olanlari
finansman giderleri olarak, sonraki donemlere ait olan
vade farklari ise ertelenmis vade farki gideri olarak dikkate
alinmalidir.  Muhasebe kayitlari finansal raporlama
standardina uygun hesap plani kullanilarak
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gerceklestirilecegi icin sonraki donemlere ait olan vade
farklar “328 Ertelenmis Vade Farki Giderleri” hesabinda
izlenecektir. S6z konusu vade farklari satilan mamuller
maliyetinden dusilebilecegi gibi stoklarin maliyetinden de
disulebilmektedir. Uygulamada vade farklari satilan
mamuller maliyetinden disiilmustir.

BOBI FRS’ye gére; stoklarin ilk kayda alinmasinda bir
yila kadarki vadeli alislarda buglinkii deger hesaplanmaz.
Boylece toplamdaki vade farki (faiz) anaparadan ayirt
edilmeksizin alinan malin maliyetine eklenir. Bir yildan
uzun vadeli 6demeyle alinan stoklarsa, pesin fiyat
Gzerinden olcllir ve bu stoklarin, vade farki tutar, etkin
faiz yontemi cercevesinde hesap edilerek, faiz gideri
seklinde muhasebelestirilir (Selvi ve Ercan, 2018: 49;
Glicenme Gengoglu, 2017: 12). Bu bilgilerden hareketle,
TMS 2’de bir yildan uzun ya da kisa seklinde ayrimin s6z
konusu olmadigi gérilmektedir.

Senetsiz Borglar (Saticilar) iginde Yer Alan Vade
Farklarinin Ayristiriimasi

Stok maliyetlerinde yer alan vade farklari ayristirilirken
isletmenin esas faaliyet konusuna iliskin borglari dikkate
alinmis olup, isletmenin senetli borcu (bor¢ senetleri)
olmadigindan dolayi senetsiz borglar (saticilar) ele alinarak
hesaplamalar gergeklestirilmistir. Senetsiz borglar icindeki
vade farklarinin  tespitinde emsal faiz orani
kullanilmaktadir. TMS 2 standardina gore, ilgili mal ve
hizmeti nakit satis degerine indirgeyen emsal faiz orani
%20 olarak dikkate alinmistir (Emsal faiz orani; politika faiz
orani, yillik enflasyon ve sektor karlihgi ortalamasi alinarak
hesaplanmistir).

Cizelge 3. ilk Madde ve Malzemelerin Net Maliyeti
Table 3. Net Costs of Raw Materials and Supplies

Hammadde Saticilarina olan senetsiz borcun vadesi 30
glindiir. Hesaplanan vade farkinin ilgili doneme diisen
434594 TUlik tutart  finansman gideri olarak
kaydedilecektir. Bu kayit sonucunda satilan mamuller
maliyeti hesabinda toplam 4.345,94 TLl'lik azalma
olacaktir. Sonraki donemlere ait olan vade farki
olmadigindan dolayl ertelenmis vade farki giderleri
hesabina herhangi bir kayit yapilmayacaktir.

TMS 2 standardina goére yapilmasi gereken kayit
soyledir:

780 FINANSMAN GIDERLERi
620 SATILAN MAMULLER MALIYETI

4.345,94
4.345,94

isletme Malzemesi Saticilarina olan senetsiz borcun
buglinki degeri

=14.117.866,73 / (1 + 0,20)%5/365
=13.804.099,55 TL

Satiglar icinde yer alan toplam vade farki
=14.117.866,73- 13.804.099,55
=313.767,18 TL

Giinluk vade farki

=313.767,18 /45

=6.972,60 TL

ilgili déneme diisen vade farki

=313.767 TL (45 x 6.972,60)

ilk Madde ve . Aktiflestirmeden Sonra Ortaya Cikan Borg¢lanma .

Malzemeler Ll Kur Farklari Maliyeti Net Maliyet
Pik Hammaddesi 7.786.398,93 151.832,06 7.634.566,87
Celik Hammaddesi 4.880.371,82 126.163,98 4.754.207,84
isletme Malzemesi 21.697.172,01 57.926,93 - 21.639.245,08
Toplam 34.363.942,76 335.922,97 34.028.019,79

Cizelge 4. Ticari Borglarin Tutarlari ve Vadeleri
Table 4. Amounts and Maturities of Commercial Debts

Saticilar Kayit Tarihi Vade

Bilango tarihine kadar

Bilanco tarihinden Kayith Deger

olan vade sonraki vade
Hammadde Saticilari 15.09.2019 30 giin 107 glin --- 292.156,44
isletme Malzemesi Saticilari 02.05.2019 45 gin 243 giin --- 14.117.866,73
Hizmet Alimlari Saticilari 20.12.2019 30giin 12 glin (30-12) =18 605.435,78

Toplam

15.015.458,95

Cizelge 5. ilk Madde ve Malzemelerin Diizeltiimis Maliyetleri, Net Gergeklesebilir Degeri ve Deger Diistikl(igi
Table 5. Adjusted Costs, Net Realizable Value and Impairment of Raw Materials and Supplies

ilk Madde . Tahmini satis Tahmini satis Tahmini Net gerceklesebilir Deger
Maliyet AN Tamamlanma o ol e
Malzemeler tutari gideri ] deger Diistiklugu
Pik Hammaddesi 7.634.566,87 8.000.000 1.000.000 6.500.000 500.000 7.134.566,87
Celik Hammaddesi  4.754.207,84  4.750.000 500.000 3.500.000 750.000 4.004.207,84
isletme Malzemesi 21.639.245,08 23.000.000  1.750.000 17.500.000 3.750.000 17.889.245,08
Toplam 34.363.942,76 35.750.000  3.250.000 27.500.000 5.000.000 29.028.019,79
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Cizelge 6. Mamullerin Maliyeti, Net Gergeklesebilir Degeri ve Deger DislklUgl
Table 6. Costs, Net Realizable Value and Impairment of Products

Mamuller Maliyet Tahmini  Tahmini Tahmini Net gerceklesebilir Deger
satig tutar1 satig gideri Tamamlanma gideri deger Diisukltgi
Pik Mamulu 16.246.040,76 17.500.000 750.000 14.250.000 2.500.000 13.746.040,76
Celik Mamul 12.413.279,98 15.000.000 500.000 11.500.000 3.000.000 9.413.279,98
Toplam 28.659.320,74 32.500.000 1.250.000 25.750.000 5.500.000 23.159.320,74

Cizelge 7. Yari Mamullerin Maliyeti, Net Gergeklesebilir Degeri ve Deger Dusukluga
Table 7. Costs, Net Realizable Value and Impairment of Semi-Products

Yar Mamuller Maliyeti Tahmini  Tahmini Tahmini Net gerceklesebilir  Deger
satig tutar1 satis gideri Tamamlanma gideri deger Diisukltgi

Pik Yart Mamulu 1.442.390,70  2.000.000 200.000 1.500.000 300.000 1.142.390,7
Celik Yari Mamuli 1.545.551,69 2.100.000 300.000 1.750.000 50.000 1.495.551,69
Toplam 2.987.942,39  4.100.000 500.000 3.250.000 350.000 2.637.942,39
Cizelge 8. Deger Duslikliginln Finansal Tablo Kalemlerine Etkileri

Table 8. The Effect of Impairment on Financial Statement Items

Kalemler Tutar Artis Azalis Degisim

Satislarin Maliyeti
Briit Satis Kari
Stoklar

Aktif Toplami

172.139.913,87 54.825.282,92 =

72.205.428,30 = 54.825.282,92
68.905.919,33 = 54.825.282,92
257.446.815,46 = 54.825.282,92

226.965.196,80
17.380.145,38
14.080.636,41

202.621.532,50

Cizelge 9. Tam Maliyet Yontemine Gore Satislarin Maliyeti Tablosu
Table 9. Statement of Cost of Goods Sold According to Full Cost Method
Satiglarin Maliyeti
Satilan Mamul Maliyeti 168.959.749 TL
Satilan Ticari Mallar Maliyeti 514.966,71 TL
Satilan Hizmet Maliyeti -
Diger Satislarin Maliyeti 3.860.917,82 TL
Satislarin Maliyeti 173.335.633,50 TL

01.01-31.12.2019

Cizelge 10. Normal Maliyet Yontemine Gore Satislarin Maliyeti Tablosu
Table 10. Statement of Cost of Goods Sold According to Normal Cost Method
Satiglarin Maliyeti
Satilan Mamul Maliyeti 168.949.610,30 TL
Satilan Ticari Mallar Maliyeti 514.966,71 TL
Satilan Hizmet Maliyeti -
Diger Satislarin Maliyeti 3.860.917,82 TL
Satislarin Maliyeti 173.325.494,80 TL

01.01-31.12.2019

Cizelge 11: Gelir Tablosu
Table 11: Income Statement
Gelir Tablosu
Surdurilen Faaliyetler
Hasilat
Satislarin Maliyeti (-)
Briit Kar veya Zarar

Tam Maliyet
01.01-31.12.2019
228.037.222,40
(173.335.633,50)
54.701.588,90

Normal Maliyet
01.01-31.12.2019
228.037.222,40
(173.325.494,80)
54.711.727,60

isletme Malzemesi Saticilarina olan senetsiz borcun
vadesi 45 glindir. Hesaplanan vade farkinin ilgili déneme
disen 313.767 TL'lik tutan finansman gideri olarak
kaydedilecektir. Bu kayit sonucunda satilan mamuller

872

maliyeti hesabinda toplam 313.767 TL'lik azalma olacaktir.
Sonraki donemlere ait olan vade farki olmadigindan dolayi
ertelenmis vade farki giderleri hesabina herhangi bir kayit
yapilmayacaktir.
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TMS 2 standardina gore yapilmasi gereken kayit
soyledir:

780 FINANSMAN GIiDERLERI 313.767

620 SATILAN MAMULLER MALIYETI 313.767
Hizmet Almlari Saticilarina olan senetsiz borcun
buglinki degeri

= 605.435,78 / (1 +0,20)3%/3%
=596.429,69 TL

Satislar icinde yer alan toplam vade farki
=605.435,78- 596.429,69
=9.006,09 TL

Gunlik vade farki

=9.006,09 / 30 giin

=300,203 TL

ilgili déneme diisen vade farki
=3.602,436 TL (300,203 x 12)
Sonraki doneme diisen vade farki
=5.403,654 TL (300,203 x 18)

Hizmet Alimlari Saticilarina olan senetsiz borcun vadesi
30 glindiir. Hesaplanan vade farkinin ilgili ddneme diisen
3.602,436 TLllik tutart finansman gideri olarak
kaydedilecektir. Sonraki donemlere ait olan vade farki
5.403,654 TL ise ertelenmis vade farki giderleri hesabinda
izlenir. Bu kayit sonucunda satilan mamuller maliyeti
hesabinda toplam 9.006,09 TL'lik azalma olacaktir.

TMS 2 standardina goére yapilmasi gereken kayit
soyledir:

780 FINANSMAN GIDERLERI 3.602,436
328 ERTELENMIS VADE FARKI GiDERLERI 5.403,654
620 SATILAN MAMULLER MALIYETi 9.006,09

Stoklarin Degerlemesi

VUK’a gore, emtia ile ilgili asil degerleme olglistinlin
maliyet bedeli olmasinin yani sira emtianin maliyet
bedeline gore degerleme glinlindeki satis bedelleri %10 ve
daha fazla bir dislklik gosterdigi hallerde, maliyet bedeli
yerine emsal bedeli olgisiine gore degerleme
yapilabilmektedir (VUK, madde: 274).

Stoklar TMS 2 standardi ve BOBI FRS'ye gére, net
gerceklesebilir deger ve maliyet degerinden kiiglik olaniyla
degerlenmektedir. Net gerceklesebilir deger; stoklarin
tahmini satis fiyatindan, tahmini tamamlanma giderleri ile
tahmini satis giderleri distildikten sonra kalan tutari ifade
etmektedir. Dolayisiyla stoklarin donem sonunda TMS 2
standardi ve BOBi FRS'ye gére degerlemesinin
yapilabilmesi i¢in net gergeklesebilir degerlerinin tespit
edilmesi gerekmektedir. Bu degerin maliyet degerinden
kiiciik olmasi halinde s6z konusu stok icin karsilik ayrilir.
Ancak bu deger maliyet degerinden blyiik ise herhangi bir
islem yapilmaz, stoklar maliyet degeriyle finansal durum
tablosunda yer alir.

ilk Madde ve Malzemelerin Dederlemesi

Kur farklari dusildikten sonra ilk madde ve
malzemelerin TMS 2 standardi ve BOBI FRS kapsaminda
dizeltilmis maliyetleri, net gerceklesebilir degeri ve deger
duslkligi Cizelge 5'te yer almaktadir. Tahmini satis tutari,

tahmini satis gideri ve tahmini tamamlanma gideri verileri
isletme ile gorisulerek elde edilmistir.

Pik Hammaddesinin maliyeti 7.634.566,87 TL, net
gerceklesebilir  degeri 500.000 TL olup, Pik
Hammaddesinin maliyeti net gergeklesebilir degeri astigi
icin Pik Hammaddesinde 7.134.566,87 (7.634.566,87 —
500.000) TL deger dusukligi ortaya ¢ikmistir.

Celik Hammaddesinin maliyeti 4.754.207,84 TL, net
gerceklsebilir  degeri  750.000 TL olup, Celik
Hammaddesinin maliyeti net gerceklesebilir degeri astigi
icin Celik Hammaddesinde 4.004.207,84 (4.754.207,84-
750.000) TL deger dusukligi ortaya ¢ikmistir.

isletme  Malzemesi Hammaddesinin  maliyeti
21.639.245,08 TL, net gergeklesebilir degeri 3.750.000 TL
olup, isletme Malzemesi Hammaddesinin maliyeti net
gerceklesebilir degeri astigi icin isletme Malzemesi
Hammaddesinde 17.889.245,08 (21.639.245,08-
3.750.000) TL deger diisukligi ortaya ¢ikmistir.

TMS 2 standardinin 34. paragrafinda yer alan “deger
disukliga karsiliklarinin iptali  stoklarin  maliyetini
azaltacak sekilde kaydedilir” ifadesi géz oniine alinarak
deger dusukluklerinin  satiglarin  maliyetini artiracak
sekilde kapsamli gelir tablosunda satislarin maliyeti
grubunda kaydedilmesi daha uygun goérilmustir.
Dolayisiyla stoklarin Gretim isletmelerinde 6nemli bir paya
sahip olmasi ve finansal raporlamaya uygun hesap plani da
gdéz oOnlinde bulundurularak stoklarla ilgili deger
disiikluguinin “626 Stok Deger Dusukligl Karsihk
Giderleri” hesabinda izlenmesinin daha uygun olacagi
disunulmistir.

TMS 2 standardi ve BOBi FRS’ye gére, degeri diisen
hammaddeler icin karsilik ayrilmasina iliskin muhasebe
kaydi soyledir.

626 STOK DEG. DUS. KARSILIK GIDERLERI
626.01. Pik Hammaddesi 7.134.566,87
626.02. Celik Hommaddesi 4.004.207,84
626.03. isletme Malzemesi Hammaddesi 17.889.245,08
158 STOK DEGER DUSUKLUGU KARSILIGI 29.028.019,79

29.028.019,79

Mamullerin Degerlemesi

isletmede mamuller igin kur farki ve borglanma
maliyetleri s6z konusu olmadigindan dolayi dizeltilmis
maliyetlere yer verilmemistir. Mamullerin maliyeti, net
gerceklesebilir degeri ve deger diistkligi Cizelge 6’da yer
almaktadir. Tahmini satis tutari, tahmini satis gideri ve
tahmini tamamlanma gideri verileri isletme ile
gorlsilerek elde edilmistir.

Pik Mamulliniin maliyeti 16.246.040,76 TL, net
gerceklesebilir degeri 2.500.000 TL olup, Pik Mamuliinin
maliyeti net gerceklesebilir degeri astigl igin Pik
Mamuliinde 13.746.040,76 (16.246.040,76- 2.500.000) TL
deger distkligi ortaya ¢ikmistir.

Celik Mamuliniin maliyeti 12.413.279,98 TL, net
gerceklesebilir degeri  3.000.000 TL olup, Celik
Mamuliiniin maliyeti net gergeklesebilir degeri astigi igin
Celik  Mamuliinde  9.413.279,98  (12.413.279,98-
3.000.000) TL deger diisukligi ortaya ¢ikmistir.
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BOBI FRS ve TMS 2 standardina gére, degeri diisen
mamuller igin karsilik ayrilmasina iliskin muhasebe kaydi
soyledir:

626 STOK DEG. DUS. KARSILIK GIDERLERI
626.04. Pik Mamulii 13.746.040,76
626.05. Celik Mamulii 9.413.279,98
158 STOK DEGER DUSUKLUGU KARSILIGI 23.159.320,74

23.159.320,74

Yari Mamullerin Degerlemesi

isletmede yari mamuller igin kur farki ve borglanma
maliyetleri s6z konusu olmadigindan dolayi dizeltilmis
maliyetlere yer verilmemistir. TMS 2 standardi ve BOBI
FRS kapsaminda, yari mamullerin net gergeklegebilir
degeri ve deger diusuklUglu Cizelge 7'de yer almaktadir.
Tahmini satig tutari, tahmini satis gideri ve tahmini
tamamlanma gideri verileri isletme ile gorisilerek elde
edilmistir.

Pik Yari Mamulinin maliyeti 1.442.390,70 TL, net
gerceklesebilir degeri 300.000 TL olup, Pik Yar
Mamullnin maliyeti net gerceklesebilir degeri astigi igin
Pik Yari Mamulinde 1.142.390,7 (1.442.390,70- 300.000)
TL deger diisiklUgl ortaya gikmistir.

Celik Yari Mamulinin maliyeti 1.545.551,69 TL, net
gerceklesebilir degeri 50.000 TL olup, Celik Yari
Mamulinin maliyeti net gergeklesebilir degeri astigl icin
Celik Yart Mamuliinde 1.495.551,69 (1.545.551,69-
50.000) TL deger disuklugu ortaya ¢ikmistir.

TMS 2 standardi ve BOBI FRS’ye gore, degeri diisen yari
mamuller igin karsilik ayrilmasina iliskin muhasebe kaydi
soyledir:

626 STOK DEG. DUS. KARSILIK GIDERLERI
626.06. Pik Yari Mamulii 1.142.390,70
626.07. Celik Yart Mamuli 1.495.551,69
158 STOK DEGER DUSUKLUGU KARSILIGI 2.637.942,39

2.637.942,39

Stoklarin TMS 2 standardi ve BOBIi FRS'ye gore
diizeltilmesi sonucunda 54.825.282,92 (29.028.019,79 +
23.159.320,74 + 2.637.942,39)TL deger dislkligi oldugu
tespit edilmistir. Tespit edilen bu deger diistikliigii, BOBI
FRS ve TMS 2 standardina goére satislarin maliyetine ilave
olarak kaydedilmis olup, VUK’a gore hesaplanan briit satis
kari ile BOBI FRS ve TMS 2 standardina gére hesaplanan
briit satis kari farkh sonug ortaya ¢ikarmistir. VUK’a gore
hesaplanan briit satis kari, BOBI FRS ve TMS 2 standardina
gore hesaplanan brit satis karindan daha fazla
citkmaktadir.

Bu islemin finansal tablo kalemlerine etkileri Cizelge
8’de gosterilmektedir.

Cizelge 8'den hareketle deger dusikliginin finansal
tablo kalemlerine etkileri sdyle 6zetlenebilir:

° Kapsamli gelir tablosunda yer alan satislarin maliyeti
kalemi 54.825.282,92 Tl'lik deger dusukligu kadar
artarak, 172.139.913,87 TL'den 226.965.196,80
TL'ye ylkselmis, buna bagli olarak yine kapsamli gelir
tablosunda bulunan brit satis kari da toplam deger
duslkligia olan 54.825.282,92 TL kadar azalmistir.
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Dolayisiyla 72.205.428,30 TL olan brit satis kari
17.380.145,38 TL'ye dism{stir.

° Finansal durum tablosunda yer alan stoklar kalemi
toplam 54.825.282,92 TLl'lik deger dustklGgi kadar
azalarak 68.905.919,33 TL'den 14.080.636,41 TL'ye
gerilemis, buna bagh olarak finansal durum
tablosunun aktif toplami da 54.825.282,92 TL
azalarak 257.446.815,46 TlL'den 202.621.532,50
TL'ye digmustir.

Kapsamina Gére Maliyet Yéntemleri Agisindan
Karsilastirma

Kapsamina goére maliyet yontemleri tam maliyet,
normal maliyet ve degisken maliyet yontemi olmak tzere
Uce ayrilmaktadir (Blytikmirza, 2014: 238). VUK'un esas
aldigi ve isletme tarafindan uygulanan maliyetlendirme
yontemi tam maliyet yontemidir. Bu yontemde sabit
maliyetler mamul maliyeti kapsaminda raporlanmaktadir.
TMS 2 standardi normal maliyet yontemini temel
almaktadir. Kapsamina gére maliyet sistemlerinde tretim

maliyeti unsurlari  degisken ve sabit olarak ele
alinmaktadir. Normal maliyet yénteminde mamulle iliskili
degisken maliyetlerin  tamami mamul maliyetini

olusturmaktadir. Sabit maliyetlerin ise kapasite kullanim
oranina disen kisimlari mamul maliyeti icerisinde yer
almaktadir. Bos kapasiteye diisen paylar ise gelir
tablosunda raporlanmaktadir. BOBi FRS’de kapsamina
gore maliyet yontemlerinden tam maliyet yontemi veya
normal maliyet yontemlerinden biri kullaniimaktadir.

isletmede 2019 yilinda 1.618.002 adet pik kam mili,
264.984 adet ¢elik kam mili olmak tizere toplam 1.882.986
adet kam mili Giretimi yapilmistir. isletme 1.618.002 adet
pik kam mili icin 1.250.597 saat calismakta iken, 264.984
adet c¢elik kam mili igin 165.126 saat ¢alismistir. Normal
maliyet yonteminde birim maliyetlerin hesaplanmasi igin
celik kam milinin Uretim miktarini pik kam miline goére
ifade etmek gerekmektedir. isletme 2019 yili icerisinde
pikten kam mili Gretmis olsaydi, 1.831.639 (1.618.002 x
(1.250.597 + 165.126) / 1.250.597 = 1.831.639 adet) adet
Uretim yapacakti. Baska bir ifadeyle; celikten kam mili,
pikten kam mili cinsinden ifade edildiginde 213.637
(1.831.639- 1.618.002 = 213.637) adet pikten kam mili
Uretilmis olacag tespit edilmistir. Pik kam mili Gretimi gelik
kam mili Uretiminden fazla oldugu igin gelik kam mili pik
kam mili cinsinden ifade edilmistir. Bu Uretim adedi
hesaplanirken kam mili icin harcanan direkt isgilik saati
dikkate alinmistir. Bu kapsamda; pik kam mili ve ¢elik kam
mili icin harcanan direkt iscilik saatleri toplanip, pik kam
mili Gretim adedi ile garpildiktan sonra pik kam mili direkt
iscilik saatine bolliinerek bulunmustur.

Uygulamaya konu olan isletmenin tretim maliyetleri
elde edilmis, satislarin maliyeti BOBI FRS acisindan ele
alinmigtir. Normal Maliyet Yontemi ve Tam Maliyet
Yontemi arasindaki farkin gelir tablosu lzerindeki etkisi
degerlendirilmistir.

Isletmenin Uretim Giderleri
Uretim Kapasitesi
Uretilen Miktar

:1.623.000 adet
:1.831.639 adet
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Satis Miktari :1.781.712 adet

Toplam Hasilat :228.037.222,40 TL

Direkt ilk Madde ve Malzeme Maliyeti (DIMMM):
38.516.020,32 TL

Direkt iscilik Maliyeti (DIM)

Genel Uretim Maliyeti (GUM)

Degisken GUM

Sabit GUM

:59.273.944,14 TL
: 75.896.059,08 TL
:62.656.228,97 TL
:13.239.830,11 TL

isletmenin tiretim kapasitesi 1.623.000 adettir. Dénem
icinde 1.831.639 adet mamul dretilmekle birlikte toplam
Uretim maliyetleri 173.686.023,50 TL olarak belirlenmistir.

Tam Maliyet Yontemi

DIMMM : 38.516.020,32 TL
DIM :59.273.944,14 TL
Degisken GUM :62.656.228,97 TL
Sabit GUM :13.239.830,11 TL
Toplam : 173.686.023,50 TL

Birim Maliyet : 173.686.023,50 TL / 1.831.639 adet=
94,83 TL

Bu yéntemde mamuliin maliyetine dénem icerisindeki
giderlerin tamami ylklenmektedir. Dolayisiyla birim
maliyet 94,83 TL olarak belirlenmistir.

Normal Maliyet Yéntemi

DIMMM

DiM

Degisken GUM

Sabit GUM %99 Kapasite

Toplam

Birim Maliyet
adet=94,75TL

:38.516.020,32 TL
:59.273.944,14 TL
:62.656.228,97 TL
:13.107.431,81TL
:173.553.625,20 TL
:173.553.625,20 TL / 1.831.639

Bu yontemde genel (retim giderlerinin yalnizca
kapasite kullanim orani kadar olan tutari, degisken
maliyetlerinse tamami mamulin maliyetine
eklenmektedir. Firma %99 kapasiteyle calistigindan dolayi
mamuliin maliyetine yansitilacak tutar 13.107.431,81 TL
olarak belirlenmistir. Bu tutar genel lretim giderlerinin
sabit kisminin %99’udur. Bu yontemde birim fiyat 94,75 TL
seklinde hesaplanmistir.

Tam Maliyet Yontemi
Satilan Mamul Maliyeti
1.781.712 adet x 94,83 TL

=168.959.749 TL

Normal Maliyet Yéntemi

Satilan Mamul Maliyeti

1.781.712 adet x 94,75 =168.817.212TL

Sabit GUG Kullanilmayan Kapasite Tutar!

13.239.830,11 TL x %1=132.398,30

Toplam =168.949.610,30 TL

Tam Maliyet Yonteminde satilan mamul maliyetinin
hesaplanmasinda birim fiyat ile toplam satis miktari
carpilirken, Normal Maliyet Yonteminde bu ¢arpiminin
yani sira kullanilmayan kapasite orani kadar sabit genel
Uretim gideri satilan mamul maliyetine ilave edilmektedir.

Tam kapasite ile faaliyet gostermeyen isletmelerde bu
durum mamul maliyetini artirici unsur olusturmus olur.

Bu yontemde satislarin maliyeti 173.335.633,50 TL,
toplam satilan mamul maliyeti ise 168.959.749 TL olarak
belirlenmistir.

Normal maliyet yonteminde toplam satilan mamul
maliyeti 168.949.610,30 TL satislarin maliyeti ise
173.325.494,80 TL olarak belirlenmistir.

Anlasilacagi gibi Normal Maliyet Yonteminde dretim
kapasitesinde atil kalan kismin Satislarin Maliyetinde
gosterilmesi, TMS 2 standardindaki dondstirme maliyeti
olarak kullanilan Tam Maliyet Yontemi arasinda farklilik
olusturmaktadir. Uygulamaya konu olan isletmenin
maliyet yontemi degistirilerek Brit Kar/Zarar hesaplarinda
10.138,70 TL'lik bir fark olusturulmustur.

Sonug

Bir isletmenin varlik kalemleri icerisinde blyik énem
taslyan stoklarin muhasebelestirmesi hususunda VUK ve
standartlar arasinda belirgin farkliliklar bulunmaktadir.
Arastirmada VUK ve ilgili standartlardaki stoklara dair
hikimler karsilastirarak, aralarindaki benzerlikler ve
farkhliklar incelenmistir. VUK, TMS 2 standardi BOBI
FRS'nin bir Gretim isletmesinin finansal tablolara etkisini
tespit etmek amaciyla yapilan bu ¢alismada, uygulamalar
arasindaki  temel farkhliklar ele alinmistir. Bu
uygulamalarin bir Uretim isletmesinin finansal tablolarina
olan etkisinin tespit edilmesinde ele alinan temel
farkliliklar su baghklar altinda toplanmigtir:

Stoklar icinde yer alan kur farklari ve borg¢lanma
maliyetlerinin ayristiriimasi,

Stok maliyetlerinde yer
aynistiriimasi,

Stoklarin degerlemesi,

Kapsamina gore maliyet yontemleri.

Calismada, belirtilen farkliliklar ele alinarak VUK ve
ilgili  standartlar  arasinda kiyaslama  yapilarak
dizenlemelerdeki farkhhklar agiklanmaya cahsilmistir.
Uygulama sonucunda bulunan farkhliklar  soyle
siralanabilir:

Stoklar iginde yer alan kur farklari ve borglanma
maliyetleri ayristirmasi sonucu; stoklarin maliyeti azalarak
stoklar finansal durum tablosunda daha az degerde yer
almistir. Ayrica bu farklar kapsamh gelir tablosunda
finansman giderleri grubuna kaydedildiginden otiri
dénem net karini da ayni tutarda azaltmistir.

Stoklarin  maliyetinde yer alan vade farklar
aynistinldiginda satilan mamul maliyetinden diisiimustar.
Buna bagh olarak kapsamh gelir tablosunda yer alan
satislarin maliyeti kalemi de azalmistir. Dolayisiyla
kapsamli gelir tablosundaki brit satis kari artmistir. Bu
vade farklari da stoklardan distildigi icin bilangodaki
stoklar grubunun degeri azalmistir. Vade farklarindan ilgili
déneme ait olanlari finansman gideri olarak kaydedilmis,
dolayisiyla kapsamli gelir tablosundaki kisa vadeli
borglanma giderleri artmis, olagan kar azalmistir. Sonraki
doneme disen vade farki sonraki doneme ait finansman
gideri kapsaml gelir tablosunda yer alan satilan mamuller

alan vade farklarinin
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maliyetinden bir finansal durum tablosu kalemi olan
ertelenmis vade farki giderleri kalemine aktarildigindan,
bu tutar gelir tablosunda yer alan dénem net karini
artirmistir.

Stoklarda meydana gelen deger dusukliikleri “626 Stok
Deger Diistkligu Karsilik Giderleri” hesabinda izlenmistir.
Bunun sonucunda deger dusukliglu kapsamh gelir
tablosundaki satislarin  maliyeti kalemini artirmis,
dolayisiyla briit satis karini azaltmistir. Ayrica bu deger
disukligi finansal durum tablosunda yer alan stoklar
kaleminin azalmasina buna bagli olarak da aktif toplaminin
azalmasina yol agmistir.

Normal maliyet yonteminde kapasite kullanim orani
kadar sabit genel Uretim giderleri tGretim maliyeti seklinde
yansitilmaktadir. Diger bir ifadeyle; satislarin maliyetine
kullanilmayan sabit genel (lretim giderleri de
eklenmektedir. Tam maliyet yonteminde ise (retim
surecinde olusan tim giderler satislarin maliyetini
olusturmaktadir. Satislarin maliyeti kalemini etkileyen bu
farkliiklar ayni zamanda Brit Kar/Zarar kalemini de
degistirmektedir. Uygulamaya konu olan ve tam maliyet
yontemini uygulayan isletmenin normal maliyet
yontemini uygulamasi sonucu brit kdrinda artis meydana
geldigi gorilmistir.

S6z konusu bu farkhliklar, yatinmcilarin ve finansal
bilgi kullanicilarinin ekonomik kararlar alirken yanilmasina
yol agabilmektedir. isletmelere yatinim yapacak kisiler,
isletmelerin finansal isleyisine iliskin bilgiler edinerek
yatinm kararlarini  almaktadir. Dolayisiyla; isletme
hakkinda finansal veri hazirlanirken, bu verileri
yatirmcilarin  ve ilgili finansal bilgi kullanicilarinin
kullandiklari gbz ©6ninde bulundurularak verilerin
glvenilir ve gercege uygun sekilde hazirlanmasi
gerekmektedir. Sonug itibariyle; VUK ve standartlar
arasindaki farkliliklarin neden olabilecegi karisikliklarin
yok edilmesi icin muhasebenin tutarlilik kavraminin
dikkate alinarak bilgiler bilgi kullanicilarina acik, yeterli ve
gercege uygun bir sekilde raporlanmasi gerekmektedir.
Vurgulanmasi gereken diger bir husus ise; ginimizde
standartlarin isletmeler icin baglayici nitelik tasidigidir. Bu
kapsamda, glivenilir ve gercege uygun finansal tablolarin
olusturulmasi, vergi matrahlarinin dogru tespiti agisindan
vergi mevzuati ve standartlar arasindaki farkhliklarin
dogru bir sekilde o©grenilerek uygulanmasinin dogru
olacagi dustintilmektedir.

VUK, TMS 2 standardi ve BOBI FRS incelendiginde, VUK
ile standartlarin diizenlenme amaglari farkli oldugundan
otlrd aralarindaki duzenlemelerin farkhlik gosterdigi
gorilmektedir. TMS 2 standardi ve BOBIi FRS'yi
inceledigimizde de standartlar arasinda farkllik arz eden
diizenlemeler oldugu gorilmektedir. Bu farkhliklar ise her
iki standardin da farkh oOzellikteki isletme ihtiyaglarini
gidermek ic¢in olusturuldugundan kaynaklanmaktadir.
Gerek VUK ile standartlar arasindaki uyumsuzluklarin,
gerekse standartlarin birbiri arasindaki uyumsuzluklarin
diizenlenmesine iliskin c¢alismalar yapilmasi ve bu
uyumsuzluklarin  giderilmesi; uygulamalar arasindaki
karmasikligin ortadan kaldiriimasi ve uygulamalarda
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standardizasyonun saglanmasi agisindan Onem arz

etmektedir.
Extended Abstract

Globalization has revealed significant needs in the field
of accounting, which is a social science, as in all other
fields. In order to adapt to the conjuncture that rapidly
changes due to the effects of globalization, the need has
arisen to adjust the accounting rules and practices in
enterprises. Therefore, it is aimed to base the accounting
transactions related to inventories on a particular
standard. The theme of inventories was dealt with within
the scope of the provisions of the Tax Procedure Law
(TPL), Turkish Accounting Standards (TAS) 2, and Chapter
6 of the Financial Reporting Standard for Large and
Medium-Sized Enterprises (FRPS LME).

The term of inventory defined in the 2nd paragraph of
chapter 6 of the FRPS LME and the 6th paragraph of the
TAS 2 standard is the same, and inventories are defined in
both standards as the assets in the form of raw materials
and materials held for sale within the scope of ordinary
business activities, produced for the purpose of sale or to
be used in the production process or in the provision of
services.

The “TAS 2 Inventories” Standard was first published
in the Official Journal dated 15.01.2005 and numbered
25701 by the Turkish Accounting Standards Board to be
implemented for the accounting periods starting after
31.12.2005. The FRPS LME was entered into force by the
Public Oversight, Accounting and Auditing Standards
Authority to cover the accounting periods starting on and
after 01.01.2018. Upon the entry into force of the
standards, when the standards and the provisions of the
TPL are compared, it is concluded that there are certainly
significant differences between them.

In this study, inventories were primarily compared in
terms of the TAS 2 standard, TPL and FRPS LME, and
similarities and differences between the regulations were
emphasized. It was determined that the regulations are
mostly compatible with each other, but there are some
fundamental differences as well. It was concluded that
these differences are basically related to borrowing costs
and exchange differences for inventories, delay interests
in inventory costs, valuation of inventories, and cost
methods depending upon the scope.

According to the TAS 2 standard, exchange differences
are not reflected in the inventory costs, but are recognized
as financing expenses. However, in the TAS 23, exchange
differences assumed for inventories within the scope of
special assets are included in the inventory costs as
borrowing costs. According to the TPL, exchange
differences that occur until the inventories are capitalized
are added to inventory costs, while the differences that
occur after the inventories are capitalized can be
optionally added to inventory costs or recognized as
financing expenses. According to the FRPS LME, exchange
differences incurred for inventories that normally take
more than one year to produce are added to inventory
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costs until they are ready for sale. Exchange differences
incurred for inventories that take less than one year to
produce are recognized as cost or income.

According to the TMS 2 standard, borrowing costs are
recognized as financing expenses within the period in
which they arise. They are added to the costs of
inventories within the scope of special assets. According
to the TPL, borrowing costs that occur before and after the
inventories are capitalized can be optionally added to
inventory costs or recognized as financing expenses. In
terms of the FRPS LME, borrowing costs incurred for
inventories that normally take more than one year to
produce are added to inventory costs until they are ready
for sale. Borrowing costs incurred for inventories that take
less than one year to produce are recognized as costs.

According to the TAS 2 standard; delay interests are
not reflected in inventory costs, but are recognized as
financing expenses. According to the TAS 23, delay
interests incurred for inventories within the scope of
special assets are added to inventory costs as borrowing
costs. According to the TPL, all interests are added to the
cost of the goods without separating any interests. In
terms of the FRPS LME, in order to separate the interest,
there must be purchase with a maturity longer than one
year. While inventories are measured at the lower cost
value or net realizable value according to the TAS 2
standard and FRPS LME, they are measured over cost
value according to the TPL. Inventory costs are
determined by using the normal cost method in the TAS 2
standard and they are determined based on the full cost
method in the TAS, and the full or normal cost method is
used to determine inventory costs according to the FRPS
LME.

In the study, the differences between the TAS 2
standard, TPL, and FRPS LME in terms of borrowing costs
and exchange differences for inventories, delay interests
in inventory costs, valuation of inventories, and cost
methods depending upon the scope were taken as the
basis, and the effects of these differences on the
statement of financial position and comprehensive
income statement items of the relevant company in the
application were examined. The method chosen in the
study for this purpose is the case study method, and
observation and interview methods were used in addition
to this method.

The differences determined as a
application can be listed as follows:

As a result of separating exchange differences and
borrowing costs within inventories; the cost of inventories
decreased and the value of inventories was lower in the
statement of financial position. Besides, as these
differences are recorded in the financing expenses group
in the comprehensive income statement, they also
reduced the net profit for the period with the same
amount.

Delay interests within inventory costs were separated
and deducted from the cost of goods sold. Therefore, the
gross sales profit in the comprehensive income statement
increased. As these delay interests are also deducted from

result of the

inventories, the value of the inventories group in the
statement of financial position decreased.

Decreases in the value of the inventories are followed in
the account “626 Costs of Allowance for Decrease in Value
of Inventories”. As a result, the decrease in value caused an
increase in the item of cost of sales in the comprehensive
income statement, thus reducing the gross sales profit.
Besides, this decrease in value led to a decrease in the
inventory item in the statement of financial position and
thus causing a decrease in the total assets.

Recording the idle part of the production capacity in
the cost of sales according to the normal cost method
creates a difference with the full cost method used as the
conversion cost in the TAS 2. As a result of the use of the
normal cost method by the company in the application, an
increase will occur in its gross profit.

These differences may cause investors and financial
information users to be mistaken when taking economic
decisions. The individuals that will make an investment in
enterprises take their investment decisions by obtaining
information about the financial functioning of enterprises.
Therefore, during the preparation of financial data about
an enterprise, it is required to prepare the data in a
reliable and accurate way by taking into consideration the
fact that such data is used by investors and relevant
financial information users. As a result, in order to
eliminate the confusion that might be caused by the
differences between the TPL and the standards, the
information should be reported to information users in a
clear, sufficient and accurate way by taking into
consideration the term of consistency in accounting.
Another key point is that today, standards are binding for
enterprises. Accordingly, it is considered that it would be
right to learn and implement the differences between the
tax legislation and the standards in terms of preparing
reliable and true financial statements and determining the
tax bases accurately.

Bilgi

#Bu calisma, Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii isletme Anabilim Dalinda 2021 yilinda yazilan “VUK,
TMS 2 ve BOBI FRS agisindan stok maliyetlerinin karsilastiriimasi:
Bir uygulama” isimli doktora tezinden turetilmistir.

Acknowledgement

#This study is derived from the PhD thesis with the title of
“Comparisions of inventory costs in terms of TPL, TAS 2 and FRS
LMSB: An implementation”, at the Department of Business
Administration in the Institute of Social Sciences in Sivas
Cumbhuriyet University in 2021.

Kaynaklar

1. Akdogan, H. (2020). BOBI FRS TFRS/TMS ve MSUGT/VUK
Karsilastirmalari. Ankara: Siyasal Kitabevi.

2. Akdogan, N., (2007). Tirkiye Muhasebe/Finansal
Raporlama Standartlarinin Uygulanma Sireci: Sorunlar,
C6ziim Onerileri. Mali Coziim Dergisi. 80: 101-118.

3. Aytulun, M., Toroslu M.V. (2014). TMS ve VUK Kapsaminda
Stoklar. 1. Baski. istanbul: Legal Yayincilik.

877



Celik and Aydin / Journal of Economics and Administrative Sciences, 23(4): 864-878, 2022

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

878

Bagkan, T.D. (2017). Stoklar Hesap Grubunun Maliyet
Hesaplamasinda Tek Dizen Hesap Grubu ve Standartlar
Agisindan Degerlendirilmesi. International Journal of Social
Sciencesand Education Research. 3(5): 1593-1605.
Blyukmirza, K. (2014). Maliyet ve Yonetim Muhasebesi.
19. Baski. Ankara: Gazi Kitabevi.

Bozdemir, E. (2016). Muhasebe Standartlari Kapsaminda
Hastanelerde Hizmet Uretim Maliyetlerinin
Muhasebelestirilmesi ve Bazi Oneriler. Mali C6ziim Dergisi.
26(133): 13-37.

Demir, $. (2020). Vergi Mizanindan BOBI FRS’ye Déniisiim
Kayitlarinin Yapilmasi ve Finansal Tablolar Cikarilmasina
Dair Bitiinsel Bir Uygulama. Muhasebe ve Finansman
Dergisi. 85: 1-24.

Demir, S. (2019). TMS 2 ve BOBIi FRS Diizenlemeleri
Kapsaminda Stoklarin Degerlemesi.http://openaccess.
maltepe.edu.tr/xmlui/bitstream/handle/20.500.12415/46
74/%c5%9eeref%20DEM%c4%b0R%201CBM%202019%20
2.pdf?sequence=1&isAllowed=y (Erigim Tarihi:
25.02.2022).

Demireller, A. (2013). Stoklara iliskin Tiirkiye Muhasebe
Standartlariile Vergi Usul Kanunu’nda Yer Alan Hikkiimlerin
Karsilagtiriimasi. Vergi Dlinyasi Dergisi. 378: 139-148.
Dogan, A. (2018). Biyiik ve Orta Boy isletmeler igin
Finansal Raporlama Standardi: Hazirlanmasi, Gerekgeleri
ve Genel Ozellikleri. Vergi Diinyasi Dergisi. 446: 37-52.
Elagdz, i., Ozcan, S. (2020). Borglanma Maliyetlerinin
MSUGT, TMS/TFRS ve BOBI FRS Agisindan
Muhasebelestirilmesi. Muhasebe ve Finansman Dergisi.
85: 77-90.

Fidan, M.M. (2019). Stok Deger Dusukliigu: Vergi Usul
Kanunu — Turkiye Finansal Raporlama Standartlari ve Blyuk
ve Orta Boy Iisletmeler Finansal Raporlama Standardi
Karsilastirmasi. Vergi Duinyasi Dergisi. 456: 53-66.

Gokgen, G., Oztirk, E. (2017). Tam Maliyet ve Normal
Maliyet Yéntemlerinin UFRS (TFRS) ve BOBI FRS’deki
Diizenlemeler Cercevesinde incelenmesi. Finans Ekonomi
ve Sosyal Arastirmalar Dergisi. 2(2): 105-114.

Gokgen G., Oztirk, E., Gileg, O.F. (2018). BOBI FRS ve
TFRS’'nin  Finansal  Raporlara  Etkileri  Agisindan
Karsilastiriimasi. Finans Ekonomi ve Sosyal Arastirmalar
Dergisi. 3(2): 437-457.

Giicenme Gengoglu, U. (2017). Temel Konularda BOBI FRS
ve TMS/TFRS Karsilagstirmasi. Muhasebe ve Finansman
Dergisi. 76: 1-24.

Karacan, S., Uygun, R. (2018). Bilyiik ve Orta Boy isletmeler
igin Finansal Raporlama Standardi (BOBI FRS) ile Tiirkiye
Muhasebe/Finansal Raporlama Standartlarinin
(TMS/TERS) Karsilastiriimasi. Uluslararasi Sosyal
Arastirmalar Dergisi. 11(56): 799-813.

Karatas Araci, O.N., Bekgi, i. (2019). MSUGT, TMS/TFRS ve
BOBI FRS Agisindan Kavramsal Cerceve ve Finansal
Tablolarin  Sunulusu Standartlarinin  Degerlendirilmesi.
Muhasebe ve Vergi Uygulamalari Dergisi. 12(3): 857-884.
Kaya, H.P. (2018). Stoklara iligkin TMS 2 ve BOBI FRS
Karsilastirmasi. Muhasebe Bilim Diinyasi Dergisi. 20(2):
262-285.

Kisakiirek, M.M., Elden Urgiip, S. (2018). TMS-2 Stoklar
Standardi ile Vergi Usul Kanunu’nun Maliyet Agisindan
iliskisinin Karsilastirilmasi ve Bir Uretim Isletmesinde
Uygulama. International Journal of Academic Value
Studies (Javstudies). 19: 247-256.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Kog Yalkin, Y., Demir, V., Demir, D. (2006). Uluslararasi
Finansal Raporlama Standartlari ve Tirkiye’de Finansal
Raporlama Standartlarinin Gelisimi. Mali Cozim Dergisi.
76:291-307.

Ozbek, C.Y., Badem, C.A. (2020). Muhasebe Sistemi
Uygulama Genel Tebligi ile Finansal Raporlama
Standartlarina Uygun Hesap Plani Taslaginin Kar veya Zarar
Tablosu Hesaplari Agisindan Karsilastirmali
Degerlendirilmesi. Muhasebe Bilim Dinyasi Dergisi. 22
(MODAV 16. Uluslararasi Muhasebe Konferansi Ozel
Sayisi), 271-291.

Ozerhan, Y., Yanik, S. (2015). Aciklamali ve Ornek
Uygulamali Turkiye Muhasebe Standartlari Turkiye
Finansal Raporlama Standartlari. Glincellestirilmis 3. Baski.
Ankara: TURMOB Yayinlari.

Oztirk, E. (2017). Stok Maliyetlerinin Ol¢iim ve
Muhasebelestirme Esaslarinin VUK, TMS/ TFRS ve YFRC
Taslagl Acisindan Karsilastiriimasi. Pamukkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlsl Dergisi. 28: 141-157.

Sevilengiil, O. (2016). Genel Muhasebe, 18. Baski. Ankara:
Gazi Kitabevi.

Selvi, Y., Ercan, M. (2018). BOBI FRS Kapsaminda “Stoklar”.
Muhasebe Enstitlsu Dergisi. 16(59): 47-57.

Senel, S.A., Arslan, O. (2020). Tirkiye’de Muhasebe
Meslegine Yon Veren Standartlar. Ankara: Nobel Bilimsel
Eserler.

Tugay, O. (2013). Stok Deger Dusukluklerinin TMS 2 Stoklar
Standardina Gére incelenmesi. Selcuk Universitesi iktisadi
ve idari Bilimler Fakiiltesi Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar
Dergisi. 13(26): 207-230.

Yalgin, S. (2019). Turkiye Finansal Raporlama Standartlari,
Biiylik ve Orta Boy isletmeler icin Finansal Raporlama
Standardi ve Muhasebe Sistemi Uygulama Genel
Tebliglerinde Stoklar: Muhasebelestirme, Degerleme,
Sunum ve Aciklamalar. Dumlupinar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi. 60: 202-222.

Yinlu, M. (2020). Turkiye’deki Muhasebe Uygulamalarinin
Tarihsel Gelisimi ve Glinimiizdeki Durumu. Muhasebe ve
Finans Tarihi Arastirmalari Dergisi. 18: 180-192.

Zor, 1., Korga, S. (2020). Tiirkiye Muhasebe ve Finansal
Raporlama Standartlarinin Kazang Yonetimi
Uygulamalarina Etkisi. Muhasebe ve Finansman Dergisi.
86: 1-24.

Biiylik ve Orta Boy isletmeler icin Finansal Raporlama
Standardi (BOBI FRS), https://www.kgk.gov.tr/ (Erisim
Tarihi: 27.05.2020)

Finansal Raporlama Standartlarina Uygun Hesap Planinda
(Taslak) Hesaplar, https://www.kgk.gov.tr/ (Erisim Tarihi:
25.12.2020)
TMS/TFRS  2019Seti,
Tarihi: 08.10.2019)
TMS/TFRS 2020 Seti, https://www.kgk.gov.tr/ (Erisim
Tarihi: 01.01.2020)

213 Nolu Vergi Usul Kanunu, https://www.mevzuat.gov.tr/
(Erisim Tarihi: 20.12.2019)

238 Nolu Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi, 22218 No ve
02/03/1995 Tarihli Resmi Gazete.

https://www.kgk.gov.tr/ (Erisim



