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OZET: Bu arastirma, bireylerin organik bitkisel ve hayvansal iiretim, organik iiriin tiiketim aliskanliklari ile bilgi
kaynaklarini1 ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Caligmada Ana Kitle Oranlarina Dayali Basit Tesadiifi Olasilik
Orneklemesi Yontemi’ne gore belirlenen 399 kisiyle anket calismasi yapilmustir. Arastirmada, katilimcilarin %95.0%i
organik tarim hakkinda bilgi sahibiyken, %5.0°1 herhangi bir bilgiye sahip olmadiklarini bildirmislerdir. “Ttiiketilen gidanin
giivenilir oldugunu diisliniiyor musunuz?” sorusuna en yiiksek frekansla “bazen” cevabi (%33.8) verilmistir, “hayir”
seklinde cevap verenlerin oraninin da %15.3 oldugu goriilmiistiir. En 6nemli gida riski olarak, ¢ogunlukla (%60.4)
kimyasallar, genetigi degistirilmis organizma (GDO), deli dana hastalig1t ve radyasyon uygulamalari; en az oranda da
(%16.0) mikroorganizmalarin oldugu belirtmistir. Katilimcilarin %55.1°1 gida tizerindeki etiketleri bazen okuduklarini;
%4.5°1 ise hicbir zaman okumadiklarii ifade etmislerdir. Organik gidayr daha mu giivenilir bulduklar1 sorusuna ise,
%77.9’u evet cevabim vermistir. Katilimeilarin %80.2°sinin organik {iriin tiikettigi belirlenmistir. Organik iiriin
tiiketmeyen tiiketicilere, organik iiriin satin almama nedenleri soruldugunda, %55.9 ile organik olduguna giivenmeme,
%12.8 ile ek bir fayda getirecegine inanmama, %9.8 ile de fiyatinin yiiksek olmasi olarak belirtilmistir. Katilimcilarin
¢ogu (%84.2) daha once organik yem kavramini duyduklarini ayrica barmak kosullarinin hayvansal iiriin kalitesine
etkisinin (%97.5) oldugunu belirtmislerdir. Katilimcilarin organik, giivenilir ve saglikli iiriinlere daha fazla fiyat 6demeye
raz1 olduklar1 (%78.7) ve organik hayvansal iiriin satin alirken iirlinlerin taninmig marka olmasina dikkat ettikleri (%82.0)
goriilmistiir.

Anahtar Kelimeler: Anket, hayvansal iiretim, organik hayvancilik, organik iiriin

Organic Crop and Animal Production, Product, Knowledge, and Consumption Habits

ABSTRACT: This research was organized in order to reveal people's organic plant and animal production, product,
information, and consumption habits. In this study, a survey was applied to 399 people. In the study, while 95.0% of the
participants knew about organic agriculture, 5.0% reported that they had no information. Do you think the food consumed
is safe? The most frequently answered question was sometimes (33.8%), and the rate of those who answered no was
15.3%. They stated that the most important food risk was chemicals (60.4%), GMOs, mad cow disease, and radiation
applications, and the least amount (16.0%) was microorganisms. Considering the rate of those who read the labels on the
food, 55.1% answered sometimes; 4.5% stated that they have never read. When asked whether organic food is more
reliable, 77.9% replied yes. It was determined that 80.2% of the participants consumed organic products. When consumers
were asked what their reasons were for not buying organic products, 55.9% said they did not trust that it was organic,
12.8% did not believe that it would bring any additional benefit, and 9.8% said it had a high price. Participants stated that
they had heard of the concept of organic feed (84.2%) before, and that the conditions of the shelter affected the quality of
animal products (97.5%). It has been observed that the participants are willing to pay more for organic, reliable, and
healthy products (78.7%), and they pay attention to being a well-known brand (82.0%) when buying organic animal
products.
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GIRIS

Organik tarim, dogadaki dengeyi koruyan, toprak verimliliginde devamliligi saglayan, her
asamas1 kontrol altinda olan bir iiretim seklidir. Ureticilerin organik tarima ydnelmelerinde, saglikli
olmak veya yasamak istemeleri dncelikli sebeplerdendir. Organik tarimin avantajlar1 organik iirlinlerin
kimyasal igcermemesi, kullanilan yontemlerin ¢evre dostu olmasi, kimyasal {iriin ve yenilenemeyen
enerji kullanimini azaltmasi, toprak olusumunda etki gostermesi, sera etkisinde azaltmayi saglamasi,
atik geri doniisiimde etkili olmasi, topragt yumusatmayi saglamasi siralanabilir. Covid 19 ¢iktiktan
sonra sagliga daha ¢ok 6nem verilmeye baslanmis olup; bu c¢ergevede organik iiriin konusu daha ¢ok
dikkat cekmeye baglamistir.

Organik yumurta ve et tiikketiminin arastirildig1 bir calismada, tiiketicilerin yaklasik {igte ikisinin
organik lriinlerden haberdar oldugu, tiiketicilerin kendisini ve ailesi i¢in organik iriinler tiikettikleri
ifade edilmistir (Bardakg1, 2021).

Organik tarim igletmeciligine bakis agisinin degerlendirildigi bir ¢aligmada, ankete katilan ziraat
mithendislerinin organik tarim bilgisini, ¢ogunlukla (%50.8), mezun olduklar1 boliimden aldiklarini
ifade ederek organik bitkisel ve hayvansal {iretim yapmanin gerekli oldugunu belirtmislerdir (Bulanikl
ve ark., 2021).

Cinar ve ark., (2021), organik gida satin alma diisiincelerinin ahlaki tutum, kisisel tercih, saglik
bilinci ve cevre endisesi ile dogrudan iliskili oldugunu aciklarken; Inan ve ark., (2021), iiriinlerin
saglikli olmasi, kimyasal madde icermemesi ve {iriin kalitesi ile iligkili oldugunu ifade etmislerdir.

Bu arastirma, katilimcilarin organik bitkisel ve hayvansal iiretim durumunu, organik iriin
tilketim aligkanliklarini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

MATERYAL ve METOT

Calismanin populasyonunu 2021 yili Osmaniye Il niifusunun (553012 kisi) %50.63’iinii
olusturan Merkez ilge (279992 kisi) Gayeli Ornekleme Y&ntemi ile secilmistir (Anonim, 2021).

Arastirmanin 6rnek hacminin belirlenmesinde Collins (1986)’1n 6nerdigi “Ana Kitle Oranlarina
Dayali Basit Tesadiifi Olasilik Orneklemesi” ydntemi uygulanmustir. Popiilasyonu temsil edecek
maksimum seviyeye ulagsmak i¢in oran %50 tutulmustur.

Hatali ve yetersiz cevap verilmesi ihtimaline karsilik orneklem biiytikligi %10 artirilmigtir.
Buna gore 422 anket uygulanmis ancak degerlendirme 399 anket {izerinden yapilmistir. Anket sorulari
belirlenirken, bu konuda caligmalar1 olan 6gretim tiyelerinden fikirleri alinmistir.

ZZ
n = —pxq (1)
n: Ornek hacmi
z: % 95 6nem derecesine karsilik gelen standart tablo degeri
e: orneklemede kabul edilen hata pay1 (bu calismada %5°lik hata kabul edilmistir.)
p: Hesaplanmasi istenen oran,

q=p-1 ()
2
= 32322 0,5x0,5 = 384 3)

Bu c¢alismada 2021/3/7 sayili karar cergevesinde Osmaniye Korkut Ata Universitesi Fen
Bilimleri Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Kurulundan resmi onay alinmistir. Anketlerden elde
edilen veriler, frekans dagilimlar1 ile degerlendirilmistir. Cinsiyete gore goriisler Mann-Whitney U
testi, egitim diizeyi ve dgrencilerin mezun olduklar1 boliime gore kisilerin goriisleri Kruskal-Wallis
testi ile degerlendirilmistir.
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Mann-Whitney U testi, bagimsiz 6rnekler i¢in diizenlenen t-testinin parametrik olmayan cesidi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kalayci ve ark., 2006). Bu testte verilerin ordinal 6l¢ekte olmas1 gerekir
(Kartal, 2006).

X gozlem degerlerine atanan sira sayilarinin toplami S olmak {izere, Mann-Whitney test
istatistigi,

T=5— ny(my+1)
2
olarak tanimlanir (Gamgam ve Altunkaynak, 2013).

Kruskal-Wallis testi ise tek yonlii varyans analizinin parametrik olmayan kismi olarak karsimiza

(4)

cikar. Bu test i¢in gerekli olan model asagidadir:
Xi=uta+e;, i=12.,n j=12,.,c ®))
seklindedir (Hollander ve Wolfe, 1973).
Burada; X;;: 1. grupta j. islem i¢in gézlem degerleri, u: Genel ortalama, ;: i. grup etkisi, ¢;: Hata
terimi ¢: grup sayisidir. Kruskal-Wallis (1952) tarafindan 6nerilen test istatistigi

2
12_ye 1R—li—3(n+1) (6)

T ) Zisty
seklindedir. Burada, R?: i. gruba ait sira sayilar1 karesidir.
Anket sonucunda elde edilen veriler SPSS 22.00 programinda analize tabi tutulmustur.
BULGULAR ve TARTISMA
Ankete katilan kisilerin biiylik bir cogunlugunu iiniversiteyi okuyan ve bitirmis kisiler,
ogrenciler olusturmustur. Ankete katilan 399 kisinin %51.4lnii erkek, %48.6’sim1  kadinlar
olusturmustur (Cizelge 1). Katilimcilarin yas araliklarinin 18-61 yas arasinda degistigi gortilmustiir.

Tiiketicilerden 6grenci olanlar egitim durumlarina gore degerlendirildiginde, iiniversite dgrencileri
incelenmis olup; 1. Smif %19, 2. Sinif %15.5, 3. Sinif %10.3, 4, simif %13.3, mezun %18.5, yiiksek
lisans %10, doktora oOgrencisi %9 olup %4.3’1 diger grupta yer almistir. Tiiketicilerin %30.1°1
zootekni, %13.0’1 6gretmenlik, %9.0’u tarim ekonomisi, %18.5’1 organik tarim isletmeciligi, %7.5’u
ziraat mithendisligi, %5.0°1 tarim teknolojisi, %4.3’1 gida teknolojisi ve %12.6’sinin diger boliimlerde
egitim gordiikleri saptanmistir. Tiiketicilerden mezun olanlarin egitim durumu olarak en fazla %49.9
ile lisans ve %18.3 ile doktora oldugu tespit edilmistir. Agir ve ark., (2014), tiiketicilerin egitim
durumlar inceledikleri ¢aligmalarinda %41.9’unun lisans egitimi gordiikleri, %32’sinin lise, %8.8inin
ortaokul, %14.1’inin ilkokul ve de %2.1’inin lisansiistii mezunu oldugunu agiklamislardir. Inci ve ark.,
(2017), lise ve Universitede egitim goren tiiketicilerin diger tiiketicilere gore daha fazla organik {iriin
tikettiklerini ifade ederken. Bahsi ve Akca (2019) tiiketicilerin organik tarima bakis acilarim
inceledikleri calismada, ankete katilan tiiketicilerin en fazla lise ve lisans mezunu olduklarimi
bildirmislerdir.

Katilimeilarin %38,3’1inlin 6grencilik disinda baska isinin de oldugu belirlenmistir (Cizelge 2).
Tiiketilen gidanin giivenilir oldugunu diisiiniiyor musunuz? sorusuna en fazla “bazen” cevabi (%33.8)
verilmisg, “hayir” seklinde cevap verenlerin oraninin da %15.3 oldugu goriilmiistiir. Bu oranlara gore
tiiketicilerin gida giivenilirligi hakkinda tereddiit yasadiklar1 goriilmiistiir. En 6nemli gida riski olarak,
cogunlugun (%60.4) kimyasallar, GDO, deli dana hastalig1 ve radyasyon uygulamalarini, en az oranda
(%16.0) ise mikroorganizmalarin oldugunu belirtmislerdir. Gida giivenilirligi ve gida riski konularinda
daha fazla caligma yapilmasi ve ayrica ilgili kurumlarin gida riski konularinin gida giivenilirligine
etkilerini aciklayici ¢alismalar yapmasi 6nerilebilir.

Avrupa Birligi Gida Giivenligi idaresi tarafindan denetlenen katki maddelerinde bulunan “E”
harfi, “Avrupa (Europe)” anlamindadir. Gida etiketleri lizerindeki E numarasimin ne anlama geldigi
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sorusuna %46.9’u bilmediklerini ifade ederken, %20.8’1 koruyucular ve %14.5°1 ise AB onayl1 katki
maddeleri demistir.

Cizelge 1. Gorlisme yapilan tiiketici profili (n=399)

Tammlama Sayi, n Oran (%)
Cinsiyet Erkek 205 51.4
Kadin 194 48.6
1 76 19.0
2 62 15.5
3 41 10.3
4 53 133
Mezun 74 18.5
Smmf Yiiksek Lisans 40 10.0
Doktora 36 9.0
Digerleri 17 4.3
Zootekni 120 30.1
Ogretmenlik 52 13.0
Tarim Ekonomisi 36 9.0
B liimiiniiz Organik Tarim ve Isletmeciligi 74 18.5
Ziraat Miihendisi 30 7.5
Tarim Teknolojisi 20 5.0
Gida Teknolojisi 17 43
Digerleri 50 12.6
Lisans 199 49.9
Yiiksek lisans 50 12.5
Egitim durumu Doktora 73 18.3
On lisans 72 18.0
Okuryazar-Lise 5 1.3

Gida tizerindeki etiketleri okuyanlarin oranina bakildiginda %55.1°1 bazen cevabini verirken;
%4.5’1 de hi¢ okumadiklarini ifade etmislerdir. Dogan (2017), tiiketicilerin organik {iriin ayirt etme
sekillerine gore dagilimini inceledikleri calismada, %18.56’sinin etiket bilgisine bakarak bu isi
yaptiklarini sdylemistir.

Cizelge 2. Tiketicilerin gida riski ve gida tiikketimi hakkindaki goriisleri

Tanimlama Sayi, n Oran (%)
Tiikettiginiz gidanin giivenilir  Evet, kesinlikle 101 25.3
oldugunu diisliniiyor musunuz? Genellikle 102 25.6
Bazen 135 33.8
Hayir 61 15.3
Mikroorganizmalar 64 16.0
En 6nemli gida riski sizce nedir? Pestisitler 94 23.6
Klmyafallar, GDO, Deli dana 241 60.4
hastaligi, radyasyon uygulamalari
Gida  etiketleri  iizerindeki ~E AB onayli katki maddeleri 74 14.5
numarasinin ne anlama geldigini Zararli maddeler 11 2.8
biliyor musunuz? Koruyucular 83 20.8
Dogal olmayan katki maddeleri 44 11.0
Bilmiyorum 187 46.9
.. . . . Evet, kesinlikle 158 39.6
ﬁf::l nu;?zermdekl etiketleri  okur Evet, bazen 220 551
Hayir 18 4.5
Gida katki maddeleri hakkinda yeterli ~ Evet, kesinlikle 93 233
bilgiye sahip oldugunuzu diisliniiyor Evet fakat yeterli degil 204 51.1
musunuz? Cok az 102 25.6

Anket yapilan tiiketicilerin %38.3’{linlin (n=153) 6grencilik disinda herhangi isinin bulunmadigi
belirlenmistir.
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Tiketicilerin tiikettigi gida igeriklerinin ne olduguna dair bilinglerinin orta diizeyde oldugu
goriilmistiir. Gida katki maddeleri hakkinda yeterli bilgiye sahip misiniz sorusuna %?23.3’l evet
kesinlikle derken; %51.1°1 evet ama yeterli degil cevabini vermis; %25.6’s1 da ¢ok az bilgiye sahibim
demistir. Bilgiye sahip kisilerin okuduklari boliimden dolay1 bilgi sahibi olduklar1 diisiiniilmektedir.
Naspetti ve Zanoli (2009), tiiketicilerin organik gidalar hakkinda bilgi diizeylerini degerlendirdikleri
calismada, organik gidalarin iiretim siirecinde nasil bir siirecten gegtigi konusunda tiiketicilerin yeterli
bilgiye sahip olmadiklarini ifade etmislerdir.

Katilimeilarin %95.0°1 organik tarim hakkinda bilgiye sahipken, %5.0’1 herhangi bir bilgiye
sahip olmadiklarini bildirmisler (Cizelge 3). Dogan (2017), tiiketicilerin %72.45’inin organik tarim
hakkinda bilgi sahibi oldugunu, %0.60’min bilgisiz oldugunu, %26.95’inin de kararsiz olduklarim
sOylemistir. Acibuca ve ark., (2018), organik tarim hakkinda bilgi sahibi olduklarini belirten
tiiketicilerin biiyiik bir gogunlugunun (%73.1°1), Tarim Orman Bakanhiginm Il/ilge Miidiirliiklerinden,
%17.3’tinlin tavsiye lizerine, %9.6’sinin da sosyal medya araciligiyla organik tarimdan haberdar
olduklarini soylemislerdir. Yapilan bir diger arastirmada, organik {iriin tanimi sorulmus olup; ankete
katilanlarin %48.5’u kimyasal madde igermeyen iiriin derken, %24.8’1 dogal tirlinler seklinde bilgi
vermislerdir (Kekeg ve Seger, 2021).

Sizce organik gida daha mi giivenilir sorusuna, %77.9’u evet cevabin1 vermistir. Katilimcilarin
%80.2’sinin organik {iriin tiikettigi belirlenmistir. Inci ve ark., (2017), tiiketicilerin biiyiik
cogunlugunun (%54.5) organik {irlin tiikettigini bildirirken; Merdan (2018) organik {irlin tiikketimine
etki eden faktorleri inceledigi ¢aligmasinda, %87.9 oraninda katilimcilarin organik iiriin tiikettigini
bildirmistir.

Ne kadar siklikla organik {iriin tliketiyorsunuz sorusuna katilimcilarin %29.8’1 tiiketmiyorum
derken; %26.3’1 ¢ok az, %16.0’s1 haftada bir, %6.3’1 siklikla, %3.8°1 ¢ok sik ve %8.8’1 hergiin
cevabini vermistir.

Cizelge 3. Tiiketicilerin organik iiriin satin alma ve tiiketim aliskanliklari

Tammlama Sayi, Oran (%)
n
. oo Evet 379 95.0
Organik tarim hakkinda bilginiz var m1? Hayir 20 50
Evet 311 77.9
Sizce organik iiriin daha mi1 giivenlidir? Bazen 71 17.8
Hayir 17 4.3
L Evet 320 80.2
Organik iiriin tiiketiyor musunuz? Hayir 79 198
Tiiketmiyorum 119 29.8
Cok az 105 26.3
. . . Bazen 36 9.0
Elji etiyl;’;l;ijrrluz? siklikla ~ organik  iiriin Haftada bir 64 16.0
Siklikla 25 6.3
Cok sik 15 3.8
Hergiin 35 8.8
Saglikli olmasi 246 61.7
Giivenilir olmasi 22 5.5
Uriinlerin test edilmis olmas1 38 9.5
Cevre dostu yontemlerle 35 8.8
Organik iriin satin almak / tercih etmek iiretilmis olmasi
isterseniz sebepleriniz neler olur? Hayvan refah1 yoniinden 11 2.8
katkilar1 olmast
Tat kalitesi 7 1.8
Damak zevki 4 1.0
Fikrime uygun 36 9.0
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Dagistan ve ark., (2010), organik {iriin tiiketim egilimi isimli ¢alismalarinda, tiiketicilerin organik
iiriin tilketim oranini %66.67 olarak saptadiklarini bu oranin da ¢ok yiiksek oldugunu bildirmistir.
Ozbag (2010) ise organik iiriin tiiketenlerin %21.8’inin her zaman organik iiriin tiikettikleri,
%32.7’sinin haftada 1-2 kez, %5.5’inin ayda 1-2 kez ve de %40’mnin da degisen siklikta organik {iriin
tiikettiklerini ifade etmistir. Erbaslar (2013), Uludag iiniversitesinde okuyan dgrencilerin en az haftada
bir (%47), en az ayda bir (%38), en az yilda bir kez (%14 oraninda) bitkisel ve hayvansal organik iiriin
tiikettiklerini agiklamistir. Yazar bu 6grencilerin yas araliklarinin ¢ogunlukla 18-29 yas aras1 olduguna
da dikkat ¢cekmistir.

Tiiketicilerin organik {iriin satin alma/tercih etme sebepleri olarak, %61.7’si saglikli olmasi,
%9.5°1 tiriinlerin test edilmis olmasi, %9.0’u fikirlerine uygun olmasi, %8.8’1 ¢cevre dostu yontemlerle
tiretilmis olmasi, %5.5°1 giivenilir olmasi, %2.8’1 hayvan refahi yoniinde katkilar1 olmasi, %1.8’1 tat
kalitesinden ve %1.0°1 de damak zevkinden dolay1 tercih ettikleri goriilmiistiir (Cizelge 3). Sarikaya
(2007), yaptig1 calismasinda, hormonsuz oldugu i¢in organik {liriinlerin daha ¢ok (%80.6) tercih
edildigini bildirmistir. Giiney ve Giraldo (2019), organik firiinlerin tiiketilme sebebinin daha saglikli
olmasi oldugunu bildirirken; Giingor (2019), saglik, ¢evre duyarliligi ve tat/lezzet gibi faktorlerin,
organik Uiriin almay1 etkileyen en 6nemli 3 faktor oldugunu agiklamistir. Keke¢ ve Secer (2021),
tiiketicilerin organik triinleri tiiketme sebeplerinin %50.5 ile saglik problemleri, %18.8 ile medyada
GDO’lu tiriinlerle ilgili ¢ikan haberlerden olumsuz olarak etkilenme, %15.8 ile merak etmeleri, %5.9
ile ¢evreye zarar vermeden TUretilmesi, %5.0 ile arkadaslarimin tavsiyesi, %3.0 ile haberlerden
etkilenme, %1.0 ile de yeni bir egilim olmas1 oldugu oldugunu bildirmislerdir.

Organik iirlin tiiketmeyen tiiketicilere, organik iirlin satin almama nedenleriniz nelerdir diye
soruldugunda, %55.9 ile organik olduguna giivenmeme, %12.8 ile ek bir fayda getirecegine
inanmama, %9.8 ile de fiyatinin yiliksek olmasi demislerdir. Yapilan bir ¢alismada kisilerin gelir
diizeyinin organik iiriin tiiketim diizeyi ile direkt iliski icerisinde oldugu goriiliirken (Celik, 2013); Inci
ve ark., (2017), tiiketicilerin gelir durumlar1 arttik¢a, organik iiriin harcamasinda artiglar meydana
geldigini tespit etmistir. Biyikoglu (2010), organik gidalarla ilgili tiiketici davraniglarini inceledigi
caligmasinda, tiiketicilerin organik her giday: kolaylikla her yerde bulamayislarindan (%73.4) dolay1
tilketemediklerini agiklamistir. Bu konuda yapilan bir arastirmada, Keke¢ ve Seger (2021), organik
tirtin tiiketimindeki artisin ¢ok fazla neden yiiziinden olumsuz etkilendigini bildirerek, bunlara 6rnek
olarak yeterli bilgi eksikligi, organik {iriinlerin her yerde satilmamasi, organik iiriinlere verilen
sertifikalara giivenilmemesini vermislerdir. Medya, reklam vb. yollarla tiiketicilere organik iiretimin
Ooneminin anlatilmasinin siirdiiriilebilir tarimsal iiretim saglanmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Katilimcilarin organik, giivenilir ve saglikli iirlinlere daha fazla fiyat 6demeye razi olduklari
(%78.7) ve organik hayvansal iriin alirken taninmis marka olmasina dikkat ettikleri (%82.0)
goriilmiistiir. Agir ve ark., (2014), organik {irlin fiyatlarinin normal iirlinlerden daha pahali olduklarini
sOylemiglerdir. Dogan (2017) ise organik triinlerin fiyatinin ¢ok yiiksek (%40.12), yiiksek (%52.69) ve
normal (%7.19) oldugunu ifade etmistir.

Organik iirlinlerin nerede satilmasini istersiniz sorusuna katilimeilar, %32.1 oraninda fark etmez
derken, %30.6 oraninda siipermarketlerden, %21.8 oraninda organik iiriin satis magazalarindan, %14.5
oraninda semt pazarlarindan ve %1.0 oraninda bakkal ve manavlardan almak isteriz demislerdir.
Tiiketicilerin bu konuda kolay ulasilabilmesi dahilinde satisinin nerede oldugunun 6nemli olmadigini
diisiindiikleri kanisina  varilmustir.  Inci  ve ark., (2017), organik iiriinleri %54 ile
market/stipermarketlerden, %24.6 ile semt/yore pazarlarindan, %10.8”de direkt iireticiden satin almay1
istediklerini ifade etmislerdir. Merdan (2018), tiiketicilerin organik {irlinleri satin almak igin
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basvurduklart yerin en fazla (%55.8) kdyler oldugunu bildirmistir. Giingér (2019) ise digerlerine ek
olarak %30.5 ile internetten de organik {iriinlerin alindigini bildirmistir.

Katilimcilarin - organik gida organizasyonlar1 hakkinda bilgi sahibi olduklart (%71.2)
anlasilmistir. Organik {irtinlerin yeterli miktarda iiretilmesi durumunda pazar paymin katilimcilar
tarafindan en fazla %50.0 olacag: diisiiniilmektedir.

Caligmaya katilim saglayan tiiketicilerin ¢ogunlukla organik hayvancilik hakkinda bilgileri
oldugu (%90.0), organik hayvanciliga gecis hakkinda bilgileri oldugu (%76.9), organik hayvanciliga
gecis icin saglanmasi gereken kosullarin neler oldugunu bildikleri (%68.9) ve organik hayvancilik
ilkelerinin neler oldugunu 6grendikleri (%63.7) goriilmiistiir.

Katilimcilar daha 6nce organik yem kavramini (%84.2) duyduklarini ayrica barinak kosullarinin
hayvansal iirlin kalitesine etkisinin (%97.5) oldugunu belirtmislerdir. Hayvancilikta uygun damizlik ve
itk se¢iminin hayvansal lretim i¢in Onemini ¢ogunlukla bildikleri (%86.0), geleneksel etlerde
antibiyotik kalintisinin varligina inandiklar1 (%72.4) belirlenmistir.

Tiiketiciler daha fazla oranda Tiirkiye hayvanciliginda organik iiretime gecilmesini (%92.5) ve
organik hayvancilik dernegi kurulmasini istedikleri de (%86.2) saptanmustir.

Organik trilinler yiiksek gelirli kisilerin oldugu yerde satilir seklindeki bir ifadeye, ankete
katilanlarin %43.1°1 katiliyorum, %27.1°1 kesinlikle katiliyorum derken; %13.8’1 kararsizim, %7.5’1
katilmiyorum, %8.5’1 de kesinlikle katilmiyorum demistir.

Gelecekte organik {irlin iiretimi artacaktir ifadesine, ankete katilanlarin %36.8°1 katiliyorum
derken; %10.3’1 kesinlikle katilmiyorum demistir. Organik iiriin satisinda internet veya web sitesi
kullanilmal1 seklindeki ifadeye %42.6°s1 katiliyorum demistir.

Cinsiyete gore organik tarim hakkindaki diisiinceler Mann-Whintey U testi ile yapilmistir ve elde
edilen sonuclar Cizelge 4’te verilmistir.

Cizelge 4 incelendiginde, Mann-Whintey U testi sonucunda p degerleri 0.05°den biiyiik
oldugundan cinsiyete gore ele alinan degiskenlerde diislinceler farkli degildir, yani diisiincelerin
farklilig1 cinsiyete gore Onemsizdir.

Mezun olduklar1 boliime gore organik hayvancilik hakkindaki diisiincelerin degerlendirilmesi
Kruskal-Wallis Testi ile yapilmistir. Cizelge 5’de bu durum daha net goriilmektedir.

Cizelge 4. Mann-Whintey U testi sonuglari

Mann- Wilcoxon

Organik Hayvancilik Gelismeme Nedenleri Whitney U W Z p
Organik hayvancilik gelismeme nedenleri 19150 40265 -0.6725 0.5013
Yetersiz siirii biiytkligii 18305.5 39420.5 -1.4713 0.1412
Gegimlik iiretimin esas alinmasi 19379 40494 -0.4743 0.6353
Hayvan refahina 6nem verilmemesi 18369 39484 -1.4084 0.159
Uretici orgiitlerinin yetersizligi 17985 39100 -1.7533 0.0796
Teknik bilgi teknik eleman Yetersizligi 19307 40422 -0.5335 0.5937
Yeterli arastirma yapilmamast 17989.5 39104.5 -1.7719 0.0764
Yetersiz tesvik politikalar1 ve uygulanmasi 19391.5 40506.5 -0.4607 0.645
Yetersiz Kalite Kontrol hizmetleri 19712.5 38627.5 -0.1613 0.8718
Tiiketici bilincinin olusmamasi 19121.5 40236.5 -0.7005 0.4836
Girdi fiyatlarindaki artiglar 18115.5 39230.5 -1.6189 0.1055
Diisiik i¢ talep 19574.5 40689.5 -0.2895 0.7722
Dis pazar yoniinden rakip iilkelerin olmasi 19825.5 40940.5 -0.0562 0.9552
Bazi sektorlerin olumsuz etkilenmesi 19019.5 40134.5 -0.8122 0.4167
Ek maliyet gerektirmesi 19429.5 40544.5 -0.4261 0.67
Kaliteli saglikli iiriin talebinin artmasi 19762.5 40877.5 -0.1144 0.9089
Uretici kararlarinin desteklenmesi 19761.5 40876.5 -0.1153 0.9082
Sosyo-ekonomik arastirmalarin yapilmasi 19629 40744 -0.2375 0.8123
Organik Uriin maliyet ve Karlarmin Belirlenmesi 17858.5 38973.5 -1.8961 0.0579
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Cizelge 4 devam

Deneyimli kisilerin politika olusturmasi 19223.5 40338.5 -0.6152 0.5384
Organik tarim kurslariin verilmesi 19642.5 38557.5 -0.1387 0.8897
I¢ ve dis Pazarlarin Arastiriimasi 19492.5 38407.5 -0.3711 0.7106
Organik hayvanciligin tesvik edilmesi 19042 39952 -0.7032 0.4819
Meralik alanlarda organik kiigiikbas tiretimi 19293 38208 -0.4658 0.6413
Yem bitkisi alanlarinin artirilmasi 19459 40574 -0.4006 0.6887
Organik iiriinlerin kooperatiflerde satilmasi 18853 39763 -0.8835 0.3769
Organik iiriinlerde diisik KDV uygulanmasi 19319.5 40434.5 -0.5332 0.5939
Organik iiriinlerde farkli etiket ve ambalajlama 18906.5 40021.5 -0.89 0.3735
Organik iiretim politikalarinin olusturulmasi 18658.5 39773.5 -1.0432 0.2969
Ulusal ve bolgesel planlar hazirlanmasi 18121.5 39031.5 -1.5006 0.1335
Organik hayvancilik desteklerinin artirilmasi 18767 39882 -0.9195 0.3579
Gelecekte organik iiriin liretimi artacaktir 19312.5 40427.5 -0.5252 0.5995
Organik iiriinler yiiksek gelirli kisilerin oldugu yerde satilir 19020 39930 -0.7077 0.4791
Organik iiriin satisinda internet veya web sitesi kullanilmali 19347 38068 -0.4013 0.6882
Organik iriinler giivenilirdir 19867.5 38782.5 -0.016 0.9872
Organik iiriinler sagliklidir 19811.5 40926.5 -0.0676 0.9461
Cizelge S. Kruskal-Wallis Testi sonuglari
Organik hayvancilik gelismeme nedenleri Ki-kare sd p
Yetersiz siirii biiytkligii 20.1607 13 0.0913
Gegimlik iiretimin esas alinmasi 16.3942 13 0.2285
Hayvan refahina 6nem verilmemesi 13.6664 13 0.3977
Uretici orgiitlerinin yetersizligi 11.8056 13 0.5436
Teknik bilgi teknik eleman Yetersizligi 18.6886 13 0.1331
Yeterli aragtirma yapilmamasi 14.6549 13 0.3294
Yetersiz tesvik politikalar1 ve uygulanmasi 19.449 13 0.1098
Yetersiz Kalite Kontrol hizmetleri 12.4195 13 0.4936
Tiiketici bilincinin olusmamasi 19.792 13 0.1005
Girdi fiyatlarindaki artiglar 26.944 13 0.0127
Diisiik i¢ talep 21.1716 13 0.0696
D1s pazar yoniinden rakip iilkelerin olmast 16.3928 13 0.2286
Bazi sektorlerin olumsuz etkilenmesi 17.6481 13 0.1713
Ek maliyet gerektirmesi 20.6111 13 0.081
Kaliteli saglikli iiriin talebinin artmasi 27.8352 13 0.0095
Uretici kararlarinin desteklenmesi 27.0458 13 0.0123
Sosyo-ekonomik aragtirmalarin yapilmasi 25.493 13 0.0199
Organik iiriin maliyet ve karlariin belirlenmesi 29.6109 13 0.0054
Deneyimli kisilerin politika olusturmasi 18.2675 13 0.1476
Organik tarim kurslarinin verilmesi 26.1256 13 0.0164
I¢ ve dis pazarlarin arastirilmasi 25.9202 13 0.0174
Organik hayvanciligin tesvik edilmesi 21.9749 13 0.0558
Meralik alanlarda organik kiigiikbas iiretimi 20.3403 13 0.087
Yem bitkisi alanlarinin artirilmast 17.0812 13 0.1956
Organik iiriinlerin kooperatiflerde satilmasi 27.8097 13 0.0096
Organik iiriinlerde diisiik KDV uygulanmasi 20.3847 13 0.086
Organik iiriinlerde farkli etiket ve ambalajlama 16.1824 13 0.2394
Organik iiretim politikalariin olusturulmasi 36.387 13 0.0005
Ulusal ve bolgesel planlar hazirlanmasi 27.8676 13 0.0094
Organik hayvancilik desteklerinin artirilmasi 17.9352 13 0.16
Gelecekte organik iiriin iiretimi artacaktir 6.4491 13 0.9283
Organik iiriinler yiiksek gelirli kisilerin oldugu yerde satilir 15.623 13 0.2701
Organik iiriin satisinda internet veya web sitesi kullanilmali 16 .8402 13 0.2067
Organik iriinler giivenilirdir 13.3351 13 0.4223
Organik iiriinler sagliklidir 10.7565 13 0.6312
Organik iiriinler kalitelidir 13.2392 13 0.4295

Organik tarimla ilgili diisiincelerin egitim durumuna gore istatistiki analizleri Kruskal-Wallis

Testi ile incelendiginde asagidaki maddelerin de 6nemli olduklar goriilmiistiir (P<0.05).

Organik hayvancilik gelismeme nedeni yetersiz siirli biiyiikliigii (P=0,01912)
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Organik hayvancilik gelismeme nedeni ge¢imlik {iretimin esas alinmasi (P=0,04262)

Organik hayvancilik gelismeme nedeni yeterli arastirma yapilmamasi (P=0,04679)

Organik hayvancilik gelismeme nedeni dis pazar yoniinden rakip iilkelerin olmas1 (P=0,02997)

Organik hayvancilik gelismeme nedeni organik iiretim politikalarinin olusturulmasi (P=0,02759)
Organik hayvancilik gelismeme nedeni ulusal ve bolgesel planlar hazirlanmasi (P=0,01764) Organik
hayvancilik gelismeme nedeni organik hayvancilik desteklerinin arttirilmas: (P=0,01311)

Organik iiriin satiginda internet veya web sitesi kullanilmali (P=0,02836)

Organik {riinler kalitelidir (P=0,04564). Bu konuda yapilan bir ¢alismada Fidan (2017), egitim
durumu ile organik iirlin tiikketimi arasinda istatistiki bir farkliligin olmadigini ifade etmistir.

Organik hayvanciligin gelisme nedenleri ile gelismeme nedenleri soruldugunda, tim Asymp.
Sig. Yani p degerleri 0.05’den biiylik oldugundan cinsiyete gore arastirilan degiskenlerde diisiinceler
farkli bulunmamaistir, yani diislincelerin farklilig1 cinsiyete gére onemsiz saptanmistir. Fidan (2017),
cinsiyet ile organik {iriin tiilketimi arasinda istatistiki bir farkliligin olmadigini ifade etmistir. Organik
hayvanciligin gerek girdi ve gerekse iiriin bazinda daha fazla miktarda desteklenmesinin iiretimin
artirllmasi bakiminda 6nemli goriilmektedir.

SONUC

Ankete katilan katilimcilarin, organik bitkisel ve hayvansal iiretime karsi olumlu baktiklari,
organik gidalar1 daha giivenli bulduklari, organik iirlinlere daha fazla fiyat 6demeye razi olduklari
goriilmistiir. Caligmada organik hayvanciligin gelismeme nedenleri olarak ¢ok sayida faktoriin etkisi
oldugu, insanlara organik bitkisel ve hayvansal iiretim ile ilgili daha ¢ok bilgi verilmesinin gerekli
oldugu tespit edilmistir. Ayrica organik bitkisel ve hayvansal iiretimin devamliligi ve daha fazla
organik iirlin iretilmesi noktasinda organik {iretimin ilgili bakanlikca daha fazla desteklenmesi
gerektigi onerilmektedir.

Cikar Catismasi
Makale yazarlar1 aralarinda herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan ederler.

Yazar Katkisi
Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini beyan ederler.
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