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MUHASEBE MESLEK MENSUPLARININ BAGIMSIZ
DENETCILiK MESLEGi HAKKINDAKI DUSUNCELERI:
VAN ILINDE BiR ARASTIRMA

Mehmet DEMIR’, Hatice CICEKAY ",
Oznur ARSLAN™ ve Ebuzer ARSLAN™

Ozet

Mubhasebe siireciyle, cesitli kisi ve kurumlara kullanilabilir bilgiler {iretilmeye
calistlmaktadir. Bu siirecin ayr1 bir birim/kisi tarafindan denetlenmesi bilgilerin
giivenilirligini; denetlenip onaylanmis bilgiye dayanilarak alinacak kararlarin ise basarisint
artiracaktir. Dolayisiyla bagimsiz denetim, hem isletme hem de isletmeyle ilgili taraflar
acisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu arastirmanin amaci, adindan siklikla sz ettiren bagimsiz
denetgilik meslegi hakkinda serbest muhasebeci ve mali miisavirlerin diislincelerini
belirlemektir. Bu amaca uygun olarak diizenlenmis anket formlar1 Van ilinde faaliyet
gosteren-bagimsiz denetgilik yetkisine sahip-31 meslek mensubuna uygulanmistir. Veriler,
SPSS paket programiyla analiz edilmis ve sonucunda 2 &nemli bulguya ulasilmistir.
Birincisi, meslek mensuplarinin biiyiik bir cogunlugu bagimsiz denetimin gerekli ve faydali
oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir. ikincisi, meslek mensuplari, heniiz yeni ve ¢alisma
alaninin kisitli olmasindan dolayr bu meslekle ilgili ifadelerde tek yonlii ve net goriisler
bildirememisler ve yetkilendirme konusunda iist birlikleri olan TURMOB’un degil de
Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumunun gorevlendirilmis olmasina
olumsuz yaklagmislardir.

Anahtar Kelimeler: Denetim, Bagimsiz Denetim, Muhasebe, Muhasebecilik
Meslegi.

The Thoughts of Accounting Occupation Members About Independent
Auditing Occupation: A Research in Province of Van

Abstract

It is endeavored with accounting process to produce practicable data for various
people and institutions. Auditing of this process by a separate unit or a person increase the
reliability of the data, and also the success of the decisions taken depending on the audited
and confirmed information. So, the independent auditing is very important for both
business and contractors related to the business. The aim of this research is to determine the
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thoughts of professional accountants and investment advisers about auditing occupation.
The questionnaire forms arranged in accordance with this aim was implemented to 31
occupation members having the authority of independent auditing which are in service in
province of Van. Data was analyzed with SPSS package program. As a result, two
important findings were reached. First, most of the occupation members are of the opinion
that independent auditing is necessary and useful. Second, occupation members was not
able to state any one way and clear opinions about this occupation since it is new and its
working areas are limited, and they had a negative attitude since Public Oversight
Accounting and Auditing Standards Authority was charged instead of Union of Public
Accountants for authorization.

Key Words: Auditing, Independent Auditing, Accounting, Accounting Occupation.

GIRIS

Muhasebe, sadece miikellef-devlet iliskilerini diizenleyen bir bilim, bir
ugrast alan1 degil ayn1 zamanda toplumun hemen biitiin kesimlerinin ihtiyacina
cevap verebilecek finansal bilgiler tireten bir bilimdir. Bu bilgilerin giivenilirligini,
tutarligin1 ve mukayese edilebilirligini tespit edip onaylamak, isletme hakkinda
alinacak kararlarin isabet derecesi artiracak ve bu sayede de isletmenin piyasadaki
itibar1 olumlu yonde etkilenecektir. Dolayisiyla bagimsiz denetim; kanunlarin,
yonetmeliklerin veya standartlarin zorlamalart olmasa bile isletmelerin trettikleri
bilgilerin seffafligi, anlasilabilir olmasi agilarindan gerekli bir faaliyettir. Bagimsiz
denetimin asagida aciklanacagi iizere isletmeye, devlete ve topluma faydalar
vardir.

Bu ¢alisma, Van ilinde faaliyet gosteren bagimsiz denetim yetkisini haiz
olan serbest muhasebeci mali miisavirlerin bagimsiz denetcilik meslegine ve
meslegin gelecegine yonelik diisiincelerini belirlemek amaciyla ele alimmustir.
Deneklerin diigiincelerini tespit etmek i¢in anket yonetimi uygulanmis ve verilerin
analizinde SPSS paket programi kullamilmistir. Calisma, bagimsiz denetime
yonelik teorik bilgilerin verilmesi, literatiir taramasi, verilerin elde edilip analiz
edilmesi ve sonug temelinde yiriitilmiistir.

. BAGIMSIZ DENETIMIN TANIMI, AMACI VE SINIRLARI

Denetim, isletme faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan durum ile meydana
gelmesi beklenilen durumun birbiriyle bagdasip bagdasmadigini arastirarak bir
nevi karsilagtirma yapma isidir. Denetim fonksiyonu, isletmedeki diger
fonksiyonlarin neyi, nasil ve hangi 6lgiide bagardigini arastiran ve saptayan bir
yonetim faaliyeti olarak belirlenir (Akbulut, 2010: 5).

Bagimsiz denetim kavramu, yerli ve yabanci literatiirde, Amerikan Muhasebe
Birligi (American Accounting Association) biinyesinde faaliyet gosteren Temel
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Denetim Kavramlar1 Komitesi (Basic Auditing Concepts Committee) tarafindan,
1972 yilinda yapilan bagimsiz denetim tanimina dayandirilmaktadir. Buna gore
bagimsiz denetim, “Iktisadi faaliyet ve olaylarla ilgili iddialarin dnceden saptanmis
Olciitlere uygunluk derecesini arastirmak ve sonuclari ilgi duyanlara bildirmek
amaciyla tarafsizca kanit toplayan ve bu kanitlart degerleyen sistematik bir
stirectir” (Esendemir, 2011: 3).

1973 yilinda Amerikan Muhasebeciler Birligi Denetim Kavramlari komitesi
tarafindan bagimsiz dis denetim kapsamli olarak su sekilde agiklanmigtir:
“Bagimsiz denetim sistemli bir c¢aligma, tarafsiz bilgi ve kanit toplama ve
degerlendirme yontemleri ile denetlenen kurulusa ait ekonomik islemler ile olaylar
tanimlamak igin ileri siiriilenlerin bildirilme bigiminin, gelistirilmis olan ilkelere
uygunlugu acisindan inceleyerek olusturulan goriisleri isletmelerle ilgili
kullanicilara iletmektir” (Bizim, 2008: 18).

SPK’nin Seri: X, No: 22 sayili Teblig’e gore ise bagimsiz denetim,
"[sletmelerin kamuya agiklanacak veya Kurulca istenecek yillik finansal tablo ve
diger finansal bilgilerinin, finansal raporlama  standartlarina uygunlugu ve
dogrulugu hususunda, makul giivence saglayacak yeterli ve uygun bagimsiz
denetim kanitlarinin elde edilmesi amaciyla bagimsiz denetim standartlarinda
ongoriilen gerekli tiim bagimsiz denetim tekniklerinin uygulanarak defter, kayit ve
belgeler  iizerinden  denetlenmesi  ve degerlendirilerek rapora
baglanmasi(dir).”(Seri: X, No: 22 Sayili Teblig Baslangi¢c Hiikiimleri m. 4/1-b)

Bagimsiz denetim tek bir islem veya faaliyet olmayip, birbirini izleyen
islemler zincirinden olugsmakta ve finansal tablolarin giivenilirlik derecesini
artirmaktadir(Acar ve Senal, 2011: 34).

Bagimsiz denetim, denetim yaptiracak isletmenin mali tablo ve raporlarina
miinhasir olarak yapilir. Bagimsiz denetim kapsamina giren mali tablolar,
sirketlerin ve sermaye piyasast kurumlarinin kamuya aciklanacak veya SPK
tarafindan istenecek mali tablolaridir. Sermaye piyasasinda mali tablo ve raporlara
iligkin esaslar, SPK tarafindan ilk defa 1983 yilinda diizenlenmistir (Ayranci, 2010:
22).

Genel olarak denetimin amaci, belirli bir isletmeye veya doneme ait
bilgilerin 6nceden belirlenmis Olgiitlerle karsilastirilarak aralarindaki uygunluk
derecesinin belirlenmesidir (Kayacik, 2012: 76).

Bagimsiz denetimin amaci ise igletmenin mali durumu hakkinda dogru ve
giivenilir bilgi saglamaktir. Boylece isletmeye yatirirm yapmayi diisiinen veya
yatirim yapmis olan yatirnmcilar kararlarini, bagimsiz denetim sonucunda verilen
raporlara gore verebileceklerdir. Ayni sekilde isletmeyle iliskide bulanan ¢ikar
gruplart (ortaklari, bankalar, calisanlar, tedarikg¢iler, miisteriler ve c¢esitli kamu
kuruluslart...) da isletmeyle olan iligkilerini bu raporlar aracilifiyla gozden
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gecirecekler ve isletme hakkinda giivenilir bilgiye sahip olacaklardir (Ozyurt,
2010: 4).

II. BAGIMSIZ DENETIMIN ONEMIiNi ARTIRAN GELiSMELER

Bagimsiz denetim ile toplumun hemen her kesiminin kararlarina temel teskil
edecek bilgiler iireten muhasebe siirecinin dogru ve aksayan yonlerinin tespiti ile
bilgi kullanicilarina giivenilir veriler sunulmaktadir. Bagimsiz denetimin 6nemini
artiran bircok olumsuz gelismeler hem {ilkemizde hem de bagka iilkelerde
yasanmistir. Bunlardan bazilarina ait 6zet bilgiler asagida yer almaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri’'nde yasanan en biiyilk soklardan bir tanesi,
stiphesiz 02 Aralik 2001 gilinii diinyanin en biiylik dogalgaz boru hatti
sirketlerinden biri olan Enron’un beklenmedik iflasidir. S6z konusu iflasin etkileri
sadece ABD’de degil tiim diinyada biiyiik yankilara yol agmistir. Diger taraftan s6z
konusu ani ¢okiis, hem cagdas muhasebe sisteminin hem de bagimsiz denetim
sirketlerinin ciddi bir sekilde sorgulanmasini giindeme getirmistir. Amerikan
kurumsal kiiltliriinii derinden etkileyen bu olay, diinyanin geriye kalanindaki
ozellikle gelismekte olan iilke ekonomileri agisindan bir¢ok benzerlik tagimaktadir
(Celik, 2012: 33).

ABD’de Enron olaymin yani sira Worldcom, Tyco International ve
Adelphia Communications skandallarinin ortaya ¢ikmasi; Sermaye piyasalarina,
sirket yonetimlerine, finansal raporlara ve s6z konusu sirketlerin denetimini yapan
bagimsiz denetim sirketlerine olan giiveni derinden sarsmis ve hem ABD hem de
diinya piyasalarimi etkilemistir. 30 Temmuz 2002 yilinda yasalasan Sarbanes-Oxley
Kanunu, Amerikan yonetiminin Enron ile baslayan giiven kaybina yonelik olarak
kamuoyunun piyasalara olan giivenini yeniden tesis etme g¢abasidir. Sarbanes-
Oxley Kanunu’nun temel amaci, finansal raporlama yapan sirketlerin yaptiklart
aciklamalarin ve diizenleyerek kamuya sunduklari finansal tablolarin dogrulugunun
ve giivenirliliginin yiikseltilerek yatirimeilart koruma altina almaktir. Bu amacla
kabul edilerek yiiriirliige konan bu kanun ile hem sirketlerin raporlama ve agiklama
kurallar1 yeniden gozden gecirilmis ve daha siki kurallarla donatilmig hem de
sorumlular ile ilgili olarak hiirriyeti baglayici cezalar getirilmistir (Celik, 2012: 37
—38).

Ulkemizde de denetim skandallari yasanmistir. Bu skandallarindan biri,
Soéksa Sinop Orme ve Konfeksiyon Sanayi ve Ticaret A.S.’de ortaya ¢ikmustir.
Soksa Sinop Orme ve Konfeksiyon Sanayi ve Ticaret A.S. nin bagimsiz denetimini
yapan Er-Gen¢ Denetim ve Yeminli Mali Miisavirlik A.S. tarafindan kullanilan
plan ve programlarin SPK’nin hazirlamis oldugu tebliglere uygun olmadigi, etkin
bir ekip caligmasi, gérev dagilimi ve gozetim sistemi saglayamadigi, calismalari
kanitlayacak belge ve kayit diizenine sahip olmadig1 ve gerekli denetim tekniklerini
kullanarak yeterli miktarda denetim kanit1 toplayamadigi anlagilmistir. Bu sekilde
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denetim standartlarinin gereklerine uygun hareket etmedigi anlasilan denetim
firmasimnin, Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetlemeye Yetkili Kuruluglar
listesinden ¢ikarilmasina karar verilmistir (Senal, 2011: 95).

Bir diger denetim skandali ise, Ergin Uluslararas1 Denetim ve Yeminli Mali
Miisavirlik A.S.’nin 1999 yilinda Eskisehir Esbank T.A.S. i¢in diizenlemis oldugu
denetim raporuyla ortaya ¢ikmustir. Bankanin likiditesi ve finans temin etme
kabiliyetinin, yiikiimliilikklerini karsilamaya yeterli olmamasina ragmen, denetim
firmasi tarafindan yeterli oldugu agiklanarak, yatirimcilara bankayla ilgili olumlu
bir goriis yansitilmistir. Yine ayni denetim firmasi tarafindan denetlenen Yasarbank
A.S. hakkinda 1999 yilinda diizenlenen denetim raporunda ise, bankanin finansal
riskleri konusunda higbir agiklama yapilmamis ve raporda olumlu goriis
bildirilmistir. Ancak 31 Aralik 1998 tarihi itibariyle 7 trilyon lira kar gosteren bir
sirketin bir sene sonra 559 trilyon lira zarar gostermesi ve bu zararin da yarisinin
geemis doneme ait olmasi, onceki donemlerde bagimsiz denetim gdrevini yapan
denetim sirketlerinin yaptiklar1 denetimin kalitesi ve giivenilirligi hakkinda
stipheye diistilmesine yol agmistir (Senal, 2011: 95).

III. BAGIMSIZ DENETIMIN YARARLARI

Bagimsiz denetimin isletmeye, yatirimcilara ve kamu kuruluglarina sagladigi
yararlardan bazilart asagida siralanmistir (Kayacik, 2012: 74):

- Denetlenen isletme agisindan muhasebe denetimi mali tablolarin
glivenirligini arttirarak ¢alisanlarin mali tablolarda hile yapmalarmni 6nler.

- Isletmenin denetlenmis mali tablolarla kredi alma olanag1 artmaktadir.

- Kredi veren kurumlara kredi verme konusunda karar verirken denetlenmis
mali tablolar yardimci olur.

- Denetlenmis mali tablolar kiigiik tasarruf sahibi yatirimcilarin karar
almalarinda rehberlik yapar.

- Denetlenmis mali tablolarla hazirlanan beyannamelere ve mali tablolara
giivenin artmasini saglar.

- Borgluluk ve iflas durumlarinda, vekélet ve ortaklik sdzlesmelerinin
diizenlenmesinde adli mercilere bagimsiz denetim raporu giivenilir bilgi
saglar.

IV. ULKEMIiZDE BAGIMSIZ DENETIMLE iLGiLIi OLARAK
YAPILAN YASAL DUZENLEMELER

Ulkemizde bagimsiz denetimle ilgili cesitli kamu kurumlar1 tarafindan
yapilmis yasal diizenlemeler yer almaktadir. Bu diizenlemelere asagida kisaca yer
verilmektedir.
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A. YENi TURK TiCARET KANUNU VE BAGIMSIZ DENETIM
KAPSAMI

14 Subat 2012 tarihli 27846 sayili Resmi Gazete de yayimlanan Yeni TTK,
tim isletmelerin muhasebe ve finansal raporlama konularinda TMSK tarafindan
yayinlanan UFRS’lere uyumlu TFRS’lere uyma zorunlulugunu getirmektedir.
Artik anonim sirketin ve sirketler toplulugunun finansal tablolar1 denetci
tarafindan, uluslararasi denetim standartlartyla uyumlu Tiirkiye Denetim
Standartlarina gore denetlenecektir. Yonetim kurulunun yillik faaliyet raporu
icinde yer alan finansal bilgilerin, denetlenen finansal tablolar ile tutarli olup
olmadigr ve gercegi yansitip yansitmadigi da denetim kapsami iginde yer
almaktadir. Yapilacak olan denetim, sirketin varligin1 ve gelecegini tehdit eden
tehlikeleri teshis sistemlerinin = sirkette bulunup bulunmadigini ve gerekli
onlemlerin alinip alinmadigini da (risk denetimi) kapsayacaktir. Denetcinin
denetiminden ge¢memis finansal tablolar ile yonetim kurulunun yillik faaliyet
raporu, diizenlenmemis sayilacak ve bu finansal tablolar iizerinden kar dagitim
yapilamayacaktir. Tim sanayilesmis {lkelerle birlikte ayni finansal raporlama
standartlarin1 uygulamak ve ayni yorum kurallarina bagli olmak Tiirk igletmelerine
uluslararast ve yabanci piyasalarda rekabet giicli saglayacak ve Tiirk piyasasina
uluslararasi nitelik kazandiracaktir (Ozer, 2012: 48).

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda, denetci; ancak ortaklari, yeminli mali
miisavir veya serbest muhasebeci mali miisavir unvanini tasiyan bir bagimsiz
denetleme kurulusu olabilir seklinde diizenlenmistir. Fakat denet¢i tanimlamast ile
ilgili olarak; 30 Haziran 2012 tarih ve 28339 sayili resmi gazetede yayimlanan 6335
sayili yasada degisiklik yapilmis ve kimlerin denetci olabilecegi ile ilgili yeni bir
diizenleme getirilmistir. Buna gore, denet¢i, bagimsiz denetim yapmak iizere,
1/6/1989 tarihli ve 3568 sayili Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli
Mali Miisavirlik Kanununa goére ruhsat almis yeminli mali miisavir veya serbest
muhasebeci mali miisavir unvanini tagiyan ve Kamu Gozetimi, Muhasebe ve
Denetim Standartlar1 Kurumunca yetkilendirilen kisiler ve/veya ortaklar1 bu
kigilerden olusan sermaye sirketi olabilir (TTK m. 400/1).Yapilan bu degisiklilikle
bagimsiz denet¢i ortaklar1 yeminli mali miisavir veya serbest muhasebeci mali
miisavir unvanini tagiyan denetleme kurulusu olabilecekken, olusan degisiklikle
yeminli miisavir ve serbest muhasebeci mali miisavirlere ek olarak Kamu
Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumunca yetkilendirilen kisiler de
denetci olabileceklerdir (Ozgelik vd., 2014: 57).

Yeni TTK’ ya gore, bagimsiz denetginin her faaliyet donemi ve her halde
gbrevini yerine getirecegi faaliyet donemi bitmeden sec¢ilmesi sarttir. Se¢imden
sonra, yonetim kurulu, gecikmeksizin denetleme gorevini hangi bagimsiz denetgiye
verdigini ticaret siciline tescil ettirecek ve Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi ile
internet sitesinde ilan edecektir (TTK m. 399/1). Bagimsiz denetgiler veya
bagimsiz denetim kurulusu ve bunun ortaklarindan biri ve bunlarin ortaklarinin
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yaninda ¢alisan veya anilan kisilerin meslegi birlikte yaptiklari kisi veya kisilerin
hangi hallerde denetgi olarak secilemeyecegi/gorevlendirilemeyecegi TTK’nin
400/1 maddesinde siralanmustir.

Denetim faaliyetleriyle ilgili olarak denetgilere bazi smirlamalar
getirilmektedir. Ozellikle, denetginin denetleme yaptig1 sirkete, vergi danismanlig
ve vergi denetimi diginda herhangi bir danigmanlik veya hizmet veremeyecegi,
bunu bir yavru sirketi araciligiyla yapamayacag ifade edilmistir (TTK m. 400/3).

Diger bir sinirlama ise, secilen bagimsiz denet¢inin belirli bir siire sonra
gorevine ara vermek zorunda olmasidir. Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda, on yil
icinde ayni sirket icin toplam yedi yil bagimsiz denet¢i olarak segilen denetgi, iig
yil gegmedikge ayni sirket igin yeniden seg¢ilememektedir (TTK m. 400/2). TTK nin
yeni diizenlemesinde, denetginin yedi yil arka arkaya bir sirket icin denetleme
raporu vermesi halinde, en az iki y1l i¢in degistirilmesi gerektigi bilgisi mevcutken,
26.06.2012 tarih ve 6335 Sayili Kanun ile yapilan degisiklik sonucu bu bekleme
stiresi iki yildan {i¢ yila ¢ikarilmistir. Bu degisiklikle, on yil i¢inde ayni sirket i¢in
toplam yedi yil denet¢i olarak goérevlendirilen denetginin, {i¢ yil ara vererek bu
siirenin sonunda tekrar ayni sirkette denet¢i olabilmesi imkani s6z konusu
olmustur.

B. 3568 SAYILI YASA iLE YAPILAN DUZENLEMELER

26 Temmuz 2008 tarihli 26948 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan ve
yayimlandigi tarihte yiirlirliige giren 5786 sayili Serbest Muhasebecilik, Serbest
Muhasebeci Mali Miisavirlik Ve Yeminli Mali Miisavirlik Kanununda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun ile degisen sekli ile Serbest Muhasebeci Mali
Misavirlik Ve Yeminli Mali Miisavirlik (SMM ve YMM) Kanununun 2. ve 12.
maddelerinde meslek iyeleri, isletmelerin  mali tablolarinin  muhasebe
standartlarina uygunlugunu ve hesaplarin denetim standartlarina gére uygunlugunu
incelemekle sorumlu tutulmustur (3568 Sayili SMMM ve YMM Kanunu m. 2-12).

3568 Sayili Kanun, bagimsiz denetimi tam olarak diizenlememekle birlikte,
bagimsiz denetcilerin SMMM veya YMM olma zorunlulugu bulundugunu
belirttiginden, bu kanunun da bagimsiz denetime yonelik diizenlemeler igerdigi
goriilmektedir (Keles, 2013: 112).

C. KGK’NIN BAGIMSIZ DENETIM GOZETIMINE iLiSKIiN
DUZENLEMELERI

Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu (KGK),
06.04.2011 tarihli ve 6223 sayili Kanunun verdigi yetkiye dayanilarak, Bakanlar
Kurulu tarafindan 26.9.2011 tarihinde 660 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname
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(KHK) ile kurulmustur. Bu Kanun Hiikmiinde Kararnamenin amaci; uluslararasi
standartlarla uyumlu Tiirkiye Muhasebe Standartlarini olusturmak ve yayimlamak,
bagimsiz denetimde uygulama birligini, gerekli giiveni ve kaliteyi saglamak,
denetim standartlarin1 belirlemek, bagimsiz denet¢ci ve bagimsiz denetim
kuruluslarimi yetkilendirmek ve bunlarin faaliyetlerini denetlemek ve bagimsiz
denetim alaninda kamu gézetimi yapmak olarak belirlenmistir (660 Sayili Kanun
Hiikmiinde Kararname m. 1).

Kamu Gozetim Kurumu tarafindan, Bagimsiz Denetim Yo6netmeligi (BDY);
26/9/2011 tarihli, 28509 sayili Resmi Gazete’de ve 660 sayili Kamu Gozetimi,
Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumunun Teskilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanun Hikmiinde Kararnamenin 9 uncu, 25 inci ve 27 nci maddelerine
dayanilarak hazirlanmistir (Bagimsiz Denetim Yonetmeligi m. 3). KGK tarafindan
hazirlanan BDY, 6102 sayili Kanun ve 660 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname
cercevesinde yapilacak bagimsiz denetime, bagimsiz denetim kuruluslarinin ve
bagimsiz denetgilerin; yetkilendirilmelerine, sicil kayitlarinin  tutulmasina,
yiikiimliiliikklerine, sorumluluklarina, bunlarin Kurum tarafindan incelenmesine ve
denetlenmesine ve bunlar hakkinda uygulanacak idari yaptirimlara iliskin usul ve
esaslar1 kapsamaktadir (Bagimsiz Denetim Y onetmeligi m. 2).

660 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile muhasebe meslegi agisindan
kamu gozetimi, muhasebe ve denetim standartlar1 olmak iizere ii¢ temel konuda
diizenleme yapilmis olup bu iic temel alanda tek bir otorite kurulmasi
amaglanmigtir. Bu Kararname ile SPK, BDDK, EPDK ve buna benzer kurum ve
kuruluslarin sirketlerin bagimsiz denetime iligkin ¢ok basli bir yapidan tek bagli bir
yapiya gegisi saglanmistir (Bozdemir, 2013: 73).

Ayrica, Sermaye Piyasas1 Kurulu’nun, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumu’nun, Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu’nun ve Hazine Miistesarlig1’nin
Bagimsiz Denetimin Gozetimine iliskin yasal diizenlemeleri de vardir.

V. LITERATUR INCELENMESI

Bu ¢alisgmanin konusuyla ilgisi bulunan diger ¢alismalara ait 6zet bilgiler
sOyledir:

Karatas’in (2014) calismasinda, ilk olarak 6762 sayili Eski TTK’da yer alan
murakiplik  (sirket denet¢iligi) kisaca agiklanmus; ikinci olarak yapilan
degisikliklerin etkisi de dikkate alinmak suretiyle basta 6102 sayili Yeni TTK
olmak iizere, KGK, SPK ve BDDK’nin bagimsiz denetime iliskin yetkileri ve
diizenlemeleri incelenmistir. Bu kapsamda, sirketlerin denetimine iliskin her iki
ticaret kanununda Ongoriilen denetim sistematikleri karsilagtirmalari olarak ele
alinmig ve son olarak da bagimsiz denetim yetkisini elde etme sartlarina ve
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sirketlerin bagimsiz denetime tabi olmasina iliskin 6zellikli ve tartismali hususlar
aciklanmistir (Karatas, 2014; 123 — 142).

Karasu (2014) yapmis oldugu calismada, oncelikle sermaye sirketleri icin
6102 sayili TTK ve 660 sayili KHK’da ongoriilen bagimsiz denetime iliskin
hiikiimler hakkinda genel bilgiler vermis; daha sonra bagimsiz denetimi, gézetleme
ve denetleme yetki ve gorevine sahip KGK ayrintili olarak incelemistir. Bu
kapsamda ¢alismada, yeni bir diizenleyici ve denetleyici kurum olarak KGK gibi
bir kurumun gerekliligi, kurumun hukuki niteligi, teskilat yapisi, yetki ve gorevleri
degerlendirilerek kurumun saglikli islemesi i¢in Oneriler sunulmus; 6zellikle
Kurumu olusturan en 6nemli karar organi olan Kamu Gozetimi Muhasebe ve
Denetim Standartlari Kurulu’nun iiyelerinin atanma seklinin Kurum’un bagimsizlik
niteligini zedeledigi, Kurulun siyasi otoriteye karsi bagimsizliginin saglanmamasi
halinde, degisen siyasi iradenin finansal piyasalara etkisinin artacag: ve Tiirkiye’de
yatinm yapmay1 diislinen yabanci sirketlerin Tiirkiye denetim pazarina karsi
olumsuz bir kanaate sahip olmasmna yol agacagi izah edilmistir. Calismanin
sonucunda, Kurul’un bagimsiz ve tarafsiz niteliginin saglanmasi i¢in Kurul
iiyelerinin se¢im seklinin yeniden diizenlenmesi, Kurul’'un Anayasal giivenceye
kavusturulmas1 ve “6zerklik” ve “bagimsizlik” vurgusunun Anayasal ifadeyle
garanti altina alinmasi gerektigi vurgulanmistir (Karasu, 2014; 79 — 105).

Son dénemde bagimsiz denetimde meydana gelen degisiklikler Karakog un
(2013) ¢alisma konusunu olusturmaktadir. Iki béliimden olusan bu ¢alismanin ilk
bolimiinde Tiirk Ticaret Kanunu’nun bagimsiz denetimle ilgili olan maddeleri
incelenerek, s6z konusu maddelere yoneltilen elestirilere ve bazi goriislere yer
verilmistir. Caligmanin ikinci bolimiinde ise bagimsiz denetimdeki yeni
diizenlemeler 1g1g81nda bagimsiz denetgiler ve bagimsiz denetim egitimleri hakkinda
bilgiler bulunmaktadir. Sonug¢ olarak bu ¢alismada, bagimsiz denetim konusunda
sOz konusu taraflara yol gostermesi amaglanmaktadir (Karakog, 2013; 17 — 37).

Kandemir ve Akbulut (2013) yaptiklar1 ¢alismada, bagimsiz denetiminin
etkin olarak uygulanabilmesinde denetim komitesinin roliinii ortaya koyarak bu
alandaki bilgi boslugunu doldurmayi amaglamislardir. Calismada, denetimden
sorumlu komitenin, isletmede onemli fonksiyon istlendigi tizerinde durulmustur
(Kandemir ve Akbulut, 2013; 36 — 54).

Giiler’in (2012) yapmus oldugu makalede, yeni TTK’da denetim ile ilgili
olan degisiklikler mercek altina alinmig ve bu degisikliklerin meslek mensuplari
tarafindan farkindaliklar1 belirlemek i¢in Ankara ilinde faaliyette bulunan bagimsiz
denetim yetkisi almis firmalar ve Yeminli Mali Miisavir odasina kayith firmalar
iizerine degerlendirmelerde bulunulmustur. Arastirmada ortaya ¢ikan sonuglara
gore; muhasebe mensuplarmin Yeni Tiirk Ticaret Kanunun diizenlenmesinin
gerekliliginden yana olduklar1 ve Yeni Tiirk Ticaret Kanunu ile gelismis iilkelerle
olan uygulama farkliliklarinin giderilecegine inandiklart goriilmiistiir. Sirketlerin,
yeni Tiirk Ticaret Kanununa heniiz hazir olmadiklari, Yeni Tiirk Ticaret Kanunda
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diizenlenen denetim kismina iliskin degerlendirmelerinin olumlu ancak denetgi
gorev tanimi ve simirlart konusunda bilgilerin yetersiz oldugu bulgularina
ulasilmustir (Giiler, 2012; 81 — 104).

Sanh ve Ozbirecikli yaptiklar1 galismalarinda (2012), 6zellikle uluslararasi
gelismeler ve standartlar agisindan Tiirkiye'de bagimsiz denetimin zaman iginde
nasil ve ne Olgiide gelistigini ortaya ¢ikarmak amaciyla, Tiirkiye'deki muhasebe
iizerindeki bagimsiz dis denetimin tarihsel gelisim siireci lizerinde durmuslardir.
Calismada ayrica, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na (TTK) gore bagimsiz denetimin su
anda genisleyen kapsaminin olumlu ve olumsuz yonlerini tartismak amaglanmigtir.
Calismada, bagimsiz denetimin gelisim siirecinin, giivenilir finansal bilgi ve
seffaflik ihtiyacinin ve farkli sektorlerde ekonomik gelismelerin dogal bir sonucu
olarak ortaya ¢iktig1 iizerinde durulmustur (Sanl ve Ozbirecikli, 2012; 1 — 27).

Ulusan ve digerleri (2012) yaptiklari ¢alismada, muhasebe meslek
mensuplarinin 6102 sayilt Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun muhasebe ve denetim
uygulamalarina getirdigi yenilikler konusundaki goriisleri ve bu gorislerin
meslekteki calisma yillart ve egitim seviyeleri agisindan farklilik gosterip
gostermedigine dair bulgular elde etmeye calismislardir.Arastirma sonucunda,
arastirmaya katilan meslek mensuplarinin  Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun
muhasebe ve denetim uygulamalarina getirdigi yeniliklere yonelik diistincelerin
olumlu oldugu saptanmistir (Ulusan ve Digerleri, 2012; 11 — 34).

Senal (2011) yapmis oldugu caligmada, Sermaye Piyasasi Kurulu’nun
listesinde yer alan Bagimsiz Denetim Firmalar1 {izerinde ankete dayali bir
uygulama gergeklestirilmistir. Caligmada, bagimsiz denetim kalitesini etkileyen
faktorler ve bu faktorlerin bagimsiz denetim kalitesi {izerindeki etkisi incelenmis,
bagimsiz denetim kalitesinin arttirllmasinda kamu goézetim kurulunun rolil
aragtirtlmistir (Senal, 2011).

Bir diger calismada ise Yandal (2011), &ncelikle KOBI’lerde bagimsiz
denetimin Onemi iizerinde durmus; ardindan Yeni TTK ve Uluslararasi
Muhasebeciler Federasyonu (UMF)nun ¢ikarmis oldugu KOBI’lerde Bagimsiz
Denetim Rehberi, bagimsiz denetim ve uluslararasi muhasebe standartlari
acisindan degerlendirmistir. ilave olarak Yeni TTK ve KOBI’lerde Bagimsiz
Denetim ile ilgili meslek mensuplarinin goriislerini belirlemek amaciyla Edirne
Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler Odas1 (ESMMMO)’na kayith il merkezinde
bulunan Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlere yonelik anket calismasi yapmustir.
Sonugta, bagimsiz denetimin bir “kiiltiir” sorunu olarak algilandigi ve bagimsiz
denetim ile ilgili olarak taraflara 6nemli goérevler distiigli saptanmistir. Ayrica
calismada,  Tlniversitelerin  “denetim” ile ilgili lisans  derslerini
yayginlastirtlmalarinin, lisansiistii denetim programlarini agmalarinin, muhasebe-
finansman boliimlerinin bulunduklar1 bolgelerde mali miisavirlere ve is diinyasina
doniik “denetim” egitimlerini artirmalarinin “denetim” uygulamasina onemli katki
saglayacagi belirtilmistir (Yandal, 2011).



C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 17, Sayt 1, 2016 47

Yildinm (2011) hazirlamis oldugu makalesinde, Tirk Ticaret Kanunu
cergevesinde anonim sirketlerde denetci konusu incelenmigtir. Bu amagla 6102
sayil1 yeni Tiirk Ticaret Kanunu cergevesinde anonim sirketlerle ilgili maddeler
taranarak degerlendirmeler yapilmistir. Yeni TTK ile denetgilik meslegi, nitelikleri
agir basan ve profesyonelligi 6ne ¢ikan bir meslek haline getirilmistir (Yildirim,
2011; 43 -52).

Bezirci ve Karasioglu ¢alismalarinda (2011), iilkemizde bagimsiz denetim
alaninda meydana gelen yasal ve yapisal degisiklikleri sistematik bir sekilde
incelemiglerdir. Tarihi gelisimi ve buglnkii ekonomik sistemdeki yeri
incelendiginde denetimin, iilkelerin ekonomik fonksiyonlarinin iginde ¢ok onemli
bir degisken oldugu; ekonomi tarihi incelendiginde ise ekonomi ile denetimin
birbirini etkileyerek gelistikleri goriilmiistir (Bezirci ve Karasioglu , 2011; 571 —
592).

VI. UYGULAMA
A. ARASTIRMANIN AMACI VE VERI TOPLAMA ARACI

Bu arastirmanin amaci, Van ilinde faaliyet gosteren bagimsiz denetim
yetkisine sahip SMMM’lerin, bagimsiz denetgilik faaliyetlerine ait diislincelerini
ve bagimsiz denetgilik meslegine bakis agilarini tespit etmektir.

Aragtirmanin amacina ulagmak icin veri toplama araci olarak anket metodu
kullanilmistir. Literatiir ¢aligmalarindan edinilen bilgiler ve bu yetkiye sahip
meslek elamanlarindan birkaciyla yapilan goriismeler sonrasinda iki bdliimden
olusan anket formu hazirlanmigtir. Anket formunun 14 ifadeden olusan ilk
boliimiinde bagimsiz denet¢ilik yetkisine sahip meslek mensuplarinin bagimsiz
denetcilikle 1ilgili diislinceleri ve bu meslege bakis agilar1 tespit edilmeye
calisilmistir. Anketin ikinci boliimiinde ise deneklerin demografik o6zelliklerini
tespit etmeyi hedefleyen 4 soruya yer verilmistir.

B. KULLANILAN iSTATISTIKSEL ANALiZ YONTEMLERI

Anket verilerinin analizinde SPSS 22,0 for Windows (Statistical Package
For Social Sciences) istatistiksel paket programindan yararlanilmigtir.

Katilimeilarin demografik 6zellikleri, frekans (f) ve yiizde (%) dagilimlarin-
dan hareketle saptanmaya c¢alisilmistir. Deneklerin ankette yer alan ifadelere ait
katilim diizeylerinin analiz ve yorumu igin aritmetik ortalama (Xx) ve standart
sapma (ss) degerlerinden yararlanilmigtir. Ayrica, farklilik testleri (t testi ve
ANOVA) yapilmak suretiyle meslek mensuplarinin ifadelere ait goriislerinde
farklilik olup olmadigi tespit edilmeye ¢aligilmistir.
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Meslek mensuplarinin, ankette bulunan her bir ifadeye katilim diizeylerini
belirlemek i¢in 3°1i likert smiflama 6lgegi kullanmilmustir. Siniflama &lgeginin
olusturulmasinda;

Aralik Genisligi(a) = Dizi Genisligi + Yapilacak Grup Sayisi

formiilii uygulanmistir ( Tekin, 1987). Buna gore olusturulan 6lgegin nitelik
diizeyi ve puan degerleri ile deger araliklar1 Tablo 1°de gdsterilmistir. S6z konusu
formiil uygulandiginda;

a = 2/3 =0,67 olarak hesaplanmustir.

Tablo 1: Olgek Puan Araliklar1 ve Katilim Diizeyleri

Nitelik Diizeyi | Puan Degeri | Deger Arahklarn

Dogru 1 1,00 - 1,67
Kararsizim 2 1,68 — 2,35
Yanlig 3 2,36 — 3,00

Arastirmada kullanilan anket formunun likert tipi ifadelerin yer aldigi
boliimiin giivenirligi tespit etmek i¢in Cronbach’s Alpha Giivenirlik Katsayisi
yontemi uygulanmis; sonug Tablo 2’ye aktarilmstir.

Tablo 2: Anketin Cronbach’s Alpha Giivenirlik Katsayisi

Reliability Statistics
Cronbach’s Alpha N of Items
0,653 14

Tablo 2’de goriildiigii gibi Cronbach’s Alpha Giivenirlik Katsayis1 yaklasik
olarak 0,65 ¢ikmistir. Bu sonug, sorularla 6l¢iilmek istenen olguyu 6l¢me agisindan
yeterli oldugu seklinde yorumlanir.

C. ARASTIRMANIN EVRENI VE ORNEKLEMIi

Aragtirmanin evreni, Van ilinde faaliyet gosteren bagimsiz denetim yetkisine
sahip SMMM’lerdir. Van SMMMO’dan alinan bilgiye gére Haziran 2015 tarihi
itibariyle bu yetkiye sahip meslek elemani sayis1 49°dur. Arastirmacilar tarafindan
s6z konusu deneklerin her birine ulagilmasi istenildiginden oOrneklemeye
gidilmemis ve aragtirma evreninde yer alan biitiin deneklere dogrudan ulagilmaya
calisilmistir. Bu galigma sonucunda bagimsiz denetim yetkisine sahip 31 meslek
mensubu anketi cevaplamay1 kabul etmis ve anket formu bu 31 denekle yiiz yiize
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goriisme yoluyla doldurtulmustur. Bdylece evrende yer alan toplam deneklere
ulagma orani %63 olmustur.

D. BULGULARIN ANALIiZ VE YORUMU

Aragtirmanin bu boliimiinde, anket yontemi sonucunda elde edilen veriler;

v" Meslek mensuplarinin demografik &zelliklerinin tespiti ve

v’ Meslek mensuplarmnin bagimsiz denetgilikle ilgili diisiincelerinin analiz
ve yorumu

olmak tizere iki boliim halinde incelenmistir. Elde edilen verilere ait
istatistiki sonuglar tablolar halinde sunulup degerlendirmelere yer verilmistir.

1. Denekleri Tamimlayic: Istatistikler

Aragtirmaya katilan meslek mensuplarinin  demografik  6zelliklerini
belirlemek icin deneklere 4 soru yoneltilmistir. Bu sorulara verilen cevaplara gore
meslek mensuplariin demografik 6zelikleri Tablo 3’teki gibidir.

Tablo 3: Deneklerin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Durumu Aciklamalar
Cinsiyet Frekans (f) Yiizde (%)
Kadin 0 0 AI{kete katllar}_ meslhek me.nsuplarmda
Erkek 31 100 bagimsiz denf?tglhk yetkisine sahip olanlarin
tamami erkektir
Toplam 31 100
Yas Durumu
Yas Frekans (f) Yiizde (%) Anket katilan bagimsiz denetcilik yetkisine
30-39 arast 7 226 sahip mesol/elgslglﬁnzgpigrmm %22,6’1} 4310(-)1?9
yas arasl, %35,5’1 40-49 yas arast ve %41,9’u
40-49 arasi 1 35,5 ise 50 ve lzeri yas arast grubunda yer
50 ve tizeri 13 419 almaktadir.
Toplam 31 100
Egitim Durumu
Frekans (f) Yiizde (%) .
Lisans 18 581 Ankete katilan meslek mensuplarinin %58,1°i
- lisans ve %41,9u lisansiistii egitime sahiptir.
Lisans Ustii 13 41,9
Toplam 31 100
Bagimsiz Denetgilik Yetkisinin Kullamilip
K:“imlmadlgl Yide © Bagimsiz denetgilik yetkisi olup da bu yetkiyi
rekans (f) tizde (%) kullananlarin orani %6,5 gibi ¢ok diigiik bir
Evet 2 6.5 oran iken kullanmayanlarin orant ise
Hayir 29 93,5 %93,5°tir.
Toplam 31 100
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2. Deneklerin Bagimsiz Denetgilikle Tlgili Diisiincelerinin Analiz ve Yorumu

Arastirmanin amacina ulagsmak i¢in deneklere bagimsiz denetimle ilgili 14
ifade yoneltilmis ve bu ifadelere ait disiincelerini “dogru”, “yanlis” ve
“kararsizzim” segeneklerinden biriyle belirtmeleri istenmistir. Elde edilen
bulgularin frekans ve yiizdeleri (%), “dogru” seceneginin en yiikseginden en
diisiigiine gore siralanmistir. Bu analizin sonuglar1 Tablo 4°te yer almaktadir.

Tablo 4: Bagimsiz Denetgilikle ilgili Ifadelere Ait Katilimlarin Frekans ve Yiizde Degerleri

g
= S @
. £ 7 =
ifadeler g H 5
= £ =
-
. o f 30 - 1
Denetlenen igletmelerde muhasebe uygulamalarinin kalitesi artacaktir.
% | 96,8 - 3,2
Kayit dis1 ekonomiyi dnlemek/azaltmak igin bagimsiz denetgilik faaliyet alanlarinin f 29 - 2
genisletilmesi gerekir. % | 93,6 - 6,4
L e fl 28 - 3
Bagimsiz denetgilikle SMMM meslegi birbirlerinin tamamlayicisidirlar.
% | 90,3 9,7
Bagimsiz denetgilik igin, 15 yillik mesleki tecriibeye sahip meslek elemanlarinin f 28 - 3
“uygulamali mesleki egitim” sartindan muaf sayilmis olmalar1 yerinde bir karardir.
% | 90,3 - 9,7
Bir denet¢inin ayni igletmeyi 10 yil iist ste denetleyemeyecegi karari, bagimsiz f 27 3 1
denetimin kalitesi i¢in yerinde bir karardir. % | 87,1 9,7 32
Uygulamali mesleki egitimin denet¢i yaninda ya da denetim kurulusunda yapilmasi f 25 1 5
sart1 yerinde bir karardr. % | 80,6 3,2 16,2
Bagimsiz denetim yetkisini alan meslek mensuplari, bu meslegin icrasinda yeterli f 20 4 7
bilgiye sahiptirler. % | 645 | 129 22,6
Denetgilik faaliyetinin Bagimsiz Denetim AS biinyesinde icra edilmesi kararmi f 20 4 7
dogru bulmuyorum. % 64,5 12,9 22,6
Bagimsiz denetgilik igin gerekli olan “uygulamali mesleki egitimi tamamlamis f 19 5 7
olmak” sart1 bagimsiz denetimin basarisini artirir. % | 61,3 | 16,1 22,6
10. 3568 Sayili Yasayla ruhsat alan biitiin meslek mensuplarinin dogrudan denetci f 16 - 15
olarak yetkilendirilmeyip, KGK tarafindan yapilan smavla yetkilendiriliyor olmasi
uygundur. % | 51,6 - 48,4
11. B d ilik is yiik SMMM dah 1d d ! 1 2 u
. Bagimsiz denetcilik is ytikiiniin ’ye gore daha az oldugunu diisiiniiyorum.
£ e e e % | 484 | 64 | 452
12. Bagimsiz denetgilikle elde edecegim gelirin, SMMM ile elde ettigim gelirden daha f 14 6 1
cok olacagini diisiiniiyorum. % | 452 | 193 355
. _ L fl 14 6 1
13. Bagimsiz denetginin toplumdaki imaji SMMM ’ye gore daha iyidir.
% | 452 | 19,3 35,5
14. Sadece bag denetgi olarak cal diigtini f 8 13 10
. Sadece bagimsiz denetgi olarak galiymayi diigtiiniiyorum.
£ Y Y % | 258 | 419 | 323
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Tablo 4’te 6ne ¢ikan sonuglar soyle 6zetlenebilir:

1) Tabloya genel olarak bakildiginda, ilk 5 ifadenin dogru seceneginde
yogunlastigi ve dolayisiyla desteklenme oraninin ¢ok yiiksek; desteklenmeme
oraninin (yanlis segenegi) ise ¢ok diisiik oldugu goriilmektedir.

Meslek elamanlarimin  bagimsiz denetimle, muhasebe bilgi kalitesinin

artacagmi ve kayitdist ekonominin azalacagini;, muhasebe meslegiyle

bagimsiz denetim mesleginin birbirini tamamladigini; meslekte gecen
stirenin dikkate alinmasimin dogru oldugunu ve siirekli olarak bir sirketin
denetlenmesinin  uygun olmadigimi  diisiinmeleri onemli bir bulgudur.

Ornegin meslek elemanlarinin  hemen tamami (%96,8), denetlenen

isletmelerde muhasebe kalitesinin artacagini diisiinmektedir. Bu sonug,

bagimsiz denetimin, muhasebe siireciyle ortaya c¢ikan finansal bilginin
saglikl, giivenilir ve dogru olmasina katki saglayacaginin bir géstergesidir.

Béylece kullanicilarina iletilen muhasebe bilgisinin hem kalitesi hem de

buna dayanilarak alinacak kararlarn basart yiizdesi artacaktir. Yine meslek

elemanlarimin ¢ok biiyiik bir kismi (%87,1), siirekli olarak bir sirketin
denetlenmesinin dogru olmadigini ifade etmistir. Elde edilen bu bulgu,
mesleki etik acisindan da oldukca onemlidir.

2) Sadece 14. ifadede “yanlis” secenegi “dogru” secenegini gecmistir. Bu
ifade ayn1 zamanda, toplam 14 ifade icinde “kararsizim” seceneginin en yiiksek
oranda oldugu tek ifadedir. Son 4 ifadede ise “dogru” seceneginin orant %50’ nin
altinda seyretmistir.

Bu dort ifadede deneklerden, yillardir icra ettikleri SMMM meslegiyle yeni

bir meslek olan bagimsiz denetim meslegini kiyas etmeleri istenmistir.

Bagimsiz denetim mesleginin oldukca yeni ve faaliyet alaninin heniiz simirly

olmasindan dolayr boyle sonuglarin ¢itkmasimin dogal oldugu séylenebilir.

Zaten Tablo 3’te deneklerin sadece %6,5°i (2 denek) simdiye kadar bu

vetkiyi kullanmistir. Zaman ilerledikge, faaliyet alami genisledik¢e meslege

yonelik kararsizliklar ve ¢ekinceler azalacaktir.

3)10. ifade “yanlig” segeneginin en yiiksek oldugu tek ifadedir.

Elde edilen bu bulguya dayanilarak meslek elemanlarimin, bagimsiz denetim
yetkisinin verilmesinde kendi iist birliklerinin (TURMOB) degil de yeni bir
diizenleyici kurumun (KGK) goreviendirilmesine kismen tepkili olduklar
soylenebilir.

Anket ile elde edilen verilerin aritmetik ortalama (x) ve standart sapma (ss)
degerleri de hesaplanmis ve boylece her bir ifadeye ait goriislerin Tablo 1’de
belirtilen diizeylerden hangisine girdigi tespit edilmeye calisilmistir. Bu analizin
sonuglart ise Tablo 5’te yer almaktadir. Tablo 5°teki siralama, aritmetik
ortalamanin en diisiik olanindan en yiiksek olanina gore yapilmustir.
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Tablo 5: Bagimsiz Denetgilikle ilgili Ifadelere Katilimlarin Aritmetik Ortalama ve
Standart Sapma Degerleri

ifadeler n x SS Diizey
1. Denetlenen isletmelerde muhasebe uygulamalarmin kalitesi artacaktir. 31 | 106 | 0,36 Dogru
2. Kayit dis1 ekonomiyi 6nlemek/azaltmak i¢in bagimsiz denetgilik faaliyet 31 | 113 | 050 Dogru
alanlarmin genisletilmesi gerekir.
3. Bir denetginin ayni isletmeyi 10 yil ist iiste denetleyemeyecegi karari, bagimsiz 31 | 116 | 045 Dogru
denetimin kalitesi i¢in yerinde bir karardir.
4. Bagimsiz denetgilikle SMMM meslegi birbirlerinin tamamlayicisidirlar. 31 | 119 | 0,60 Dogru
5. Bagimsiz denetgilik i¢in, 15 yillik mesleki tecriibeye sahip meslek .
elemanlarinin “uygulamali mesleki egitim” sartindan muaf sayilmis olmalari 31 | 119 | 060 Dogru
yerinde bir karardir.
6. Uygulamali mesleki egitimin denet¢i yaninda ya da denetim kurulugunda 31 | 135 | 0,76 Dogru
yapilmasi sart1 yerinde bir karardir.
7. Bagimsiz denetim yetkisini alan meslek mensuplari, bu meslegin icrasinda 31 | 158 | 085 Dogru
yeterli bilgiye sahiptirler.
8. Denetgilik faaliyetinin Bagimsiz Denetim AS biinyesinde icra edilmesi kararini 31 | 158 | 085 Dogru
dogru bulmuyorum.
9. Bagimsiz denetgilik i¢in gerekli olan “uygulamali mesleki egitimi tamamlamis 31 | 161 | 084 Dogru
olmak” sart1 bagimsiz denetimin basarisini artirir.
10. Bagimsiz denetgilikle elde edecegim gelirin, SMMM ile elde ettigim gelirden 31 | 190 | 091 | Kararsizim
daha ¢ok olacagmi diigiiniiyorum.
11. Bagimsiz denetginin toplumdaki imaji SMMM ye gére daha iyidir. 31 | 1,90 | 0908 | Kararsizim
12. Bagimsiz denetgilik is yiikiinin SMMM’ye gére daha az oldugunu 31 | 197 | 098 | Kararsizim
diistiniiyorum.
13. 3568 Sayili Yasayla ruhsat alan biitiin meslek mensuplarinin dogrudan
denetgi olarak yetkilendirilmeyip, KGK tarafindan yapilan sinavla 31 | 197 | 1,02 | Kararsizim
yetkilendiriliyor olmasi uygundur.
14. Sadece bagimsiz denetgi olarak galigmay diisiiniiyorum. 31 | 206 | 077 | Kararsizim
Toplam Katilim Diizeyi 31 | 155 | 0,74 Dogru

Dogru (1,00 — 1,67), Kararsizim (1,68 —2,35), Yanlis ( 2,36 — 3,00)

Tablo 5°teki sonuglara gore, meslek mensuplarinin bagimsiz denetgilikle
ilgili bildirdikleri goriislerinin genel aritmetik ortalamasinin 1,55 ve standart
sapmasinin 0,743 oldugu gorillmektedir. Bu durum, meslek mensuplarinin
denetcilikle ilgili goriislerinin genel ortalamasinin “Degru” diizeyinde oldugu
bicimde ifade edilebilir. Meslek mensuplarinin belirtikleri goriislerine maddeler
agisindan bakildiginda ise, tablo 5’te yer alan 14 ifadeden ilk dokuzunun “Dogru”
kalan besinin ise “Kararsizim” diizeyinde oldugu goriilmektedir. Dikkat ¢eken bir
bulgu ise bu tabloda, “yanhs” diizeyinde degerlenen higbir ifadenin yer
almadigidir.
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E. FARKLILIK (ANLAMLILIK) ANALIZLERI

Analizin bu bolimde, meslek mensuplarinin yaslarmin ve egitim
diizeylerinin ankette yer alan ifadelere ait diisiincelerinde farkliliga yol acip
acmadig1 analiz edilmistir.

Bu amagla egitim seviyelerine gore iki ve yasa gore ii¢ ayr1 grup goriisii
dikkate alinmistir. Gruplar arasinda anlamli farkin olup olamadigi 0,05 anlamlilik
diizeyinde, ikili gruplar icin “t Testi” ve {i¢lii gruplar i¢in ise tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) ile saptanmaya ¢alisilmistir.

1. Deneklerin Egitim Seviyelerine Gore Farkhihk Analizi

Egitim seviyesine gore lisans ve lisansiistii olmak iizere iki grup oldugu igin,
bu gruplar arasinda ifadelere ait gorlislerde fark olup olmadigi “t testi” ile
saptanmaya calisilmistir. Bu analiz sonucunda, ankette yer alan ifadelerin higbirisi
icin 0,05 anlamlilik diizeyinde herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.

2. Deneklerin Yaslarima Gore Farklihk Analizi

Deneklerin yaslarina gore, anketteki ifadelere ait diisiincelerinde anlamli
farkin olup olmadigi, degisken sayisi {i¢ oldugu i¢in tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) uygulanmistir. Bu analiz sonucunda, ankette yer alan ifadelerin
higbirisi i¢in 0,05 anlamlilik diizeyinde herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.

SONUC

Van ilinde faaliyet gosteren bagimsiz denetcilik belgesine sahip SMMM’ler
iizerinde yapilan bagimsiz denetgilik meslegine yonelik diigsiincelerin saptanmasi
amaciyla gergeklestirilen bu arastirma sonucunda, heniiz yeni ve faaliyet alani
sinirli olan bagimsiz denetgilik meslegine yonelik ifadelerde denekler net bir goriis
bildirmekten ka¢inmiglardir. Ancak deneklerin ¢ogunlugu; bu meslegin 6nemli
olduguna, denetimler sayesinde muhasebe siireciyle iiretilen bilginin Kkalitesinin
artacagina, muhasebecilik ve bagimsiz denetgilik mesleklerinin birbirlerini
tamamladiklarina, kayit disi ekonomi ile miicadelede séz konusu denetimlerin
gerekliligine inanmaktadirlar.

Meslek elemanlari, denetci olarak yetkilendirilmenin KGK tarafindan
yapilan siavla gerceklestiriliyor olmasindan rahatsizlik duymakta; bu meslegin is
yiikiiniin SMMM ’ye gore az ancak gelirinin ve toplumdaki imajinin yiiksek oldugu
ifadesine ise destek vermektedirler.

Yakin bir gelecekte, faaliyet alanlarmin genislemesine paralel olarak
bagimsiz denetgilik mesleginin icrasinin yayginlasacagi; bu gelisme ile de
isletmelerin finansal islemlerin takibinin diizeninde ve alinacak kararlarin basari
derecesinde artis saglanacagi sOylenebilir.
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