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RISALE-i KUDSIYYE VE NAKSBENDi KULTURUNDEKI YERi
RISALA AL-QUDSIYYA AND ITS PLACE IN THE NAQSHBANDI CULTURE

Abdulmelik IBRAHIMOGLU*
0Oz

Bahaeddin Naksbend’in (6. 791/1389) 6nde gelen halifelerinden Muhammed Parsa, 14. asrin sonlari ile 15. asrin
baslarinda Orta Asya’da yasamis dnemli bir sifidir. Iyi bir medrese tahsiline sahip oldugu anlasilan Muhammed
Pérsa, bu birikimini yazdig1 eserlerine yansitmistir. Cok sayida eseri bulunan Parsa’nin kaleme aldig1 eserlerden
biri de Risdle-i Kudsiyye’dir. Risdle-i Kudsiyye’nin Naksbendilikteki 6nemi oldukga fazladir. Zira risile,
tarikatin piri Bahdeddin Nakgbend’in sozlerini kayit altina alan bir eserdir. Parsa, bu eserinde Bahaeddin
Naksbend’in sozlerini igeriklerine gore tasnif etmig ve bunlar1 tasavvufun temel klasiklerinden bazi iktibaslarla
ve siirlerle serh etmistir. Bu 6zelligiyle eser gerek Naksbendilikte gerekse diger tarikatlarda 6nemli kabul edilmis
ve temel bir kaynak olma 6zelligi kazanmstir. Iste bu makalede Risdle-i Kudsiyye hakkinda etraflica maltimat

verilmis ve eserin bu 6nemi lizerinde durulmustur.

Anahtar Kelime: Tasavvuf, Naksbendilik, Muhammed Pérsa, Risdle-i Kudsiyye

Abstract

Muhammad Parsa, one of the leading caliphs of Baha’ al-Din Nagshband (d. 791/1389), is an important Sufi
who lived in Central Asia at the end of the 14th century and the beginning of the 15th century. Muhammad
Parsa, who is understood to have a good madrasa education, reflected this knowledge in his works. One of the
works written by Parsa, who has many works, is Risala al-Qudsiyya. The importance of Risala al-Qudsiyya in
Nagshbandi is quite high. Because the treatise is a work that records the words of Baha’ al-Din Nagshband, the
leader of the sect. In this work, Parsa classified the words of Baha’ al-Din Naqshband according to their content
and interpreted them with some quotations and poems from the basic classics of Sufism. With this feature, the
work was accepted as important both in Nagshbandi and other sects and gained the feature of being a basic
source. In this article, detailed information about Risala al-Qudsiyya has been given and this importance of the

work has been emphasized.
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GIRIS

746/1345 yilinda Buhara’nin serg koylinde diinyaya gelen Muhammed Parsa, 6grenimini ilk
genglik yillarinda tamamlamistir. Medrese tahsilin tamamlayip icazetini aldiktan kisa bir siire sonra
Bahaeddin Naksbend’e (6. 791/1389) intisap etmistir. Parsa lakabi, intisabinin bu ilk giinlerinde seyhi
tarafindan kendisine verilmistir. Tasavvufi egitimini Hace Bahdeddin’in gdzetiminde tamamlayan
Parsa, miirsidinin vefatindan sonra diger halife Alaeddin Attar’a (6. 802/1400) intisap etmistir. Bir
yandan medresede talebe yetistiren Parsa, diger yandan da dergahinda miirid yetistirmis ve irsad
faaliyetlerini siirdlirmiistiir. Ayn1 zamanda ilmi ¢aligmalarini da yiiriiten Parsa, bu minvalde ¢esitli
eserler kaleme almistir. Onun kaleme aldig1 eserler sadece tasavvuf ile ilgili degil Islami ilimlerin
diger alanlarina dair eserler de yazmistir. Tasavvuf ile ilgili eserlerinin basinda Faslii’l-hitab (eserle
ilgili ayrintilar icin bk. Ibrahimoglu, 2022-2: 1116-1143), Risdle-i Kudsiyye ve Tahkikat (Tuhfetii’s-
salikin) gibi eserleri gelir (Ibrahimoglu, 2022-1: 49-268). Bu eserlerden biri olan Risdle-i Kudsiyye,
Naksbendiligin temel eserlerinden biri olarak kabul edilir ve tarikatin tarihinde yazilmig en eski kitap
olma hiiviyetini hdizdir. Parsi, bu eserinde seyhi Bahaeddin Naksbend’in sohbetlerinde
anlattiklarindan bir kismini teberriiken not olarak kaydetmistir. Daha sonra da tuttugu bu notlar1 seyhin
diger halifesi Alaeddin Attar’in isaretleriyle yazip serh etmistir (Parsa, 1354: 7). Eserin
mukaddimesinde de Allah dostlarimin sozlerini bir araya getirip serh etme ve bunlari insanlara

ulastirmanin dnemine deginmistir (Ibrahimoglu, 2022-1: 206-207).
1. RISALE-1 KUDSIYYE’YE DAIR GENEL BILGILER

Naksbendiligin temel eserlerinden olan Risdle-i Kudsiyye, bu tarikatin tarihinde yazilmis en
eski kitap olma hiiviyetini haizdir. Allah dostlarinin sézlerini bir araya getirip serh etme ve bunlarn
insanlara ulastirmanin dnemine degindigi mukaddimesindeki ifadelerine gére Muhammed Parsa, seyhi
Bahaeddin Naksbend’in sohbet meclislerinde anlattiklarindan bazilarini notlar seklinde kaydetmis;
daha sonra teberrilken tuttugu bu notlar1 seyhin diger halifesi ve postnisini Aldeddin Attar’in
isaretleriyle yazip serh etmistir (Parsa, 1354: 7). O halde eserin Alaeddin Attar’in vefat tarihi olan
802/1400 yilindan onceki bir tarihte yazildigi sdylenebilir. Bab basligi bulunmayan eser on iki
bolimden olusmaktadir. Buna gore risalenin birinci bolimiinde Hacegan silsilesi anlatilmus,
ikincisinde salikin celdl ve cemal sifatlari ele alinmis, {igiinciisiinde Hakk’a olan yakinlik ve uzakliga
temas edilmis, dordiinciisiinde Cenab-1 Hakk’in sifatlarindan bahsedilmis; sonra sirastyla zikir, telvin
ve temkin, taleb, benligi yok etme ve manevi terbiye, cem ve fark, hayret, velayet, fena ve beka gibi
temel tasavvufi konular ele alinmistir. Her boliimiin kendi i¢inde bir biitlinliik arz ettigi ve birbirinden
farkli uzunlukta yazildig1 eserde bu gibi mevzular islenirken ayet ve hadislerin yani sira tasavvufun
temel kaynaklarindan istifade edilmis, sik sik siire miiracaat edilerek icerik zenginlestirilmistir. Eser
bunun diginda daha bir¢ok dil ve iislup dzelliklerinde de sahiptir (Iraki, 1354: 77-83). Hakim Tirmizi
(6. 320/932), Ebt Talib Mekki (6. 386/996), Ebli Abdurrahman Muhammed b. Hiiseyin es-Siilemi (6.
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412/1021), Feridiiddin Attar (6. 618/1221) ve Sehabeddin Siihreverdi (6. 632/1234) gibi bir¢ok siifinin
kitaplarindan -bazen isim belirterek bazen de belirtmeden- faydalanan Muhammed Parsa, eseri
yazarken miirsidinin sozleri ile kendi serhi arasina 6zel bir isaret (kiigiik bir daire) koymak siretiyle
ifadelerin birbirine karigmasinin éniine gegmek istemistir (Parsa, 1354: 6). Bu husus, yazmalarda ¢ogu
kere ihmal edilmis goriinse de tahkikli baskilarda bihakkin ifa edilmistir. Ote yandan eserin tahkikli
Iran nesrinin sonunda Molla Cami’ye (6. 898/1492) nisbetle kayitli bulunan hasiyeye goére Bahdeddin
Naksbend’in risdledeki sozlerinin “kudsiyye” sifatiyla nitelendirilmesinin gerekgesi, bunlarin “beser

varliginin miidahale edemeyecegi ‘kuds adlemi’nden varid olmasi1”dir (Cami, 1354: 74).

2. RISALE-1 KUDSIYYE’NIN KAYITLARDAKI iSIMLERI

Risdle-i Kudsiyye gerek bazi yazmalarda gerek kiitiiphane ve katalog kayitlarinda gerekse
bibliyografik kaynaklarda muhtelif isimlerle zikredilmektedir. Kanaatimizce eserin bu sekilde ¢esitli
adlarla anilmasinin temel nedeni, risaleye miiellif tarafindan herhangi bir ismin agik¢a verilmemis
olmasidir. Dolayisiyla sonradan yapilan bu isimlendirmelerin ya eserde gegen herhangi bir kelimeden
(kelimat-1 kudsiyye, enfas-1 kudsiyye ve elfaz-1 miiteberrike gibi) ya da eserin muhtevasindan
hareketle yapildigini sdylemek miimkiindiir. Tarafimizdan ulasabilen niishalardan veya kayitlardan
yola ¢ikilarak yapilan adlandirmalar zikredilmistir. Ancak burada siralanan isimler imlast diizeltilerek
verilmigstir. Kayit numaras1 ve varaklar1 veya ilgili kaynak referans olarak verildigi i¢in yapilan bu
imla tashihinin bir karmasaya yol agmayacagi varsayilmistir (daha baska isimler ig¢in de bk. Cime,
1353: 480-481; Iraki, 1354: 77-79). S6zii edilen bu isimler sunlardir: Faslii’l-hitdb’da er-Risaletii’l-
Kudsiyyetii’l-Bahaiyyye (Parsa, 1381: 699) Kudsiyye (Safi, 2536: 2/481), Enfis-1 Kudsiyye
(Karabulut, ts.: 3/1334),® Kelimat-1 Kudsiyye,* Kelimat-1 Naksbend (Ayasofya, 1663/2: 172b-212a),
Kelimat-1 Kudsiyye-i Bahdeddin Naksbend (Ulu Cami, 1720/7: 131b-159a), Serh-i Kelimat-1 Hace
Sah-1 Naksbend,” Kelime-i Cend ez Enfas-1 Nesiyye/Kelimat-1 Naksbendiyye (Ayasofya, 4795/31:
267b-2844a), Ba‘zi ez Enfas-1 Miiteberrike-i Hazret-i Sah-1 Naksbend (Hidirova, 2006: 98), Riséle ez
Hakaik-1 Kelimét-1 Sah-1 Naksbend (Genel, 334/3: 170b-217a), Serh-i Kelimét-1 Hace Bahaeddin,®

2 Ayrica ayni ismi tastyan muhtasar bir niisha da bulunmaktadir. Bunun yer yer atlamalar yapilarak olusturuldugu ve bu
yapilirken de metinden veya serhten ne kadarinin kisaltildigina dikkat edilmedigi yani sistematik bir ihtisar yapilmadigi
anlagilmaktadir. bk. Siileymaniye YEK, Esad Efendi, No. 1500/8, vr. 23b-33b.

% Bu niishanin muhtasar oldugu diisiiniilmektedir. Aym1 eser kiitiiphane kaydinda “Riséle fi’t-Tasavvuf” olarak gegmektedir.
bk. Yusuf Aga YEK [Konya], No. 677/4, vr. 204b-217b. “Ez Enfas-1 Kudsiyye” ismiyle kayith olan bir bagka niisha igin
bk. Ozb. FASE Ktp., No. 5501/2, vr. 32a-59a.

* Kiitiiphane kaydinda Risdle-i Kudsiyye olarak gecen bu esere ait yazmanin sonunda sdz konusu isim ge¢mektedir. bk.
Siileymaniye YEK, Haci Besir Aga, No. 372/3, vr. 348a-370b. Bir baska kayit i¢in bk. Siileymaniye YEK, Yazma
Bagislar, No. 7150/4, vr. 8b-37b; Tahir Aga Tekkesi, No. 276/3, vr. 3a-14a [1124 (1712) tarihli olan bu niishanin
sonunda yarim sayfa kadar bir fazlalik bulunmaktadir].

® Daha baska risalelerin bulundugu bir mecmuada yer alan bu eserin kaydinda miiellif isminin bulunmadigi goriilmektedir.
bk. Beyazit YEK, Veliyiiddin Efendi, No. 3254/3, vr. 59b-95a.

A9

® Kiitiiphane kaydinda bu sekilde olan isim, el yazmasinda “Ba‘zi ez Kelimét-1 Kudsiyye-i Héce Bahdeddin” olarak
tanitilmaktadir. bk. Manisa YEK, No. 1140/5, vr. 8b-24a.
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Melfiizat ve Makaméat-1 Hazret-i Hice Naksbend (Leipzig, 912: 1b-56a), Kelimat-1 Pir Muhammed
Bahdeddin Sah-1 Naksbend Terciimesi,’ Makamat-1 Naksbend (Ozb. FASE, 11812/3: 19a-46a),
Menakib-1 Hice Bahdeddin Naksbend (Esad Efendi, 3736/6: 74b-93a),° Risile-i Seyh Bahaeddin
Naksbend el-Buhari,” Risale fi’t-Tasavvuf,’® Risale-i Tarikat-1 Naksiyye (Hazine Kitapligi, 322: 1b-
40a; Osman Ergin Yazmalari, 1132/1: 1b-23a; Yeni Yazmalar, 354: 1b-20a).11

3. RISALE-I KUDSIYYE’NIN YAZMA VE MATBU NUSHALARI

Kitiiphane ve katalog kayitlarinda farkli isimlerle anildigi goriilen Risdle-i Kudsiyye’nin tinii
Buhara’y1 agmig, Anadolu’ya kadar ulagsmistir. Eserin niishalar1 diinyanin ¢esitli yerlerindeki muhtelif
kiitiphanelerinde korunagelmistir. Basta yazildig1 yer olan Orta Asya olmak {izere diinyanin pek ¢ok
yerinde risalenin bir hayli el yazma niishasina rastlamak miimkiindiir (Dirayeti, 1391-94: 24/836-837,
Katib, 1941: 1/882; Miinzevi, 1362-75: 3/1775-1778; Rieu, 1966: 2/862; Semenov, 1952-87: 3/256-
257). Birgogunu bizzat gorerck tesbit ettigimiz niishalar1 ise -gesitli vesilelerle bu calismada

zikredilenler disinda- sunlardir:

Siileymaniye YEK, Pertev Pasa, No. 616/15, vr. 148a-158a.
Siileymaniye YEK, Ayasofya, No. 1977/2, vr. 228b-241a.

Siileymaniye YEK, Ayasofya, No. 1979/1, vr. 1b-24a.

Siileymaniye YEK, Ayasofya, No. 1980/2, vr. 35b-54b.

Siileymaniye YEK, Lala Ismail, No. 205/2, vr. 33b-65a.

Sitileymaniye YEK, Carullah Efendi, No. 2055/6, vr. 84b-109a.
Siileymaniye YEK, Carullah Efendi, No. 1007, vr. 1b-21b.

Siileymaniye YEK, Daru’l-Mesnevi, No. 160, vr. 1b-34b.

Siileymaniye YEK, Daru’l-Mesnevi, No. 272M, vr. 1b-45b (837/1433 tarihli bir niishadir).
10. Siileymaniye YEK, Hasan Hayri-Abdullah Efendi, No. 56/2, vr. 11b-34a.
11. Siileymaniye YEK, Halet Efendi, No. 811/5, vr. 17b-40b.

12. Siileymaniye YEK, [zmir, No. 804/3, vr. 30b-54b.

© o N o g &~ w DdE

" Yemezzade Siileyman Riisdi Efendi’ye nisbetle kayitli bu ceviriyle ilgili asagida bilgi verilmistir.

8 Yaptigimiz incelemeye gore arada bazi farkl ilaveler bulunmakla birlikte bu niisha, matbu olana kiyasla yaklasik iigte bir
oranminda eksiktir yani sayfa 49’a kadardir. Ote yandan Bagdath ismail Pasa (1839-1920), Muhammed Parsa’nin
eserlerinden bahsederken “Mendkibu’s-Seyh Bahdi’d-din en-Naksbendi” ismindeki bir eseri de zikreder. Onun nisbet
ettigi bu eserin burada s6zii edilen Risdle-i Kudsiyye olmasi muhtemel oldugu gibi Enisii ‘t-tdlibin olma ihtimali de vardir
(Babanzade, 1951-55: 2/183). Ayrica bu isme benzeyen bir eserin Molla Fenéari’ye de yanliglikla nisbet edildigi
anlagilmaktadir (Katib, 1941: 1/882). Yanlis anlasilan bu hatali nisbetin izah1 yapilmigtir (Gombeyaz, 2010: 514).

® Risdle-i Kudsiyye’nin serhten arindirilmis muhtasar bir niishasi olup Bahdeddin Naksbend adina kayithdir. bk.
Siileymaniye YEK, Aga Efendi Tanagan, No. 21/9, vr. 109b-118a.

10 Risdle-i Kudsiyye nin muhtasar bir niishasidir. bk. Siileymaniye YEK, Lala Ismail, No. 702/10, vr. 117a-128a.

1 Kitiiphane kaydinda miiellif adi bulunmayan eserin eski kayd: Topkapi Saray: Miizesi Ktp. Yeniler Kitapligi No.
2407°dir. Risalenin sonunda eserden ayriymis gibi durmayan yaklasik bir varaklik bir ziyadelik bulunup tecelli-i zati
hakkindadir. Ayni ilave Selimiye 68/4 niishasinin sonunda da var (vr. 23b-24a).
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Siileymaniye YEK, Resid Efendi, No. 450/12, vr. 88b-101b.

Siileymaniye YEK, Resid Efendi, No. 1044/9, vr. 24b-39b.

Siileymaniye YEK, Sehid Ali Pasa, No. 2815/3, vr. 53b-75b (Ayni numara altinda miiellif
ismi bulunmayan ikinci bir Risdle-i Kudsiyye kaydi daha varsa da bu kayit hatali olup
yazmada bunun karsilig1 yoktur).

Siileymaniye YEK, Yazma Bagislar, No. 842/1, vr. 1b-53b.

Beyazit YEK, Veliyiiddin Efendi, No. 3230/4, vr. 53b-85b.

Nuruosmaniye YEK, No. 5131/1, vr. 1b-34b.

Topkap1 Saray1 Miizesi Ktp., III. Ahmet Kitapligi, No. 1467/2, vr. 307b-326a.

Millet YEK, Ali Emiri Farsca, No. 77/4, vr. 10a-47b.

Istanbul U. Nadir Eserler Ktp., Fars¢a Yazmalar, No. 327, vr. 3b-32b.

Istanbul U. Nadir Eserler Ktp., Fars¢a Yazmalar, No. 1006, vr. 1b-26b.

Milli Kiitiiphane, Yazmalar Koleksiyonu, No. 7056, vr. 1b-51b.

Inebey YEK [Bursa], Ulu Cami, No. 2467, vr. 1b-45b.

Inebey YEK [Bursa], Genel, No. 4391/1, vr. 1b-30a.

Inebey YEK [Bursa], Genel, No. 2749/5, vr. 184b-209b.

Rasid Efendi YEK [Kayseri], No. 1110/2, vr. 145b-176b.

Selimiye YEK [Edirne], No. 54, vr. 1b-38b.

Selimiye YEK [Edirne], No. 68/4, vr. 1b-24a (Mecmuadaki her bir risdlenin varagi ayri
ayr1 sayillmistir. Ayrica risalenin sonunda eserden ayriymis gibi durmayan yaklasik bir
varaklik bir ziyadelik bulunup tecelli-i zatl hakkindadir. Ayni ilave Topkapt Sarayi
Miizesi Ktp., Yeni Yazmalar 354’teki niishanin sonunda da vardir).

Manisa YEK, No. 1147/1, vr. 1b-58b.

Berlin Eyalet Ktp. [Almanya], No. 2230, vr. 2b-36a.

Ozb. FASE Ktp., No. 84/10, vr. 217b-243a.

Ozb. FASE Ktp., No. 503, vr. 131b-159a.

Ozb. FASE Ktp., No. 543/1, vr. 1a-34b.

Ozb. FASE Ktp., No. 890/1, vr. 1b-36b.

Ozb. FASE Ktp., No. 2517/2, vr. 138b-166a.

Ozb. FASE Ktp., No. 3844/1, vr. 1b-32a.

Ozb. FASE Ktp., No. 5413/2, vr. 95b-110a.

Ozb. FASE Ktp., No. 5765/2, vr. 41b-77a.

Ozb. FASE Ktp., No. 8183/5, vr. 86b-114b.

Ozb. FASE Ktp., No. 8825/1, vr. 1b-22a.

Ozb. FASE Ktp., No. 11067/4, vr. 79a-102a.
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Maht(t niishalar disinda eserin tahkiksiz baskilariin yapildigi da goriilmektedir. Bu
nesirlerden ilki, Muhammed Abdiissettar’in 1308/1891 yilinda Hindistan’da (Delhi) tas baski olarak
hazirladig1 Resdil-i Sitte-i Zariiriyye adli mecmuanin i¢inde (s. 38-78) yer almaktadir.”? Diger nesir ise
1327/1909 yilinda Buhara’da yine tas baski olarak hazirlanan Ebu’l-Muhsin Muhammed Bakir’in
Malkdmdt-1 Hazret-i Héice-i Naksbend adl eserinin kenarinda (s. 37-137) bulunmaktadir.”® Ancak
hemen belirtmek gerekir ki her iki baski da bircok hata ve kusur barimdirmaktadir (Ikbal, 1395: 15-16).
Diger taraftan Risdle-i Kudsiyye’nin es zamanli olarak iki tahkikli nesri gergeklestirilmistir. Bunlardan
biri, fran’da Ahmed Tahiri Iraki (1943-1991) tarafindan yedi farkli niishaya istinaden tahkik edilmistir.
Bas tarafina ilave edilen mukaddimede (s. 9-92) Naksbendiligin Timurlular devrindeki tarihi, silsilesi
ve mesdyihi (Abdiilhalik Gucdevani’den Bahdeddin Naksbend’e kadar), tarikat ustlii (on bir prensip)
gibi basliklardan sonra Muhammed Parsa’nin hayati ve eserleri ele alinmistir. Son olarak da tahkiki
gerceklestirilen eserden, birtakim oOzelliklerinden, niishalarindan ve tahkikte izlenen yontemden
bahsedilmistir. 70 sayfalik risdle metninden sonra, eser {izerine yazilmis olup Abdurrahman Cami’ye
nisbet edilen bir hasiye ilave edilmistir (s. 73-88). Akabinde niisha farkliliklar1 belirtilerek (s. 91-104)
hadis vb. hususlarin tahriclerinin yapildigi, kitabin bilhassa tarikatla ilgili konularinda bazi izahatlarin
bulundugu ta‘likata yer verilmistir (s. 107-149). Bu kisimda istifade edilen kaynaklarin kiinyeleri tam
bir sekilde verildigi icin ayrica bir bibliyografyanin hazirlanmasina gerek goriilmemistir. Eserin en
sonuna ise ¢ok amacli bir indeks eklenmistir (s. 153-198). Diger tahkikli nesir de ayn1 zamanda bir
Naksi olan Melik Muhammed Ikbal tarafindan Pakistan’da H 1395/1975 yilinda yapilmistir. Matbu
niishalarin yani sira bes farkli el yazmasi niishasina dayanilarak tahkik edilmistir. Eserin 6nsoziinde (s.
13-20) risalenin dneminden, tahkikte esas alinan niishalarindan ve bu ise nasil baslandigindan sz
edilmistir. Ayrica ilging bir tevafuk olarak “Risale-i Kudsiyye-i Hace Parsa” terkibinin ebcedi sayisal
degerinin eserin basim yili olan HS 1354’e karsilik geldigi tesbitine yer verilmistir (s. 18-19).
Mukaddimede ise dnce Muhammed Parsa’nin hayati ve eserleri (s. 3-38), ardindan da birgok yoniiyle
miirsidi Bahdeddin Naksbend’in hayatina temas edilmistir (s. 41-109). 78 sayfalik risdle metninin
akabinde (s. 113-188) muhakkikin eserle ilgili degerlendirme ve bazi hususlarin izahina dair notlarin
iceren ta‘likata yer verilmistir (s. 191-244). Son olarak eserden istifadeyi kolaylagtiran ¢ok amagli bir

fihrist (s. 245-322) ve birkag fotograf ile eserin takdim ve 6nsdziiniin Ingilizcesi ilave edilmistir.

Her iki tahkikli nesir karsilastirildiginda aralarinda bazi farkliliklar géze ¢arpmaktadir. Her iki
baski arasinda, bazi boliimlerde metin ile serhin nerede baslayip nerede bittigiyle alakali sekilsel

ihtilaflar vardir. Séyle ki Irdki’nin baskisinda serh olan bir béliim Ikbal’in nesrinde metin olarak

12 Naksi seyhlerine ait alti risdlenin bulundugu bu mecmuanin muhteviyatinda yer alan diger risleler ise sirastyla sunlardir:
Ubeydullah Ahrar’in Risdle-i Enfds-1 Nefise’si (s. 2-8), Ali Ramiteni’nin Risdle’si (s. 9-14), Ya‘kdb Cerhi’nin Risdle-i
Unsiyye’si (s. 15-37) ve Hace Hord’un (Baki Billah’m oglu Muhammed Abdullah) Risdle-i Niir-1 Vahdet’i (s. 79-91) ile
Risdle-i Pertov-i ‘Isk’1 (s. 92-100).

3 Ubeydullah Ahrar’a nisbet edilen Enfés-1 Nefise (s. 2-19), Ali Ramiteni’ye isnad edilen Risdle (s. 20-36) ve Abdurrahman
Cami’nin Serriste-i Dovlet’i (s. 138-158) burada yer alan diger eserlerdir.
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verilmistir. Yine Irdki’nin baskisinda metin olan bir kisim ikbal’in baskisinda serh olarak kabul
edilmistir. Bununla birlikte her iki basim yazmalar ve diger nesirlerle mukayese edildiginde farkli
olanin Ikbal’in nesri oldugu agik¢a goriiliir. Ayrica risilenin temelde bablar on ikidir ve bunlar,
Iraki’nin nesrinde muhtevasina gore parantez iginde verilmistir. Ikbal’in nesrinde ise bu bablar on
dorde kadar ¢ikmaktadir. Dolayistyla Ikbal’in nesrinin bahsi gegen noktada hatali oldugu sdylenebilir
(Parsa, 1354: 48-53; krs. Parsa,1395: 164-170).

4. RISALE-I KUDSIYYE’NiN HASIYELERI

Risdle-i Kudsiyye’nin bazi hasiyelerinin varligindan soz edilir. Meseld Imam Rabbani (6.
1034/1624), Mektiibdr’inin 6. mektubunda bunlardan bahseder ve iktibasta bulunur (Sirhindi, 1913:
1/8). Sozii edilen hasiyelerden biri, Risdle-i Kudsiyye’nin tahkikli matbu niishasinin sonunda
nesredilmistir. Mektibdt’ta zikredilen hésiyeler hakkinda herhangi bir malimat bulunmadigi gibi
yayimlanan hasiyenin bunlardan biri olup olmadigi da belli degildir. Bununla birlikte Risdle-i
Kudsiyye’in biiyiik oranda noksan ve kusurlu olan Paris niishasinda yer aldig1 ve bir bagka niishasinin
olmadig1 belirtilen bu hasiye,"* Abdurrahman Cami’ye nisbet edilerek Tahran baskismnin sonuna ilave
edilmistir. Esasinda hasiye yazarinin ismi agikca yazilmayip cim (g) harfiyle remizli kaydedildigi i¢cin
Tahran nesrini yapan Ahmed Tahiri Iraki, s6z konusu muhassinin Cami olabilecegini 6ne siirmistiir
(Traki, 1354: 91-92). Ancak bu hasiyenin bagkasina nisbet edildigi de goriilmektedir. Zira Sa‘deddin
Kasgari’nin 6nde gelen sifilerinden biri olan Semseddin Muhammed R{ici’nin (6. 904/1499) halifesi
Seyh Celal Vaiz Herevi'nin (6. 976/1568) de Risdle-i Kudsiyye’ye bir serh yazdigi kaydedilmekte
(Kismi, 1375: 154) ve buradaki rumuzun bu kisiye isaret olabilecegi ifade edilmektedir [Tosun, 2012:
210 (2. dipnot)]. Ancak bu kayit disinda mezkiir serhin baskaca bir izine rastlanilmamaktadir.

Fransiz arastirmaci Marijan Molé’e (1924-1963) gore Molla Cami’nin derledigi Sohendn-i1 Hdice-i
Pdrsd, bazilan tarafindan Risdle-i Kudsiyye’nin bir kisaltmasi olarak goriilmektedir. Dolayisiyla bu
durum, Cami’nin Bahdeddin Naksbend’in makamatin1 yazdig1 seklinde yanlis anlamaya yol agmakta
ve boyle bir hatanin yayginlagsmasina sebep olmaktadir (Molé, 1337: 275). Marijan Molé’iin burada
bahsettigi kisi Alman asilli oryantalist Hermann Ethé (1844-1917) olmalidir. Zira A. Tahiri Irdki, bu
hususta onun ayni zamanda Sohendn’in Risdle-i Kudsiyye’nin hasiyesi oldugunu ima eden “Cami,
Risdle-i Kudsiyye’yi ‘Sohendn-i1 Hdice-i Pdrsa’ veya ‘el-Hasiyetii’I-Kudsiyye’ adiyla ozetlemistir.”
seklindeki sozlerini aktarmakta ve burada bahsedilen eserin Risdle-i Kudsiyye’nin hasiyesiyle bir
ilgisinin bulunmadigmi belirterek s6z konusu iddiay1 reddetmektedir (Irki, 1354: 92). Keza Iranh
edebiyat tarihg¢isi Said Nefis (1895-1966) de Molla Cami’nin eserlerini sayarken Hasiye-i Kudsiyye’yi
(Sohendn) Bahaeddin Naksbend’in Kelimdat-1 Kudsiyye’si (Risdle-i Kudsiyye) iizerine yazilmig bir eser

14 Aym hésiyenin bir kismu, kime ait olduguna dair bir kayit bulunmadan Risdle-i Kudsiyye’nin tahkiksiz ilk baskisinin bas
tarafindaki dort sayfanin kenarinda da yer almaktadir (Pars4, 1308: 38-41; krs. Cami, 1354: 73-75).
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olarak tamitmaktadir (Nefisi, 1344: 1/288) ki bu, hatali olmalidir. Zira Cami’nin bu igerikte bir eseri
olmadig1 gibi bahsi gecen eser (Sohendn) de boyle bir muhtevaya sahip degildir.

5. RISALE-I KUDSIYYE’NIN TERCUMELERI

Farsca olarak kaleme alinan Risdle-i Kudsiyye’yi, tesbit edebildigimiz kadariyla, Tiirk¢eye ilk
defa terciime eden kisi La‘lizdde Abdiilbaki Efendi’dir (6. 1159/1746). Ancak onun yaptig1 terclime
tam olmayip kismidir. Nitekim o, Muhammed Kadi’nin Silsiletii’I-arifin adli eserinin bazi yerlerinin
almtilayarak bunun muhtasar bir Tiirk¢e cevirisini yapmustir. S6z konusu eserde miitercim, konu
biitiinliigiini saglamak amaciyla Risdle-i Kudsiyye’den bir miktar iktibasta bulundugunu ve bu
maksatla Bahdeddin Naksbend’in ii¢ soziinii alintilayip terciimesini yaparak bunu son kisma ilave
ettigini belirtmistir (Muhammed Kadi, 603/4: 110a, 129b-132b). Haddizatinda bu terciime dikkatlice
incelendiginde alintilanan ifadelerin sadece Bahdeddin Naksbend’in sozlerinden ibaret olmadigi, yani
sira Muhammed Parsa’nin yaptigi serhleri de kapsadigi goriilmektedir (Parsa, 1354: 21-27, 56-58). Bu
bakimdan La‘lizdde’nin yapti§i bu terclimenin, kismi de olsa, ilk ¢eviri oldugunu sdylemek

mumkinddr.

Eserin Tiirkceye tam terciimesi ise Osmanlimin Ibnii’l-Arabi’si olarak kabul edilen (Kilig,
1999: 110-120; Saldhaddin-i Ussaki, ve Sami-yi Ussaki, 1998: 9) ve Salahi Ussaki diye taninan
Abdullah Seldhaddin Ussaki (6. 1197/1783) tarafindan 1180/1766 tarihinde™ yapilmustir. Gerek
miisterek bir fikriyati (Ekberi gelenek) benimsemesi gerek onun eserlerinden bazilarini terciime etmesi
gerekse referans olarak gorlislerine bagvurmasindan hareketle Muhammed Parsa’ya karsi 6zel bir
muhabbet besledigi anlagilan (Ceyhan, 1998: 82) miitercim, esere yazdigi 6nsézde bu ¢eviriyi nigin
yaptigini izah etmis ve bolge halkinin genelde Farsgaya yatkin olmamasini gerekge gostererek agdali
ifadelerden uzak, herkesin anlayabilecegi ar1 bir Tiirkge ile yazmaya karar verdigini belirtmistir
(Ussaki, 1323: 3). Miitercim, g¢eviride Sah-1 Naksbend’in sozlerinin hem Fars¢a aslim hem de
tercimesini birlikte vermistir. Hace Parsd’nin yaptigi serhin ise sadece terclimesini vermekle
yetinmistir. Eserdeki siirleri de nazmen c¢evirmistir. Bazen bu siirlerin Farsg¢alarim1 da terciimeye
eklemistir. Ali Kadri tarafindan 1323/1905 yilinda Istanbul’da nesredilen esere Muhammed Parsa’nin
hayati ve Salahi Ussaki’nin hayati ile eserlerini igeren birkag sayfalik bilgi de ilave edilmistir (Ussaki,
1323: 88-95). Terciimenin tesbit edilen bazi yazma niishalar1 sunlardir (ayrica bk. Miinzevi, 1362-75:
3/1775):

1. Siileymaniye YEK, Ussaki Tekkesi, No. 300/2, vr. 12b-49a (1180/1766 tarihini tasidigina

gore miiellif niishas1 olmalr).

' Terciimenin sonunda verilen bir beyitle (Irdi itmama Salahi’den eser // Buldi bir lafizla tarihe “zafer”) gevirinin bitis tarihi
diisiilmiistiir. Beyitteki zafer (L) kelimesiyle isaret edilen bu tarih ebced hesabiyla (&: 900, <i: 80, J: 200) seklinde 1180
yapmaktadir (Ussaki, 1323: 87).
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2. Siileymaniye YEK, Hafid Efendi, No. 459/2, vr. 29b-68b.

3. Siileymaniye YEK, Pertev Pasa, No. 633/3, vr. 38b-76b (kiitiiphane kaydi hatali olarak
Serh-i Risale-i Kudsiyye seklindedir).

4. Millet YEK, Ali Emiri Seriyye, No. 806/1, vr. 1a-20b.

5. Milli Kiitiiphane, Yazmalar Koleksiyonu, No. 1914/3, vr. 38b-80a.

6. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi, Osman Ergin Yazmalari, No. 58/3, vr.

19a-44b.

7. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi, Osman Ergin Yazmalari, No. 851/3, vr.
55b-93b.

8. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi, Osman Ergin Yazmalari, No. 1391/1,
vr. 1b-35b.

Salahi Ussaki’nin yaptig1 bu terciime bazi kisa notlar dahil edilerek Ahmet Oguz ve M. Sadik
Aydn tarafindan sadelestirilmistir. Siirler, asillar1 verildikten sonra diiz yaziya aktarilmistir. Eserde
gecen ayet ve hadislerin Arapcalar1 verilmis, ayetlerin de numaralar1 belirtilmistir. 1969 yilinda
Konya’da nesredilen bu sadelestirmede eserin miitercimi yanliglikla sarih olarak gosterilmistir.
Bdylece bu yanlis nitelendirmeden kaynaklanan hata sonraki ¢alismalarda teselsiilen tekrar edilmis,
Salahi Ussaki’nin terciimeyle birlikte risaleyi serh ettigi de zannedilmis ve eser, “Risale-i Kudsiyye
Terciime ve Serhi” veya “Serh-i Risale-i Kudsiyye” gibi isimlerle kendisine isnat edilmistir.

2

Anlagildigr kadartyla gevirinin “terclime ve serh” nitelemesiyle sadelestirilip basilmasindan sonra
baglayan bu zincirleme hata, Saldhi Ussaki’nin hayat1 hakkinda yapilan hemen her aragtirmada tekrar
edilmistir. Nitekim bu terciime, Saldhi’nin hayati ve eserleri hakkinda yapilmis ilk akademik
caligmada “Serh Ettigi Esereler” basligi altinda verilmistir. Bdylece yapilan hatanin bu yolla diger
akademik ¢aligmalara da sirdyet etmesi kaginilmaz olmustur (Akkus, 1998: 112-114; Ceyhan, 1998:
29-30; Ceyhan, 2009: 36/19; Deliktas, 1990: 15). Ayni hata, yalnizca bu terciime {lizerinde akademik
calisma yapan bir arastirmaci tarafindan da farkinda olunmadan tekrar edilmistir. Oyle ki eserin
tanitiminda bile bu farkindalik ortaya ¢ikmamis ve risdleyi Salahl Ussaki’nin serh ettigi belirtilmistir.
Oysaki eserin higbir yerinde miitercimin bu ydnde bir beyan1 yoktur. Ayrica ilgingtir ki galisilan tez
konusunun bagliginda “serh” kelimesi degil “terciime” sozctigii kullanilmustir (Arvas, 2014: 14, 17).
Ayrica “Serh-i Risale-i Kudsiyye” seklinde ayni hatanin yapildigi bir kiitiphane kaydi da
bulunmaktadir (Pertev Pasa, 633/3: 38b-76b). Oysaki eserin serhini yapan Muhammed Parsa’dir ve
Ussaki sadece bunu terclime etmistir. Ayrica miiellif isminin “Parisa” seklinde kaydedildigi bu
sadelestirmenin iyi yapildigim sdylemek zordur (Parisa, 1969). Ote yandan cAmi‘u’t-turuk bir zat olan
Salahi’nin bu terciimesi bir yiiksek lisans tezine konu olmustur. Bu ¢alismada miiellif ve miitercimin
hayati ve eserlerine kisaca temas edilmis, terclimenin yazma ve matbu niishalari tanitilarak metnin
icerik incelemesi yapilmigtir. Ardindan transkripsiyonu gerceklestirilen metnin tenkit ve tahlili

yapilarak kullanilan niishalarin tipkibasimi verilmistir (Arvas, 2014: 9+292).
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Risdle-i Kudsiyye’nin bir baska Tiirkge ¢evirisi daha bulunmaktadir. Yazma hélinde olan bu
tercime, Kelimat-1 Pir Muhammed Bahdeddin Sdh-1 Naksbend Terciimesi namiyla Yemezzade
Siileyman Riigdi Efendi (6. 1250/1834) adina kayithidir. Yemezzade Siilleyman Riisdi 1184 (1770)
yilinda dénemin 6nde gelen zenginlerinden Ismail Aga’nin oglu olarak Aydin’m Karacasu ilgesinde
diinyaya gelmistir. Hayatinin ilk on sekiz yilin1 burada gegiren ve tahsilinin ilk evresini tamamlayan
Yemezzade bunun yeterli olmadigini anlayinca yaklasik on yi1l kadar da memleketi disinda 6grenimini
stirdiirerek Arapca ve Farsgca gibi dilleri 6grenmis ve ilim ¢evresinde soz sahibi olmustur. Yazdig
siirlerle de taninan Yemezzade yerel yonetimle yasadigi sorunlar nedeniyle bir donem efelik yapmus
ancak daha sonra bunu birakarak Nazilli’ye gidip Ussaki seyhlerinden Mehmed Ziihdi Efendi’ye
intisap etmis ve yedi yil kadar hizmetinde bulunmustur. Akabinde bir Ussaki seyhi sifatiyla
memleketine donerek tekkesini agmis ve bir yandan tarikat isleriyle diger yandan da toplumsal
meselelerle ilgilenmistir. Onceki lakab1 Semizzade olan ve bdlgenin baz illerinde Koca Riisdi ismiyle
de tanman Yemezzade, toplumsal faaliyetlerinden dolay1r bazi ithamlara maruz kalmis ve padisah
fermaniyla bir miiddet Kayseri’ye siirgiine gonderilmistir. Sugsuzlugu anlasilinca Sultan II. Mahmid
(1808-1839) tarafindan bagislanmus ve tekrar Karacasu’ya donmistiir. 1250 (1834) tarihindeki
vefatina kadar burada yasamis, tekke isleri ve sosyal faaliyetlerle mesgul olmaya devam etmistir.
Divanmin yani sira bazi telif ve tercime eserleri bulunan Yemezzade Siileyman Riisdi’nin hayati
hakkinda fazla bilgi yoktur. Yemezzade’yle ilgili biri Salih Alpbaz’in hazirladigr Karacasulu Koca
Riisdii (Izmir, 1989), digeri de emekli bir Tiirkge dgretmeni olan Hiiseyin Kuruiiziim’iin kaleme aldig1
Yemezzade Siileyman Riisdi (Aydin, 2007) isimli kitap ¢aligmalaridir. Yakin zamanda ise

Yemezzade nin Pendname terclimesi iizerine bir yiiksek lisans tezi hazirlanmistir (Calik, 2018: 13-24).

Tam olmayan bu ceviri, eserin yalnizca metin kismini ihtiva etmektedir. Yani sadece
Bahdeddin Naksbend’in s6zleri terciime edilmis, risdlenin Muhammed Parsd’ya ait serh kismi ise
terclimenin disinda tutulmustur. Risdle-i Kudsiyye’nin farkli yerlerinden -hem metin hem serh-
secilerek bir araya getirilen bazi kisimlar da bir mukaddime olarak risdlenin bas tarafina konulmustur.
Eserin metin kismi olan on iki “makale”, kirmizi miirekkeple belirginlestirilerek yazilan bab
basliklarimin altinda verilmistir. Eserin tesbit edebildigimiz yegine niishasi, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Kiitiiphanesinde tamami Yemezzade’ye nisbetle kayitli olan risdlelerle birlikte el yazmasi
bir mecmuanin iginde bulunmaktadir (Osman Ergin Yazmalari, 942/10: 78a-83a). Ancak bir iki kiigiik
ilave veya c¢ikarma disinda, yine kendisi gibi bir Ussaki seyhi olan Abdullah Saléhi’nin ¢evirisiyle
birebir ayn1 oldugunu belirledigimiz (bu risdle i¢in mukaddime yapilan kisimlar krs. Ussaki, 1323:
58-59, 78-80; metin kisminin terciimesi i¢in de krs. Ussaki, 1323: 11, 21-23, 27, 31, 35-37, 56-58, 61-
63, 65-67, 69, 71-72, 74, 78) bu eseri 6zgiin bir terciime olarak kabul etmek hayli zordur. Aslinda

bunu Salahi Ussaki’ye ait terciimenin bir muhtasari seklinde degerlendirmek daha dogrudur.
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Risdle-i Kudsiyye iki farkli ¢eviriyle giiniimiiz Tiirkgesine terclime edilmistir. Bunlardan ilki
Necdet Tosun tarafindan A. Tahirl Irdki nesri esas alinarak 1998 senesinde Muhammed Bahdeddin
Hazretlerinin Sohbetleri ismiyle yapilmistir (Parsa, 1998). Ancak bu ¢evirinin sonraki baskilart Sak-1
Naksibend Hazretlerinin Sohbetleri ad1 altinda gergeklestirilmigtir. Mezk{r terclimenin bag tarafindaki
ons6zde miitercim, Muhammed Parsa’nin hayat1 ve eserlerini konu alan bir aragtirma yazisi kaleme
almistir. Daha sonra bu yazinin bazi tashih ve ilavelerle ikmal edilmis hali, miitercim tarafindan
hazirlanan ve nesredilen doktora ¢alismasinda da yer almigtir (krs. Tosun, 2012: 120-125; 224-228).
Sah-1 Naksibend’den Sozler ismiyle Hasan Almaz tarafindan yapilan diger terciime ise 2010 yilinda
basilmistir. Anlagildigi kadariyla yaptigi ¢eviriyi yayimlayamadan 2008 yilinda vefat eden miitercimin
yerine eseri Ali Sozer nesre hazirlamistir. S6zer, bu maksatla yazdigi 6nsézde Muhammed Parsa ve
eserlerinden s6z ettikten sonra bu cevirinin yayinevi tarafindan miitercime yaptirildigini belirtmistir.
Sozer’e gore miitercim, daha once yapilan iki terciimede (Saldhi Ussaki ve Necdet Tosun cevirileri)
bazi eksik ciimle ve ifadeler tesbit etmis ve bunlar1 diizeltmistir. Akabinde Sozer, yapilan terctimenin
dilinin daha da sadelestirildigini, ifadelerdeki anlam bulanikliklarinin giderildigini ve eserin ciddi bir
dipnot ¢aligmasina tabi tutuldugunu dile getirmistir (Parsa, 2010: 8-11). Ancak hemen belirtmek
gerekir ki mezklr terciime de bazi problemlerle maluldiir. Bu durum, miitercimin tasavvuf

terminolojisine olan vukifiyetsizliginden kaynaklanmis olmalidir.

Risdle-i Kudsiyye’nin Arapgaya terciime edildigini gosteren herhangi bir bilgi kaynaklarda yer
almadig1 gibi kiitiiphanelerde tesbit edilmis bir el yazma niishasi da yoktur. Bununla birlikte
hazirlanan kiigiik ¢aptaki bir katalogda “Muhammed Murdd Pdrsd el-Buhdri en-Naksbendi, (0.
865/1460), er-Risdletii’-Kudsiyye, miistensih Dervis Abdiirrahim Naksbendi, istinsah yili 1169 (1755-
1756), Tiirk¢e-Arapga, tezhipli, Farist hat, 170 s., 21 satir, 13x20, Genel kayit: 1597, tasnif: 260/25.”
seklinde bir kayit bulunmaktadir. Bunun Risdle-i Kudsiyye’nin Arapga ¢evirisine ait bir kayit
oldugunu tahmin ediyoruz. Ancak bir yandan el yazmasini gérememis olmamiz diger taraftan miellif
ismindeki ‘Murad’ ilavesi, vefat tarihinin farkli olusu ve sayfa sayisindaki fazlalik gibi degisik
hususlar, eserin Muhammed Parsa’ya aidiyeti konusunda net bir sonuca varmamizi zorlastirmaktadir.
Binaenaleyh kayittaki ‘Tiirkge-Arapga’ ifadesi ve bu kaydin s6z konusu katalogda dili Arapca olan
kitaplar bagligr altinda verilmis olmasi, eserin hem Tiirk¢e hem de Arapgasinin bir arada bulundugunu
gostermektedir. Bu durum eserin ayn1 zamanda Arapcaya da c¢evrilmis oldugu sonucunu

dogurmaktadir (Y1lmaz, 2011: 78).

6. RISALE-i KUDSIYYE’NIN PARSA DISINDAKIiLERE NiSBETI

Bazi kaynaklarda eserin yanlislikla Bahaeddin Naksbend’e nisbet edildigi goriilmektedir (Aga
Efendi Tanagan, 21/9: 109b-118a). Yan: sira boyle bir durum, kiitiiphanenin kaydinda olmasa bile,
esere ait niishanin hem ilk varaginda hem de i¢inde bulundugu mecmuanin zahriyesinde goriilmektedir

(Carullah Efendi, 2055/6: 84b; Nefisi, 1344: 1/192, 2/766). Esasinda eser Hace Bahaeddin’in
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sozlerinden derlenerek yazildigi i¢in bu sekilde bir nisbet akla gelebilir. Ancak derlenen bu sozler serh
edildiginden dolay1 boyle bir nisbet isabetli degildir. Ayn1 sekilde eserin Kelimdt-1 Kudsiyye veya
Makdamat-1 Bahdeddin-i Naksbend adlariyla Alaeddin Attar’a nisbet edildigi de goriilmektedir (Algar,
1989: 2/320; Heyet, 1380: 1/657). Eserin Muhammed Parsa’ya aidiyetinden ve Risdle-i Kudsiyye’nin
de bu isimlerle anilmasindan hareketle Alaeddin Attar’a (6. 802/1400) nisbet edilen bu isimlerdeki
eserin  Risdle-i Kudsiyye oldugunu tahmin ediyoruz. Ancak nisbet edilen bu eserin igerigini
goremedigimiz i¢in kesin bir kanaat arz edemiyoruz. Aymi sekilde Salahi Buhari’nin Enisi 't-Talibin
adli eseri daha ziyade “Makamat” olarak bilinse bile Parsd’nin bu eseri de “Makamat” olarak
anilmaktadir (Parsd’ya aidiyeti i¢in bk. Miinzevi, 1362-75: 3/1775-1776). Oysaki Aldeddin Attar’in
geride yazili bir eser birakmadigini biliyoruz. Ancak bu eserin viiciida getirilmesindeki tesvikini de

yukarida belirtmistik. Muhtemelen bu nedenle eser ona nisbet edilmistir.

7. RISALE-I KUDSIYYE’DEN iSTiFADE EDENLER

Arz ettigi ehemmiyet nedeniyle yazildig1 glinden bu yana ¢ok tutulan ve bir bas ucu kaynagi
olan Risdle-i Kudsiyye’den c¢okga iktibaslar yapilmistir. Bu eseri referans verenler arasinda
Muhammed Parsad’nin miiridlerinden Ebu’l-Kasim Muhammed Buhéri (Buhari, 1110/1: 39b), Emir
Kiulal’in Makdmdr'im1 yazan Mevlana Sehabeddin (Sehabeddin, ts.: 80), Nefehdtii’l-iins’tin sahibi
Molla Cami,"® Cami’nin miiridi ve talebesi olup onun Makdmdt' i hazirlayan Abdiilvasi¢ Nizami
Baharzi (6. 909/1504) (Béaharzi, 1371: 231-232; krs. Parsa, 1354: 17-18), Nefehat’1 terciime ederken
geviriye bazi ilaveler yapan miitercimi Lami‘i Celebi (Lami‘i Celebi, 1270: 416, 422; krs. Parsa, 1354
17-18, 21-22), imam Rabbani 6, 92 ve 313. mektuplarinda (Sirhindi, 1913: 1/8, 455-456; 2/161; krs.
Parsa, 1354: 13, 20) ve Mehmed Emin Tokadi (6. 1158/1745) (Simsek, 2007: 268-269) gibi zatlar
sayabiliriz. Ayrica Regehdt’ta aktarilanlara bakilirsa Ubeydullah Ahrar, bu eserden iktibaslar yaparak
sohbetlerinde bunlar1 serh etmistir (Safi, 2536: 2/447, 458; krs. Parsa, 1354: 36-37, 39).

8. RISALE-i KUDSIYYE UZERINE YAPILMIS CALISMALAR

Risdle-i Kudsiyye’yle ilgili giincel bazi ¢alismalar da yapilmistir. Bunlardan biri Alan ‘Abd al-
Haqq Godlas tarafindan gerceklestirilmistir. Eserde gegen hadisler hakkindaki bu ¢alisma, “Hadis ve
Hace Parsa’nin Kudsiyye’si” basligini tastyan bir bildiridir. 1994 yilinda Chicago’da gerceklestirilen I.
Uluslararas1 Mevlid-i Nebiyi Anma Konferansinda sunulmustur. Bu tebliginde Alan Godlas, asil
problemlerinin sGfi metinlerinde kullanilan hadisler iizerindeki sliphe perdeleri oldugunu
aciklamaktadir. Buna mukabil temel hedeflerinin ise bu hadisler iizerinde bulundugu sdylenen o
perdeleri kaldirmak oldugunu ifade etmektedir. Stfilerin kullandigi hadislerin tiimiiyle sahih oldugu
iddiasin1 tasimadigini séyleyen Godlas, bdyle bir ¢alisma yapmanin ii¢ fayda temin edebilecegini ileri

siirmektedir: a) Stipheleri azaltmak b) Kur’an ve Siinnet ile ¢elismeyen siipheli hadisi, Misliimanlarin

18 Risdle-i Kudsiyye, Nefehdt'in kaynaklarindan biri olarak gosterilmistir (Abidi, 1373 28).
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bireysel tecriibelerinin bir ifadesi olarak degerlendirebilmek ¢) Siiphe perdesi olmadan sahih hadisi
takdir etmek. Ardindan Naksbendilik ve Muhammed Parsa’dan bahseden yazar, Risdle-i Kudsiyye’de
gecen hadislerden sectigi alt1 tanesini ele almaktadir. Tek tek inceledigi bu hadisleri ¢esitli yonlerden
degerlendirmektedir. Kaynaklarii gdstermekte ve muhtelif kaynaklarda, bilhassa hadis kitaplarinda
gecgen sekliyle lizerinde durmaktadir. Sonug olarak bu hadislerden iki tanesinde giivenirliligi stipheli
raviler bulundugunu ve bunlarin da ¢ok ciddi olmadigim kaydetmektedir. Velev ki bdyle olsa bile
bunlardan peygamber kokusu geldigi ve ayrica peygambere biiylik bir muhabbet beslendigi icin
Muhammed Pérsa gibi siifilerin bu hadisleri kullandigina dikkat ¢ekmektedir (Godlas, 1994: 50-73).

9. RISALE-I KUDSIYYE’DEN iSTIFADEYLE OLUSTURULAN ESERLER

Yukarida zikredilenler disinda Risdle-i Kudsiyye’nin kimi pasajlarindan iktibas edilerek
olusturulmus bazi risaleler de bulunmaktadir. Bunlardan biri, Min Kelimati Hdce Pdrsa adiyla yazilan
kiigiik bir risaledir. iki ii¢ varaklik olan bu eser, Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi béliimiinde
1691/14 numarasiyla kayithidir. 66b-67b varaklar1 arasindaki bu risdle, eserin sadece Muhammed
Parsd’ya ait serh kismindan karisik olarak alintilanmustir (eserin asliyla krs. Parsa, 1354: 3-5, 11, 15,
30-32, 38, 43, 44, 59, 64, 65-66; Bir bagka ornek i¢in bk. Urunbayev, v.dgr., 1385: 2/71).

10. RISALE-I KUDSIYYE’NIN NAKSBENDILiK TARIKATINDAKI YERi VE ONEMI

Ali Sir Nevai (6. 906/1501) ve Abdurrahman Cami’nin birlikte okuyup miitalaa ettikleri bir
eser olan Risdle-i Kudsiyye (Nevéyi, 2006: 69-70, 139-140),"" Hacegin-Naksbendiyye tarikati i¢in
onemli bir kaynaktir. Miellifin eserde ele aldigi bazi tasavvufi meseleleri gerek tarikatin piri
Bahaeddin Naksbend’in goriislerinden gerek diger eserlerden istifade ederek yazmasi gerekse tarikatla
ilgili daha bagka bilgiler vermesi bu eseri daha da miithim hale getirmektedir. Bu nedenledir ki
yazildig1 giinden beri ¢ok taninip tutulmus ve bir bas ucu eseri olarak kabul edilmistir. Nitekim
Ubeydullah Ahrar, diger Hécegan risaleleriyle birlikte bu eserin ehemmiyetini Muhammed Parsa
iizerinden sOyle dile getirmektedir: “Sanmayiniz ki Hdacegan yolu kolaydir. Zira sekli ve manevi her
tiirlii kemaldta sahip olmasina ragmen Muhammed Pdrsd bile Hdcegdn tarikatina ait risdleleri her
zaman yamnda bulundururdu. Hatta bu mecburiyetten dolayi kendi Risdle-i Kudsiyye sini dahi siirekli

yaminda bulundurur ve miitalaa ederdi.” (Safi, 2536: 2/481).

SONUC

Risdle-i Kudsiyye Muhammed Parsa’nin en 6nemli tasavvufi eserlerinden biridir. O, bu eserini
seyhi Bahdeddin Naksbend’in sohbetlerinde teberriiken tuttugu notlardan olusturmustur. Daha sonra

bu notlarimi $ah-1 Naksbend’in diger halifesi ve postnisini Aldeddin Attar’in hususi isaretiyle temize

Y7 Baz1 galismalar, birlikte miitdlaa edilen eserler arasinda Sohendn’1 da zikretmektedir [bk. Acer, 2019: 73 (207. dipnot)].
Ancak kaynak olarak verilen Nevai’de bu isim gegmemektedir.
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¢ekmis ve tasavvuf biiyiiklerinin s6zleriyle serh edip yazmistir. Bu yazdiklarim1 da konularina gore 12

bolim halinde tasnif etmistir.

Risdle-i Kudsiyye, tarikatin tarihinde kaleme alinmis ilk eser olma hiiviyetine sahiptir. Bu
yoniiyle eser, tarikatta ve tarikatin 6nde gelen zatlar1 tarafindan 6nemli bir eser olarak kabul edilmis,
irsad sohbetlerinde kullanilmis, tarikatin 6nemli baz1 simalar tarafindan miitalaa edilmis ve bir basucu

eser olarak kabul gérmiistiir.

Eserin diinya kiitiiphanelerinde ¢ok sayida el yazmasi niishasi bulunmaktadir. Eser hem
tahkiksiz hem de tahkikli olarak farkli zamanlarda birkac defa nesredilmistir. Ilk olarak Salahi Ussaki
tarafindan Tiirkgeye terclime edilen eserin son zamanlarda yapilmis farkli ¢evirileri de bulunmaktadir.
Ayrica Ussaki’nin terclimesinden yapilmis sadelestirmeler de bulunmaktadir. Yani sira eser {izerinde

akademik ¢alismalar da yapilmstir.
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