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Hadislerin sahih olup olmadigini aragtiran muhaddisler, yogun bir caba icerisinde olmuslar,
bunu gerceklestirmek icin farkli yontemlere basvurmugslardir. Bu maksada binaen
kullandiklart ilmf yontemlerden birisi de i'tibdr'dir. I'tibdr, ferd olarak bilinen bir hadisin aym:
ya da farkli lafizlarla baska bir rdvinin de rivdyet edilip edilmedigini arastirmak tizere yapilan
calismalara denir. ['tibdr sonucunda elde edilen hadis, lafiz ya da mana itibariyle aym
sahdbiden rivdyet edilmisse miitdbaat, farkli bir sahdbi tarafindan rivdyet edilmisse sihid
olarak adlandirilmaktadir. I'tibér calismalarinin faydalar: arasinda, hadislerin miitdbaatina ya
da sevihidine ulasilmas: ile siinnetin korunmasi, hadislerin daha dogru anlasilmasi ve
hadislerin derecesinin yiikselmesi zikredilebilir. Tiim muhaddisler gibi Buhdri de elde ettigi
hadislerin giivenilirligini teyit etmek ya da sahihlik derecesini artirmak icin gerek bulundugu
sehirde gQerekse farkli sehir wve iilkelere yaptigi ilmi yolculuklarla i‘'tibdr yontemini
kullannustir. Buhdri, miitdbaatlar ile ya hadisi kuvvetlendirmek ya hadisin baska bir
rivdyetinin olmadigini zannedenlere cevap vermek ya da herhangi bir kisiye cevap verme
amact olmaksizin, sadece hadisin baska bir rivdyetinin de var oldugunu gdstermek icin
getirmistir. Buhdri'nin zikrettigi miitdbaatlarda manay: degistirmeyecek nitelikte lafzi
farklhiliklar bulunmaktadir.

I'tibar in Hadith and Practice of mutaba'ah in al-Cami’ al-Sahih
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The Hadith scholars have used different scientific methods to decide whether the hadihts are
authentic or not. One of the methods that the hadith scholars use in order to achieve the
authentic hadiths is i’tibar. I'tibar means the studies held in order to search for whether any
hadith which is known individually has been told in the same or other wordings by another
relater or not. The hadith achieved after i’tibar is called ‘Mutaba'ah’ if it is related in the
wording or the meaning by the same Sahabah (" companion") and it is called ‘Shahid’ if it is
related by a different Sahabah. The benefit of the i’tibar studies is the protection of the sunnah
by achieving the ‘Mutaba'ah’ and ‘Shawahid’ hadiths, better comprehension of the hadiths
and the increase in the level of the hadiths. Like all the hadith scholars, Bukhari practiced
i’tibar in either the cities he lived or in other cities he went or in the scholarly travels he made
to other countries in order increase the level of genuineness of the hadiths he had achieved.
Bukhari used the ‘Mutaba'ah’s either in order to enhance the hadith or to respond to the ones
who thought one hadith did not have any other account or to display that there could be
another account without aiming at responding to anyone. In the ‘Mutaba'ah’s that Bukhari
mentioned, there are some wordy differences which do not change the meaning.
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Giris

Muhaddisler, dindeki konumu sebebiyle hadislerin sahihini sakiminden ayirabilmek,
rivayetlerin en sahihine ulasabilmek igin farkli ilmi yontemlere basvurmuslardir.
Muhaddislerin kullandig1 yontemlerden birisi de i‘tibar’dir. I'tibar, ferd olarak bilinen bir
hadisin ayni ya da farkh lafizlarla baska bir ravinin de rivayet edip etmedigini arastirmak
tizere yapilan calismalar: ifade etmektedir. [tibar, sonucunda elde edilen hadis, ayni
sahabiden rivayet edilmisse miitabaat, farkli bir sahédbi tarafindan rivayet edilmisse sahid
olarak adlandirilmaktadir. Miitdbaati, sahidden ayiran en temel faktor, sahabi ravilerinin
ayni olmasidir. [tibar calismalarinin faydasi, hadislerin miitabaatmna ya da sevahidine
ulasilmasi ile stinnetin korunmasi, hadislerin daha dogru anlasilmasi, hadislerdeki illetin
tespiti ve hadislerin derecesinin ytikselmesidir.

Bircok muhaddis gibi Buhari (6. 256/869) de elde ettigi hadislerin giivenilirligini teyit
etmek, sahihlik derecesini artirabilmek igin farkli sehir ve tilkelere yaptig1 ilmi yolculuklarla
i‘tibar yontemine basvurmus, bu kapsamda ulastig1 hadisleri, el-Cami‘u’s-sahih'te zikretmistir.
Buhari, getirdigi miitabaatlar ile hadisi kuvvetlendirmeyi, hadisin baska bir rivayetinin
olmadigin1 zannedenlere cevap vermeyi ya da herhangi bir kisiye cevap verme amaci
olmaksizin, sadece hadisin baska bir rivayetinin de var oldugunu gostermeyi amaglamustir.

Bu calismada oncelikle i‘tibar calismalarinin hadis ilmindeki yeri tespit edilecek,
ardindan Buhari'nin yaptig1 i‘tibar calismasi sonucunda elde ettigi bazi miitdbaatlar
tizerinden degerlendirme yapilacaktir.

1. Temel Kavramlar

1.1. I“tibar:

\II

“I'-te-be-ra: sic!” fiilinin mastar1 olan i‘tibar, kendi cinsinden baska bir sey, kendisi
vasitastyla bilinsin diye bir seye bakmak ve onunla delillendirmek; arastirmak, goriinenin
bilgisinden hareketle goriinmeyene ulasmak gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Muhaddisler,

i‘tibar kelimesi karsiiginda, “&a” (arastirma), “Cisd” (teftis) ve “s.S\w” (miizakere), “ &

(dustinme), “&&" (arastirma) ve “JLial” (inceleme) kelimelerini de kullanmuslardir.(Zebidi,
1975, c. 12/504; Ibn Hacer, 2000, 72-75; Tahhan, 1987, 144; Nevevi, 1929, c. 1/34; Sehavi, 2003, c. 1/256)

Istilahta ise i'tibar, muhaddisin bir ravinin rivayetinde tek kaldig1 bir hadisi, bir baska
ravinin ona istirak edip etmedigini belirlemek i¢in, hadisin diger tariklerini arastirmasi
olarak tanimlanmaktadir. I‘tibar, muhaddisin bir hadisin miitabi’ ya da sahidine ulasmak
i¢in sarfettigi arastirmadir.(Ibnii’s-Salah, 82; Salih, 1988, 293; Tahhan, 1987, 141; Sakir, 82-83; Sehavi,
2003, c. 1/207; Hatib, 2001, 366) I'tibar sonucu elde edilen miitabi’ konumundaki hadisin sahih
veya hasen olma zorunlulugu aranmamais, bazi zayif hadisler de miitabi’ ve sahid olarak
degerlendirilmistir.(Styati, 152; Dari, 2000, 87)

Cerh ve ta’dil ilminde i‘tibar, ihticac derecesinin altinda kalan ama ayni: zamanda
hadisi red de edilmemis raviler igin kullanilmaktadir. Bir ravinin rivayet ettigi hadisin
arastirllmak tizere yazilmasi, ravisinin tamamiyla reddedilecek ravilerden olmadigina,
arastirma neticesinde sahid veya miitdbi'nin bulunmas: halinde hadisin sahih
sayilabilecegine deldlet etmektedir. Bu sebepledir ki hakkinda hadisinin i‘tibar igin
yazilabilecegi soylenen bir ravi ta’dilin alt derecesinde yer almaktadir.(Kogyigit, 1992, 509-510)
I'tibar calismasi sirasinda istifade edilecek rivayetlerin belirlenmesinde cerh ve ta’dil
alimlerinin ravilerle ilgili degerlendirmeleri kolaylik saglamaktadir.(Ebii’l-Basal, 2004, 303;
Céasim, 2000, 373) Bu raviler hakkinda yapilan degerlendirmelerde “yiiktebti hadisiih ala’l-
i‘tibar” (Hadisleri i'tibar ile yazilir), “yiiktebti hadisiih ve yiinzar fih” (Hadisi yazilir ve
arastirilir), “ytiktebti hadistih 1i'l-i"tibar” (Hadisi i'tibar igin yazilir), “yiiktebti hadistih ve
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yinzar fih i'tibaren” (Hadisi yazilir ve i‘tibar {izere arastirilir) vb. ifadelere yer
verilmektedir.(ibn Eba Hatim, c. 2/37, 8/21)

Tek basina rivayet ettigi hadisler hiiccet kabul edilmeyen ancak asir1 zayif olmayan
ravilerin miitabi’ ve sahidleri, alimlerce kabul gormiistiir.(Nevevi, 1929, c. 1/34; Abdiilmiin‘im,
2007, 1429; Agirakca Sahyar, 2011, 74) Itibara konu olan ravinin cehalet, senedin munkatilig1 ya
da zabtindaki kusur gibi bir sebeple tenkide ugramasi kabul edilebilir iken kizb ya da fiskla
itham edilmelerinin gecerli olmadig1 belirtilmistir.(Casim, 2000, 388) Ibn Hacer’e (6. 852/1449)
gore fisk ya da kizb disindaki bir sebeple itham edilen ravilerin rivayet ettigi hadisler, baska
tariklerinin de bulunmasiyla miinker ya da ash olmamaktan kurtulmaktadir.(Siiyati, c. 1/194)
Nitekim, Miuslim’in (6. 261/874) el-Cami ‘u’s-sahil’te getirdigi sahid ve miitabilerin arasinda
zayif raviler oldugu gibi sika ve sadiik raviler de bulunmaktadir.(Useymi, 2007, 357) Hadis
miinekkidleri, altmis sekiz cerh lafzmin hadisleri i‘tibar i¢in yazilan raviler igin
kullanmislardir.(Useymi, 2007, 98-104) Bunlar arasinda haklarinda miinkerii'l-hadis(Ugur, 1992,
116), seyh(Humeysi, 2000, 133), sadtk(ibn Ebt Hatim, c. 2/37; Ibnii’s-Salah, 122-123), leyse bi'l-
metn(Siddik, 1990, 112), mahalliihii’s-sidk(ibn Ebt Hatim, c. 2/37; Humeysi, 2000, 2033; Aydinli,
2006, 91; Ibnii’s-Salah, 122-123), uhtiilife fth(Aydinli, 2006, 324), fihi hulfiun(Humeysi, 2000, 162-163)
ve fihi lin(Aydinli, 2006, 96; Humeysi, 2000, 163; Ugur, 1992, 99) denilen ravilerin rivayet ettigi
hadislerin i‘tibar icin yazilip miitabi’ ve sahidlerinin arastirilmasi beklenmektedir. Zay:f
kabul edilen bu ve benzeri sigalar, hadisleri hicbir sekilde delil alinmamas: gereken mutlak
bir zayifligin olmadigna delalet etmektedir.(fbn Hacer, 1995, c. 1/3-4)

Ornegin Eba Hatim (6. 277/890), hakkinda “leyse bi'l-kaviy leyyinii'l-hadis” dedigi
Hammad b. Vakid'in hadislerinin i‘tibar icin yazilacagimni sdylemistir. Yaygin olmamakla
birlikte haklarinda miinkerii’l hadis denilen bazi raviler i¢in de hadislerinin i‘tibar igin
yazildig1 ifade edilmistir.(Efendioglu, 2006, 32/14) Ebt Hatim “za’if’ul-hadis, miinkertii’'l-hadis”
dedigi Abdulaziz b. imran adli ravi hakkinda “yiiktebii hadistih” (Hadisleri yazilir mi1?) diye
sorulunca da “ala’l-I'tibar” (I‘tibar icin yazilir) cevabini vermistir. Bununla birlikte Eba
Hatim'in bu kullanimin istisna oldugu belirtilmistir.(Eba Hatim’in “miinkerii’l-hadis” dedigi
sadece iki ravi icin hadisinin i‘tibar i¢in yazilabilecegini stylemesi, bu kullanimin istisnaligine isaret
etmektedir. Bunlar hakkinda “ytiiktebii hadistih” demesi, mezkar ravilerin zabt bakimindan son
derece zayif olduklarini, hadislerinin fezail bahsinde ya da adid aramak {izere yazilabilecegini
gostermektedir. Bk. Yiicel, 1995, 203-204) EbG Hatim'in bu ravinin rivayetlerini tamamen yok
saymamasinin nedeni, cerh sebebinin hadisleri kitabindan rivayet ederken kitabinin yanmasi
sonrasinda hafizasindan rivayet etmesiyle hata yaptigiin ortaya ¢cikmasina dayandirilabilir.
Bu durum ayrica EbG Hatim'in miinker hadisi, inkita, tedlis, sikaya muhalefet, sikanin daha
sikaya muhalefeti, sikanin hata yaptig1 rivayet ve mevz rivayetler dahil genis bir kapsamda
kullanmasiyla da iliskilendirilebilir. Zira Ebti Hatim, minkerti’l hadis olarak niteledigi
Abdiirrezzak b. Omer es-Sekafi icin “1a yiiktebti hadisiih” (hadisi yazilmaz) demistir. Eba
Hatim'in yamn sira EbG Ziir'a da (6. 264/878) miinkerti'l-hadis olarak niteledigi Selame b.
Ruh icin “yuiktebti hadistiht li'l-i'tibar” (Hadisi i‘tibar icin yazilir) ifadelerine yer
vermistir.(ibn Eba Hatim, c. 5/389; ibn Hacer, c. 3/21; 4/289; 6/309-310; Ganam - Ahmed, 2002, 8-29)

I'tibar, ferd hadisi desteklemek icin ulasilan rivayete gore miitabaat ve sevahid olarak
ikiye ayrilmaktadir.

1.2. Miitiabaat:

"ta-be-a: &U" fiili bir kisinin izinden gitmek, arkasindan ytirtimek, takip etmek, pesi sira
gelmek, tabi olmak, bir seye uyup muvafakat etmek anlamini tasimaktadir.(Zebidi, 1975, c.
20/372-377) Istilahi olarak miitabaat, ferd oldugu zannedilen bir hadisin cesitli hadis
kitaplarinda tetkike tabi tutularak aranmasi neticesinde, o hadisin, teferriid eden ravisinin
seyhinden veya daha yukarisindaki seyhlerden birisinden de rivayet edilmesidir.(Humeysi,
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2000, 195; Itr, 1979, 418) Miitabaat, sened yoniiyle timme ve kasira olmak {iizere ikiye
ayrilmaktadir.(San‘ani, c. 2/14; Itr, 1979, 418)

Miitibaat-1 TAamme:

Ferd oldugu sanilan bir hadisin arastirma sonucunda, ravisinin seyhinden baska bir
ravi tarafindan da rivayet edilmesine denmektedir.(Ugur, 1992, 290; Itr, 1979, 418) Miitabi’
bulundugu zaman da “C3 &5 o3& denilmektedir.(Hatib, 2001, 366) Miitabaat-1 tammeye
ornek olarak Imam Safii'nin (6. 204/819) el-Umm’da imam Malik (6. 179/795) - Abdullah b.
Dinar (6. 127/744) ve Ibn Omer (6. 73/692) tarikiyle rivayet ettigi su hadis verilmektedir.

* o650 1 L ile 22 (8 350 a5k 5 O 1505 B 15 S Y 5 e 5 s
“Restlullah (s.a), “Ay yirmi dokuz gtindiir. Hilali gormedikce orug

tutmaymiz; yine hilali gormedikce bayram etmeyiniz. Eger hava bulutluysa,
say1y1 otuza tamamlaymiz” buyurmustur.

Bazilar1 bu hadisi, bu lafizla Imam Malik’ten sadece Imam Safii'nin rivayet ettigini
zannederek hadisi Imam Safii'nin ferd hadislerinden biri olarak degerlendirmislerdir. Oysa
Malik’in ashabi ayni hadisi, yine bu isnadla Al nMe Kl 22 W (Hava bulutlu olursa
hesaplayarak takdir ediniz) seklinde fmam Malik’ten rivayet etmislerdir. Rivayet edilen bu
hadis, Imam Safii'nin rivayetine miuitabi’ olmustur. Bu miitabi’, Abdullah b. Mesleme el-
Ka'nebi'dir (6. 221/835). Buhari, Abdullah b. Mesleme el-Ka'nebi - imam Malik- Abdullah b.
Dinar - Ibn Omer tarikiyle Imam Safii'nin Imam Malik’ten olan hadisi gibi rivayet etmistir.
Buradaki mititabaat, timmedir. Buhari'nin rivayet ettigi miitabi'nin metni soyledir:

10 R g 8 8 i 5 Y Tl 155 A L
Restlullah (s.a) “Hilali gormedikce orug¢ tutmayiniz; yine hilali gérmedikce
bayram etmeyiniz. Hava bulutlu olursa hesaplayarak takdir ediniz”(Buhari,

“Savm”, 11) demistir.

mam Safii'nin ilk rivayetinde “G:™% 531 | A& (say1y1 otuza tamamlaym) lafzi, miitabi’
olan Tbn Mesleme rivayetinde “d 15)%%" (takdir edin) lafz1 ile rivayet edilmistir. Ayrica fmam
Safiinin rivayetindeki “Gsi&e; &4 5% lafzi da Ibn  Mesleme'nin  rivayetinde
bulunmamaktadir. Buradaki miitdbaatta, miitdbi’ ile miitdba’ aleyh arasindaki lafiz
farkliliklar: gortiilmektedir.

Miitabi’, benzeri bagka bir ravi tarafindan da rivayet edilmis olan hadis veya rivayet
etmis oldugu hadis, baskas: tarafindan da rivayet edilmis ravilere denmektedir. Miitaba’
aleyh de benzeri baska bir ravi tarafindan da rivayet edilmis olan hadistir. Miitaba" aleyhin
diger anlamu ise, rivayet etmis oldugu hadis, baskas: tarafindan da rivayet edilmis olan
ravidir.(Aydinli, 2006, 232) Hadis usulti eserlerinde, miitabaata 6rnek olarak bu hadis
verilmistir. Bu durum dikkate alindiginda, muhaddislerin ¢cogunun, miitabaatta lafzin aym
olma sartin1 aramadiklar sdylenebilir.(Ibn Hacer, 2000, 71-72; SiiyGti, c. 1/242-243)

Miitabaat-1 Kasira:

Miitabaat-1 kdsira, miitabaatin ravinin seyhinde veya daha yukaridaki ravilerde olmasi
olarak tamimlanmaktadir.(lbn Hacer, 2000, 70; Itr, 1979, 418) Ibnii's-Saldh (6. 643/1245)
miitdbaat-1 kasiranin sahid olarak da isimlendirilecegini ifade etmistir.(Ibnii’s-Salah, 83)

Miitabaat-1 kasiraya ornek olarak da Ibn Huzeymemin (6. 311/923) Sahil'inde
Muhammed b. Velid - Mervan b. Muaviye - Ibn Fudayl - Asim b. Muhammed -
Muhammed b. Zeyd - ibn Omer tarikiyle rivayet ettigi su hadis verilebilir:

RN ARSI i ‘uu\@m, AR 5 13K 5 1K el s (Ol 13K 5 130 5 1R gall”
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Hz. Peygamber, “Ay soyle, sdyle ve soyledir otuz (giindiir). Ay soyle, soyle
soyle otuz (giindiir). Ugtlincti defasinda bas parmagmi yummuslar. Eger hava
bulutlu olursa o ay i¢in otuz giin takdir edin”(Ibn Huzeyme, 1970, c. 3/202 (No.
1909)) buyurmuslardir.

fbn Huzeyme'in rivayet ettigi bu hadisi Miislim, “G&% &1 13586 (Miislim, “Styam”, 2)
lafz1 ve Ebt Bekr b. Ebi Seybe - Ebti Usame - Ubeydullah - Nafi (6. 117/735) - Ibn Omer
senedi ile tahric etmistir.(ibn Hacer, 2000, 73)

Miitabaat-1 timmede goriilen lafzi farklilik, miitdbaat-1 kdsirada da gortilmektedir. Her
iki rivayet arasindaki fark "otuz giine tamamlaymn" daki "tamamlama" lafzin ifade eden
fiildir. Miitdba’ aleyh olan Muhammed b. Zeyd “s&&, miitibi’ olan Nafi ise “Is)%u
demektedir.

Ibn Hacer, miitAbaatin ister tamme ister kasira olsun, lafzen meydana gelmesinin sart
olmadigini dustinmektedir. Ona gore ayni sahabinin rivayetinden olmak suretiyle mana
yoniinden ittifakin meydana gelmesi miitabaat icin yeterlidir.(ibn Hacer, 2000, 71; Itr, 1979, 417)
Ibn Hacer tarafindan getirilen bu tanim, miutabaat agisindan en genel ve kusatici bir
tanumdir. Clinkti bunun disindaki tanimlar, hadis metinlerindeki miitabaat 6rneklikleriyle
uygunluk arz etmemektedir.

1.3. Sahid:

['tibar konusunda ele alinmast gereken bir diger kavram da sahiddir. Sahid sozliikte,
basiret ve gozle gormek suretiyle meydana gelen bilgidir. “Sevahid” kelimesinin tekili olan
"sahid" kesin bilgiyi ifade etmektedir. Bu kesin bilgiden otiirti bir kisi digerinin bilgisini
tasdik eder ya da "falan, falana sahid oldu" denilmektedir.(isfahani, 274-275; ibn Manzir, c.
3/238-239) Sahid’in 1stilahi anlami ise i‘tibar sonucunda elde edilen hadis ayni1 sahabiden
degil de baska bir sahabiden olmasi olarak tanimlanmaktadir. Bu hadis, lafiz veya sadece
mana yoniinden diger metne benzeyebilir.(Ibn Hacer, 2000, 71; Itr, 1979, 417; Tahhan, 1987, 141;
Hatib, 2001, 366) Sahid, anlam yonti ile lafzi ve manevi olmak {izere ikiye
ayrilmaktadir.(San‘ani, c. 2/14)

Lafzi Sahid:

Hadis metninin, baska bir sahabinin rivayetiyle lafzen kuvvetlenmesine, derecesinin
yiikselmesine lafzi sahid denilmektedir.(Salih, 1984, 242) Lafzi sahide 6rnek olarak, yukarida
zikredilen hadisin Nesai (6. 303/916) rivayeti verilebilir. Nesai, bu hadisi Muhammed b.
Huneyn tarikiyle Ibn Abbas'tan (6. 68/687), o da Restlullah’tan (s.a) almistir. Bu rivayet,
Abdullah b. Dinar'm (6. 127/744) Ibn Omer'den rivayet ettigi sekliyle aynidir. Nesainin
Muhammed b. Abdullah b. Yezid - Siifyan - Amr - Muhammed b. Huneyn - Ibn Abbas
tarikiyle rivayet ettigi hadisin metni soyledir:

“CpidlE 33al) 151318 A&l 22 (8 o) 5latla & g2 18] o) gl glad OGN AT 17
Restlullah (s.a) “Hilali goriince oruca baslaym. Yine hilali goriince orucu
birakin. Eger hava bulutlu olursa otuza tamamlayin”(Nesai, “Siyam”, 12)

buyurmustur. Ibn Abbas'm rivayeti, ibn Omer'in rivayetine lafzen benzedigi igin
bu hadis lafzi sahid olarak adlandirilmigtir.(ibn Hacer, 2000, 72)

Mainevi Sahid:
Manevi sahid ise hadis metninin baska bir sahabinin rivayetiyle lafzen degil de mana
yoniiyle kuvvetlenmesidir.(Salih, 1984, 242) Manevi sahide ornek olarak Buhari'nin

Muhammed b. Ziyad tarikiyle Ebti Hiireyre'den (6. 58/678) su lafiz ile rivayet ettigi hadis
verilmektedir.(ibn Hacer, 2000, 72)
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‘i3 Gl e 1L Al b (a5 Bhadl s an 1 sh st
Restlullah “Hilali gortince oruca baslayin. Yine hilali gortince orucu birakin.

Eger hava bulutlu olursa Sabani otuza tamamlaymn”(Buhari, “Savm” 11)
buyurmustur.

Burada Ebt Hiireyre'nin rivayeti, ibn Omer'in hadisine lafzen degil, manen benzedigi
icin hadis manevi sdhid olarak adlandirilmistir.

1.4. I'tibar ile flgili Diger Kavramlar:
Tesebbiit:

Tesebbiit, hadis rivayetinde ihtiyatli davranmak; hadisin sabit oldugu kesin olarak
anlasilmadik¢a kabul veya reddetmemektir.(Aydinli, 2006, 321) Tesebbiitiin en saglam
yollarindan birisi sthhatin korunmasi ve saglamligl istenen metnin 6nceden saglikli bir
sekilde derlenip toparlanmasi, sonra da yaziya kaydedilerek korunmasidir. Tesebbiittin
hadiscilerin bilimsel gelenegi olmasinda, hadislerin stibttundaki problemlerin, kott niyetli
insanlarin emellerine ulasmasinda istismar kapis1 olmasi 6nemli rol oynamustir.(Nazhgiil,
2005, 57-56) Asim el-Ahvel (6. 142/759), Sa’bi'nin (6. 104/722) hadisini sormak icin Ismail b.
Ebt Halid'in yanina gitmistir. Bu hadis, $a’bi’nin mehri belirlenmeden esi 6len bir kadinin
alacagi mehir hakkinda Mesrtk (6. 21/642) - Abdullah b. Mes'ad (6. 32/652) kanaliyla
rivayet ettigi Ma‘kil b. el-Escai (6. 63/683) hadisidir.(ibn Mace, “Nikah”, 18 (No. 1891); Ahmed b.
Hanbel, 1988, c. 2/453; Hatib el-Bagdadi, 1938, 216)

Hadiste tesebbiit ¢abalarmin gostergelerinden biri, bir hadisi degisik kaynaklardan
elde etme, farkli rivayet ve varyantlarini derleme ¢abalarinin varligidir. Hadis alimleri bir
rivayete ulasmak veya bilinen bir rivayetin farkli ve az bilinen kaynaklarina ulasabilmek
veya onu daha ¢ok kaynaktan rivayet izni alarak nakletmek icin yogun ve takdire layik
cabalar sergilemislerdir. Hadis toplama gayretlerini "ilim talebi ugrunda yolculuk" olarak
niteleyen muhaddisler, kendi cevrelerindeki hadis seyhleriyle yetinmemisler, farkli bolgelere
dtizenledikleri yolculuklarla hadislerin farkh tariklerini aramislardir.(Nazhgiil, 2005, 58)

Ferd Hadis:

Ferd hadis, sika bir ravinin Hz. Peygamber’den rivayet ettigi ancak hi¢ kimsenin ona
bu hadiste istirak etmedigi, ravilerin rivayetlerinde tek kaldig1 hadistir.(San‘ani, c. 2/11) Baz1
alimler bunu garib olarak da adlandirmislardir. Ferd olan hadisin ravisi, Hz. Peygamber’den
yaptig1 rivayetinde tek kalan sahabe, sahabeden rivayetinde tek kalan tabiin icin olabilecegi
gibi tabiinden rivayetinde tek kalan bir tebeu’t-tabiin icin de s6z konusu olabilmektedir.
Onemli olan lafiz ya da mana ile baska bir rivayeti yani hadisin miitabi’ veya sahidinin
bilinmemesidir. Bu tiir hadislerin miitabi’ ya da sahidi bulundugu takdirde ferdlikleri sona
ermis olur. Itibar calismalarmin baslica sebebi de ferd hadislerin derecesini yiikseltme veya

ferd hadisin sahih olduguna dair kanaati, yakini dereceye ulastirma arzusudur.(Hatib, 2001,
357)

Ferd hadis, mutlak ve nisbi olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Mutlak hadisin karsilig
ferd hadis iken, nisbinin karsiigi da garib hadistir. Ibn Hacer'e gore ferd-i mutlak,
teferriidiin senedin aslinda yani sahabe ravisinin oldugu yerde olmasidir. Ferd-i nisbi ise
teferriidiin senedin ortasinda olmasidir.(Ibn Hacer, 2000, 53-54) Hadis ilminde yapilan
i‘tibarlarin bir kismi, ferd oldugu sanilan bu hadisler icin yapilmistir. Baz1 hadisler bu
arastirmalar sonucunda ferdlik derecesinden bir tist dereceye yiikselebildigi gibi hadisin
miitabi’ veya sahidi bulunamadig1 zamanlarda ferdliklerini korumuslardar.
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1.5. Miitabi’ ile Sahid Arasindaki Farklar:

Miitabi’ ve sahid arasindaki farklar, alimlerin bu iki kavrama ytikledikleri anlama gore
degismektedir. [bn Hacer, bazi alimlerin, miitdbaat: ister ayni sahabi rivayetinden olsun ister
baska sahabi rivayetinden olsun lafiz yoniinden benzer olanlarina, sahidi de mana yontinden
benzer olanlara tahsis ettiklerini, bazilarimin da miitdbaat ile sahidi ayni anlamda
kullandiklarini soylemistir.(Dari, 2000, 85) Ibn Hacer, miitdbaat ile sahid arasindaki bu
ayrimin dogru olmadigini soyle ifade etmektedir: “Miitabaat ile sahid arasindaki boyle bir
ayrim dogru degildir. Mitabaat ve sahidin her ikisinde de ferd-i nisbinin (garibin)
kuvvetlenmesi soz konusudur. Ancak bu durum iki 1stilahin es anlamli oldugu manasina
gelmez.” (Salih, 1984, 241)

Subhi es-Salih (1926-1986) ise "Sahid, miitabi‘den daha geneldir. $Sahid bazen manaysi,
bazen hem lafiz hem de manayi takviye etmektedir. Halbuki miitabaat lafizla ilgili olup
mana ile bir alakas1 yoktur"(Salih, 1984, 241; Siiyati, 243) sozleriyle sahid ile miitabi® arasindaki
farka dikkat cekmektedir. Bu tanimu ile Subhi es-Salih'in, mititabaatta lafzi bir farklilig1 kabul
etmedigi anlasilmaktadir. Bazi hadis usulti eserlerindeki tanimlardan esinlenerek boyle bir
tanima ulasmak miimkiindiir. Ancak hadis metinlerini iceren eserler ve bu eserlerdeki
miitdbaat ve sevahid ornekleri goz onitine alindiginda, miitabaat: sadece lafza hasretmenin
zor oldugu goriilmektedir.(Itr, 1979, 418) Nitekim miutabaat olan hadis metinleri incelendigi
takdirde miitdbaatlarda da manay1 degistirmeyecek nitelikte lafzi farkliliklarin oldugu
soylenebilir.

Ntreddin Itr'a (1937-2020) gore ise sahid ile miitabi® arasindaki fark miitabi'nin ayni
sahabiye, sahidin de farkli bir sahabiye dayanmasidir. Bu gortisiin, cumhura ait oldugunu
belirten Itr, baz1 alimlerin de miitabi’ ve sahidi ayirt ederken mana ve lafiz rivayetini baz
aldigini soylemistir.(Itr, 1979, 420) Itr'in miitabi® ile sahid arasindaki farki ortaya koyarken
sahabe ravisini temel unsur olarak kabul etmesi, isabetli bir yaklasim oldugu goriilmektedir.
Zira miitabi’'de sahabi ravilerinin ayn1 olmasi gibi bir zorunluluk varken sahidde sahabi
ravilerinin farkli olmasi gerekmektedir.

Miitabi’ ile sahid arasindaki farklarla ilgili deginilmesi gereken bir baska husus ise
Ibnii's-Salah'n Ulimii’l-hadis adli eserinde baslik olarak kullandigi "I‘tibar, miitdbaat ve
sevahid bilgisi"dir. Ibn Hacer, bu iki kavramin birbirine karistirildigin, i‘tibar'in, miitabaat
ve sevahidin bir kismi oldugunun anlasildigini ifade etmistir. ibn Hacer’e gore bu diistince
yanlistir. Ctinki i'tibar, miitdbaat ve sevahidin bir kism1 degil, bu ikisine ulasmak igin takip
edilen yoldur.(ibn Hacer, 2000, 72; Itr, 1979, 394; Hatib, 2001, 367)

2. I'tibar Yapma Yollar

[lk asirlardaki muhaddisler, hadisleri rivayet edenlere bizzat ulasmak suretiyle,
hadislerin miitdbaat veya sevahidini elde etmislerdir. Daha sonraki asirlarda yasayan
muhaddisler ise hadis eserlerini incelemek suretiyle i‘tibAr yapmuslardir. I'tibAr yapmak
isteyen bir alimin, sahid ve miitabi‘lere ulasabilmesi igin cami‘ler, miisnedler, ctiz’ler,
fevaidler ve mu’cemler {izerinde arastirma yapmasi gerekmektedir. Bu yoniiyle ilk donem
muhaddisler ile daha sonraki donemlerde yasayan muhaddislerin i‘tibar yapma yollar
birbirinden farkl oldugu sylenebilir.(Hatib, 2001, 366; Ibn Hacer, 2000, 75)

I'tibar'a, tizerinde arastirma yapilacak ferd hadisin bulunmasiyla baslanmaktadir.
Muhaddis, ravilerden birisinin rivayet ettigi ferd hadisi alip "sebr etmek" yani arayip
taramak suretiyle diger ravilerin hadisleri ile mukayese edip "Acaba bu hadisi, o lafiz ile ya
da yakin bir lafiz ile rivayet eden baskasi da var midir?" diye bakmaktadir. Muhaddis, ilk
once o ravi ile ayn1 donemde yasayanlar ile arastirmasina baslamaktadir. "Bu hadisi, ayni
lafiz ile baskas1 da o ravinin seyhinden rivayet etmis midir?" sorusundan hareketle, hadisin
miitdbi'ne veya sahidine ulasmaya calismaktadir. Arastirmaci bu sartlar tasiyan bir kimseye
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ulasamadig1 zaman “Seyhinin seyhinden -ravinin seyhi gibi- bagkas: rivayet etmis midir?"
diye isnadin sonuna kadar birer birer arastirmaktadir. Ayni hadisi baska bir ravi de rivayet
etmis ise miitdbaat olmus ve miitabi'nin kesfedilmesiyle de ferd zannedilen o hadisin ravisi
miitdba’ aleyh olmus olmaktadir. Arastirmaci hadisin mitabi'ni bulamazsa "Acaba o
manada rivayet edilmis diger hadis var midir?" sorusuna cevap aramaktadir. Arastirmaci
baska bir ravinin de ayni hadisi rivayet ettigini tespit edebilirse, bulunan hadis ferd
zannedilen ravinin sahidi olmaktadir. Sayet bulunamazsa hadis artik ferdlikten
kurtulamamaktadir.(Zebidi, c. 1/114-115; Hatib, 2001, 366)

Ebti Davad tarafindan tahric edilen "Kim, bir topluma benzerse, o da onlardandir"(Eba
Davad, “Libas”, 5 (No. 4031)) hadisini inceleyen Mirza Tokpinar da i‘tibar yaparak hadis
hakkinda bir miitabaatin ya da sahidin olmadigini soyle ifade etmistir: "EbG Davad'un bu
rivayeti hakkinda sihhat durumunu degistirecek bir miitabaattan s6z etmek miimkiin
degildir. Hadisin ash ile "biittin olarak" anlam birligi bulunmamaktadir. Bu 6zellikte bir
hadis hakkinda, Ibnii's-Salah'm da belirttigi tizere, yalnizca hadisin ashmin bulunduguna
hiikmedilebilir.(ibnii’s-Salah, 83) Anlam birligi oldugunda ise "sdhid" de denilen '"nakis
miitabaattan soz edilebilir. Fakat burada nakis miuitabaat da yoktur. Ctinkti Ebt Davtd'un
rivayetinde hadis yalnizca kisa bir ctimle olarak rivayet edildigi icin hadisin asli mana birligi
yok edilmistir."(Tokpnar, 94-95)

2.1. Sahabe ve I‘tibar

Ik i‘tibar calismalari, sahabe déneminde baslamistir. Hadis rivayeti konusunda hassas
davranan sahédbe, diger sahdbiler tarafindan rivayet edilen hadislere kars1 da bu titizlik ve
uyaniklig1 elden birakmamais, daha énceden duymadiklar: hadisleri rivayet eden sahdbeden
sahid getirmelerini ya da yemin etmelerini isteyerek, Hz. Peygamber adina hatali hadis
rivayetinin oniine gecmeye gayret etmislerdir.(Muhammed, 2012, 230; Useymi, 2007, 41)

Ozellikle "Bile bile bana vyalan isnad eden kimse, cehennemdeki yerini
hazirlasin."(Buhari, “Ilim”, 38) soziinden etkilenen bir¢ok sahabe, hadis rivayetinde temkinli
hareket etmisler, farkli vesileler ile soziin Hz. Peygamber'e aidiyetini, ispatlamaya
calismislardir. Sahabenin kullandigi bu vesileler arasinda i‘tibar, onemli bir yer teskil
etmistir. Sahabenin rivayet edilen hadislerin sahidini istemeleri, hadis ilmindeki ilk i‘tibar
orneklerini olusturmustur.

Sahabe devrindeki ilk i‘tibar orneklerinden birisi, Ebti Said el-Hudri'nin (6. 74/693)
rivayet ettigi “Fetihten sonra hicret yoktur. Fakat cihad ve niyet vardir." hadisidir. Mervan b.
Hakem (6. 65/684), Ebt Said el-Hudri'den duydugu bu hadisi, ravinin sahsiyetine olan
glivenine ragmen, hadisi sahih olarak kabul etmemis, hadisin Hz. Peygamber'e aitligini teyid
etmek icin, bagka sahabilerden sahid getirmesini istemistir.(Ahmed b. Hanbel, 1998, c. 4/45)

Sahid istemenin hadislerin Hz. Peygamber'e aidiyetini ortaya koymada, tasdiklemede
onemli bir yontem oldugunu gosteren bir diger rivayet de Hz. Omer’in (6. 73/693) kapisina
tic defa vurduktan sonra ayrilan Ebti Mtisa el-Es'ari’yle (6. 42/662-63) ilgilidir. Hz. Omer,
Ebt Misa el-Es’ari'nin bu fiilinin hadise dayandigimni 6grenmesinden sonra baska sahabilerin
de hadisi isitip isitmedigini sorgulamistir. Sahabeden bazilarmin da isittigini beyan etmesi
tizerine Hz. Omer de "Seni zor durumda birakmak istemedim. Ancak hadisi sabitlestirmek
istedim." demistir.(Zehebi, 1998, c. 1/6) Zehebi (6.748/1347), bu rivayeti aktardiktan sonraki
degerlendirmesinde "Bu rivayet, iki sika tarafindan rivayet edilen bir hadisin, bir ravinin
teferrriid etmesine nispetle daha giticlii ve tercihe sayan oldugunu gostermektedir. Bundan
dolayi, hadislerin zanni dereceden kat'i dereceye yiikselmesi icin hadis tariklerinin
¢ogaltilmasi tesvik edilmistir. Ctinkii birisinin unutmasi veya vehmetmesi miimkiin iken

birisi digerine muhalefet etmeyen iki sika icin bu s6z konusu degildir." demistir.(Zehebi, 1998,
c.1/6)
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Sahabenin, birbirlerini elestirmek icin degil, hadislerin gtivenilirligini artirmak icin,
hadisi rivayet eden sahabiden sahid istemeleri, i‘tibar calismalarmin sahabe doneminde
basladigin1 gostermektedir. Bu c¢alismalar ayrica, hadislerin giivenilir yontem ve bilingli
kisilerce gtniimiize ulastirildigin1 da belgeler niteliktedir. Onlarin fedakarca calismalari,
raviler ve rivayetleri hakkinda son derece titiz arastirmalar: sayesinde stinnet kiilttirti heder
olmaktan korunabilmis ve giintimiize kadar ulagmustir.(Nazhgiil, 2005, 71)

2.2. Muhaddisler ve I“tibar

Sahabenin yaptig1 gibi muhaddisler de i‘tibar ¢calismalarma ihtimam gostermislerdir.
Muhaddislerin yaptig1 i‘tibar, baska sehirlere diizenledikleri ilmi yolculuklar ya da
bulunduklar: sehirdeki muhaddislere hadisin aslin1 ya da baska tarikle de rivayet edilip
edilmedigini sorusturmak suretiyle gerceklesmistir. Nitekim Stifyan es-Sevri (6. 161/778),
hadisleri dinden kabul edip amel etmek, ne red ne de sahih olarak goriip i‘tibar kapsaminda
degerlendirme ya da sadece bilgi amaciyla olmak {izere ti¢ farkli amagla yazdigim
sOylemistir.(ibn Abdiilberr, 1994, c. 1/330)

Muhaddisler, hadislerin senedleri ve ravilerin zahirlerine bakarak hemen “sahihtir” ya
da “mevztdur” diyerek hitkmunii actklamamislardir. Bazen bir hadisin hatadan korunmus
veya hadiste hata olup olmadigin tespit edebilmek i¢in ¢cok uzun vakit gectigi de olmustur.
Ornegin Said b. Miiseyyeb (6. 91/709) bir hadisin sihhatini belirleyebilmek icin gece ve
gunduiz caba sarfetmistir.(Bagdadi, 1975, 127-129)

Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071), icinde gizli bir illet barindiran ve {izerinde ittifak
edilmeyen hadislerin derin ve uzun siireli arastirmalar sonucunda karara varildiginm
sOylemistir. Sonra da Ali b. el-Medini'nin (6. 234/848) su soztinii aktarmustir: "Bir hadisin
illetini kirk sene sonra anladim."(Hatib el-Bagdadi, 1983, c. 2/257) Yahya b. Main (6. 233/847)
ise “Biz, bir hadisi otuz tarikten yazmazsak onun ne anlama geldigini anlamazdik” (Hatib el-
Bagdadi, 1983, c. 2/212) demistir.

Bir ravinin rivayetteki ve hadisteki durumu ancak kendisinden gelen rivayetlerin
varyantlar1 arastirildigl, derlenip bir araya getirildigi ve mukayeselere tabi tutularak tahlil
edildiginde ortaya cikabilmektedir. Nitekim fbn Hibban (6. 354/965) bunun bircok drnegini
zikretmekte ve ravilerdeki mechulltigiin ancak i‘tibar veya miitdbaat arastirmasiyla ortadan
kalkabilecegini ya da kesinlesecegini ifade etmistir. Boyle bir arastirma yapmaksizin hadisin
veya rivayetin ferd veya garib olduguna hiikmetmek ve ravilerini de mechtl olarak kabul
etmek dogru bir degerlendirme olmayacaktir. Ravinin hali ve hadisteki durumu hakkinda
bilgi edinmenin en emin yollarindan biri de onun yasadigi yere giderek hakkinda
arastirmalarda bulunmaktir ki hadisciler de rihlelerle bunu yapmaya ¢alismislardir.(Nazhgiil,
2005, 67; Sonmez, 29-34)

Hadis ilimleri tizerindeki dirayeti sebebiyle kendisine emir’ ul-mi’min denilen Su‘be b.
el-Haccéac (6. 160/776), bir hadisin i‘tibar1 icin sehirden sehre gitmistir. Su’be, Ukbe b.
Amir'in (6. 58/678) rivayet ettigi bir hadisin ravileri hakkinda bilgi toplamis, Kufe'den yola
cikarak Mekke, Medine ve Basra'ya gitmistir.(Hatib el-Bagdadi, 1938, 400-401) Su’be'nin ¢iktig:
bu ilmi yolculuk, bir i‘tibar yolculugudur. Su’be'nin arastirmasinin sonucunda, hadisin
uydurma oldugunu tespit etmesi, i'tibar ¢alismalarinin sadece hadislerin sthhat kazanmasi
ile neticelenmedigini gostermektedir.

3. I'tibar'in Onemi

Hadis alimlerinin temel gayeleri hadislerin korunmasi, gelecek nesillere saglam
yollarla ulasmasini saglamaktir. Hadislerin Hz. Peygamber'e aidiyetini koruyabilmek igin
aldiklar1 tedbirlerin basinda isnad sorgulamasi gelmektedir. Abdullah b. Miibarek (6.
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181/797) "Isnad dindir. Isnad olmasaydi dileyen diledigini séylerdi"(ibnii’s-Saléh, 130) sozii,
isnadin onemini gostermektedir.

['tibar calismalar1 da isnad sisteminin kurulmasi ve gelismesine bagli olarak ortaya
¢ikmistir. Zira, bir hadisin i‘tibarinin yapilabilmesi icin hadisin kimler tarafindan rivayet
edildiginin bilinmesi gerekmektedir. ['tibarin 6nemi, hadislerin derecesini yiikseltmede,
hadislerin dogru anlasilmasini saglamada ve stinneti korumada gortilmektedir.

['tibar calismalarinm en 6nemli faydasi, kabul ya da red yoniiyle hadisin durumunun
acikliga kavusmasi olarak gortilmektedir. Miitdbaat ya da sevahidinin bulunmasi halinde
kendisine riici edebilecegi bir aslinin oldugu, aksi takdirde bir aslinin olmadig: ifade
edilmektedir.(Siiyfti, c. 1/281-282; Sehavi, 2003, c. 1/257)

['tibar calismastyla ferd oldugu diistiniilen bir hadisin rivayet edenlerin sayis1 yoniiyle
ne tiir bir hadis oldugu bilgisine ulasilmaktadir. Bu ¢alismayla rivayetin miitevatir ya da
ahad olup olmadig, ahad ise garib, aziz ya da meshur olup olmadig1 anlasilmaktadir.(Césim,
2000, 387; Useymi, 2007, 67)

Rivayetin farkl tariklerine ulasilmasiyla gizli kalinan illetler tespit edilebilirken yine
illet oldugu distiniilenin aslinda illet olmadigi anlasilmaktadir. Ali b. el-Medini'nin
“Hadisin ttim tarikleri toplanmadikga illetler agiga ¢ikmaz” (Hatib el-Bagdadi, 1983, c. 2/212) szl
bu hakikati vurgulamaktadir. Yine tedlis yapmakla itham edilen bir ravinin miitabi ya da
sahidinin bulunmas: halinde mezkar ravinin bu rivayette tedlis yapmadig1 kanaatine
varilabilmektedir. Thtilata ugrayan raviler icin de i‘tibar yoluyla rivayet ettigi hadisler sihhat
kazanabilmektedir. Tespit edilecek miitdbi’ ya da sahidle, ravinin hadisi ihtildtindan 6nce
rivayet ettigi anlasabilmektedir.(Céasim, 2000, 387-388)

Itibar, tarifi geregi, sahih, hasen veya zayf ferd bir rivayetin takviyesi seklinde umumi
bir hedef gozetmektedir. Ferd olarak rivayet edilen sahih ya da hasen hadis takviye sonucu
ferd olmaktan kurtulmaktadir. Zayif bir rivayet ise i‘tibara elverisli birden fazla tarikle
takviye kazaninca hasen li-gayrihi mertebesine yiikselmektedir.(Dari, 2000, 87; Sehavi, 2003, c.
1/94) Ibn Hacer de miitabaat ile ferd olarak bilinen hadisin kuvvetlendirilmesi hususunda
istifade edildigini sdylemistir.(Ibn Hacer, 2000, 71) Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) de daha
onceden zayif olarak bilinen bir hadis kuvvet kazanarak delil olabilecek seviyeye ¢ikacagmi,
sahih olan bir hadisin yine i'tibar yoluyla sihhatinin artacagini, daha énceden sahih oldugu
zannedilen bir hadisin de derecesinin diisecegini soylemistir.(Bagdadi, 1975, 19; Casim, 2000,
370)

Bir rivayetin saz ya da miinker olmaktan kurtulmas i¢cin de hadisin miitabi’ ya da
sadinin bulunmasi 6nem arz etmektedir. Nitekim Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813) ve
Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) hadisin miinker ve sdz olmaktan kurtulabilmesi igin
miitdbi'nin olmasi gerektigini kaydetmislerdir.(Ibn Receb, 1985, c. 1/464) Hatta Hakim en-
Nisabtri (6. 405/1014), saz hadisi soyle tarif etmistir: "Sika bir ravinin miinferiden rivayet
ettigi, mutabi’ olmayan hadis."(Hakim en-Nisabtri, 2003, 375)

I"tibar calismalari, hadislerin dogru anlasilmasi agisindan da onemli goriilmektedir.
Hadislerin dogru anlasilmasi, hadis alimlerinin énemli ugras alanlar1 arasinda yer almistir.
Ozellikle hadisleri bircok farkli tarikten rivayet ederek, Hz. Peygamber'in hadislerindeki
muradinin en iyi sekilde anlasilmasma yardimci olmuslardir. Hadislerin tiim tarikleri
toplanmasiyla rivayetler birbirlerini tefsir etmislerdir. Birisinde kapali kalan ifade digeriyle
acikliga kavusmus, miitesabih olan muhkeme, mutlak olan mukayyede 1tlak olmus, am olan
da hassiyla tefsir edilmistir. Boylece hadislerden kastedilen mana daha iyi anlasilmis ve
birbirleriyle gelismemistir.(Kardavi, 1993, 214; Ibn Hacer, 1984, c. 2/171)

I'tibar calismalari, Hz. Peygamber'e ait hadislerin biiyiik cogunlugunun bize
ulasmasinda da ©nemli derecede rol oynamustir. Hadis alimleri, kendilerine ulasan
hadislerle yetinmeyerek, tarihin derinliklerinde gizli kalacak olan hadisleri bize
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ulastirmislardir. Netice itibariyle i'tibar'in hadislere hem say1 hem de sihhat yonitiyle katk:
sagladigini soylenebilir.

4. el-Cami‘u’s-sahih'te I‘tibar Uygulamasi

AN

Ummetin kabuliine mazhar olan Buhari'nin el-Cimi‘u’s-sahil’i diger hadis eserlerinden
ayirt edici bircok ozellige sahiptir. Bu o6zelliklerden birisi de bircok hadisin sonunda
miitabaata yer vermesidir. Buhari, el-Cami‘u’s-sahil’te ytiz doksan sekizi “4=U" ve otuz dordi

“l 5" lafz1 ile olmak tizere toplam iki yiiz otuz iki yerde miitdbaata yer vermistir.(Sahyar, 2014,
66)

Buhari, bircok hadisin aynisini1 degisik yerlerde farkli senedlerle zikretmistir. Ayni
hadisi farkli senedle zikretmek bos bir gayret degil, hadisleri anlamada biiytik 6neme
sahiptir. Nitekim Buhari, yaptig1 bu tekrarlarda her defasinda baska hocalarindan rivayet
ettigi farkli sened ve metinleri vermistir. Boylece hem hadisi kuvvetlendirmis hem de lafiz
farkliliklar1 dolayisiyla farkl: hiikiimlerin elde edilmesini saglamistir.(Cakan, 2003, 81-82)

Buhari'nin eseri incelendiginde miitabaati ¢ok farkli amaglarla getirdigi gortilmektedir.
Bu amagclar arasinda, mevsul ile miirsel rivayet arasindaki farki aciklama, miirsel sanilan bir
rivayetin mevsul oldugunu teyid etme, senedin muttasil oldugunu vurgulama, senedin ali
ya da nazil olusuna dair bilgi verme, ravinin teferriid etmedigini gosterme, ravinin seyhiyle
olan likdsin1 agiklama, ravinin hadisi iki seyhten duyduguna isaret etme, miidellis ravinin
sema’sinin oldugunu vurgulama, senedde inkitd olmadigini gosterme, hadisi rivayet eden
sahabe ravisi tizerine yasanan ihtilafi giderme, ravinin isim, kiinye ve nesebine dair bilgiler
verme, ravilerin adalet ve zabtina dair bilgi aktarma, rivayetin merfi ya da mevkuf
oldugunu izah etme, hadisin lafzindaki bir metni gosterme, hadisi rivayet eden ravinin
stiphesini giderme, bab basligini delillendirme, metindeki tashife dikkat ¢ekme, rivayetteki
ziyade, noksanlik ve manen rivayetten kaynakl: ihtilaflar1 giderme, rivayetteki idréaca isaret
etme, metindeki bir kelimeyle ilgili ihtilaf1 aciklama, rivayette gecen yer ve zamani belirtme
ya da am lafz1 tahsis, mutlaki takyid ve miibhemi beyan gibi agiklamada bulunma yer
almaktadir.(Haciri, 2009, 36-146)

Buhéri’nin eserindeki miitabaat ve sevahidlerle ilgili bir diger husus ise bu
rivayetlerden bazilarinin Buhari'nin sahihlikte aradii sartlar1 tasimayacak zayiflikta
olabilmesidir. Buhari, tek basina rivayetleri ihticac olunmayan zayif ravilerin rivayetlerini,
miitdbaat ve sevahid olarak zikretmistir.(ibnii’l1-Hanbeli, 1408, 65; Tbnii’1-Miilakkin, 1992, 188-189; bk.
Sihavi, 2022, 734) Dolayisiyla Buhari'nin ikincil derecedeki zayif rivayetleri, birincil derecede
ihticac kapsamindaki hadisleri desteklemek icin getirdigi soylenebilir. Buradan hareketle
Buhari’'nin eserinde zayif ravilerin rivayetlerine yer verdigi, fakat bunlar1 Sahil’in esas
kisminda zikretmedigi ifade edilebilir.(Sahyar, 2014, 63-66) Buhari, baz1 mutabaatlari, eserin
farkli yerlerinde asil konumunda zikretmistir. Bu durumda bu miitdbaatlarin sahih olarak
kabul edilmesi gerektigi ifade edilebilir. Sahyar’a gore Buhari, muallak rivayetlerde oldugu
gibi hadisi bab basligiyla iliskisi 6l¢tistinde yerine gore asil yerine gore miitdbaat olarak
zikretmis olabilir. Yine Buhari'nin asil konumunda zikretmedigi baz1 miitdbaatlarin1 baska
muhaddislerin asil konumunda tahric ettigi de vakidir.(Sahyar, 2014, 66-68) Miislim’de oldugu
gibi Buhari'nin de i'tibar kapsaminda getirdigi zayif rivayetlerin, ¢ok siddetli olmadig:
disuntilmektedir.(Sehavi, 2003, ¢. 1/257; Abdiilmiin‘im, 2007, 1446)

I'tibar icerisinde miitdbaat ve sevahid gibi iki ana baslik olmasma ragmen Buhari
eserinde sadece miitabaatlara yer vermistir. Hadis usulii eserlerinde, i‘tibar bashginda
sunulan bazi bilgiler, Buhari'nin getirdigi miitabaatlar1 ile tam anlamiyla uygunluk arz
etmemektedir. Bazi usul miiellifleri, miitabaata, lafiz birligini sart kosarken, Buhari ayni
sahdbeden rivayet edilen, mana yontiyle de birbirine uygun olan hadisleri de miitabaat
olarak degerlendirmistir. Buhari, miutabaatlar1 “4x\" lafz1 ile zikretmekle birlikte
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sevahidlerini “»\” Jafz1 ile degil bazen miitabaatlarin ardindan zikrettigi “J&” lafz1 ile
belirtmistir.

Takip eden baslikta, Buhari'nin el-Cdmi‘u’s-sahih’teki bazi miitabaatlar1 incelenecektir.
4.1. Miitaba’ aleyh Ravinin Belirtilmesi
Miitaba“ aleyh Ravinin Belli Olmasi

Buhari, miitabaat: bazen kimin kime miitabaat ettigini belirterek “ (e 4=l 42
e Y (Buhari, “Iman”, 24 (No. 34)) seklinde, bazen de sadece miitabi’ olan ravinin ismini
belirterek “(is 4" (Buhéri, “Cum’a”, 29 (No. 923)) seklinde vermistir. Birinci sekilde verdigi
takdirde kimin kime miitabaat ettigi belli olup herhangi bir arastirmaya gerek yoktur. Fakat
ikinci sekilde verdigi durumda miitdbaatin kimin icin oldugu bilmek, tabaka bilgisine ve
ravilerin derecelerine sahip olmayanlar icin kolay olmamaktadir. Kirmani'ye (6. 786/1384)
gore miitdba’ aleyhi zikredilen miitdbaat, anlasilmasi en kolay miitabaattir. Ctinkii bu
durumda kimin kime miitdbaat ettigi herhangi bir arastirmaya ihtiyac hissetmeksizin
bilinecektir.(Kirméni, 1981, c. 1/43) Bu tiir mutabaata 6rnek olarak su rivayet verilebilir:

13 ey in B e dliad 4 CulS gie Alad 4 CulS ey dlalla Bl S 48 (S e g

“Uiae Yl (e a4l jad aald 135 a2 aale 13)5 eadS a3 5 (A el
Hz. Peygamber “Dort sey her kimde bulunursa halis miinafik olur; her kimde
bunlarin bir parcasi bulunursa onu birakincaya kadar kendisinde miinafikliktan

bir huy kalmis olur. Bunlar sunlardir: Kendisine bir sey emniyet edildigi zaman

hiyanet etmek; soz sdylerken yalan soylemek, sz verdiginde soziinti tutmamak;

husumet zamaninda da haktan ayrilmaktir.”(Buhari, “Iman”, 23 (No. 34))

buyurmustur.

A'mes’ten (6. 148/765) rivayet etmekle Siifyan’a tabi olan Su’be’nin hadisi
soyledir:
Giaa 13 Loy (ia - B (o Alad 48 CilS g i (e ALt 48 il i - Wl (IS 48 (S (00 @)l

“ b anald 135 ¢ a6 aale 135 claf ae 5 13) 5 (i

Restlullah (s.a) “Dort huy her kimde bulunursa miinafik olur; ya da bu
dortten bir huy bulunursa, onu birakincaya kadar kendisinde miinafikliktan bir
haslet mevcut olur: Soz soyledigi zaman yalan soyler, va'd ettiginde va'dinden
doner, anlasma yaptiginda yaptigr ahdi tutmaz, husumet yaptig1 zaman haktan
ayrilir” (Buhari, “Mezalim”, 18 (No. 2459)) buyurmustur.

Kirmani (6. 786/1384), buradaki miitdbaatin mutlak degil de mukayyed oldugunu;
A’'mes ise miitabaatin senedin basinda degil de ortasinda gerceklestigi icin miitdbaatin
tamme degil de nakisa oldugunu belirtmistir.(Kirmani, 1981, c.1/152)

Buradaki her ti¢ ravi de sikadir.(ibn Hacer, c. 2/ 353-354, 424, 502) Bu durumda Buhéri'nin
bu miitdbaati, zayif bir rivayeti hasen derecesine yiikseltmek igin degil, sahih hadisi
kuvvetlendirmek, A'mes’ten Sitifyan'm disinda baska bir ravinin de rivayet ettigini ifade
etmek tizere getirmis olmasi muhtemeldir. Nitekim Kirmani, bu miitabaatin getirilis
nedenini kuvvetlendirme olarak aciklarken(Kirmani, 1981, c. 1/152) Ayni (6. 855/1451) ve el-
Cami’u’s-sahih miutercimi Mehmet Sofuoglu da miitadbaatin getirilis nedenini, farkli bir
senedin de var oldugunu bildirmek oldugunu ifade etmistir.(Ayni, 1972, c. 1/225; Buhari, 1988,
c.1/187)

Miitabi’ olan Su’be ile miitdba’ aleyh olan Siifyan’in rivayetleri arasinda anlami
degistirmeyecek nitelikte lafzi farkliliklar mevcuttur. Var olan lafzi farkliligi, ibn Hacer’in de
dedigi gibi “sikanin ziyadesi” olarak anlasilmasi miimkiindiir. Bu lafzi farkliliklardan birisi
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de Siifyan’in rivayetinde yer alan “0 o<i3” (kendisine bir sey emanet edildigi zaman hiyanet
eder) lafzinin Su’be’nin rivayetinde olmamasidir.

Kirmani'ye gore buradaki miitabaatta, lafiz ve mana yontiyle muhalefet vardir.
Kirmani “Bu nasil miitdbaat olur?” diye sorduktan sonra, Buhari'nin Stifyan es-Sevri disinda
baska bir tarik ile de bu hadisin rivayet olundugunu belirtmek icin, bu miitdbaat: zikrettigini
soylemistir. Ibn Hacer ise sayet Kirmani'nin dedigi gibi dogru olsa “sahid” olarak
adlandirilacagini, hadisler arasinda yer alan farkliligin da muhalefet degil “sikanin ziyadesi”
olarak adlandirilabilinecegini ifade etmistir.(ibn Hacer, c. 1/91)

Miitaba“ aleyh Ravinin Belli Olmamasi

Buhari, hadislerin sonunda zikrettigi miitabaatlarin bazisinda miitdba’ aleyhleri
zikretmemistir. Mesela “22all Y& 4238”(Buhari, "Feza ili’s-sahabe", 67 (No. 3879)) (Abdussamed ona
tabi oldu) demistir. Kirméni, buradaki ona zamirinin kime ait oldugunu bilmek i¢in hadis
ilimlerinde derin bilgiye sahip olmak gerektigini sdylemistir.(Ibn Hacer, c. 2/513) Zira hadis
ilmine dair derin bir vukufiyet olmazsa, kimin kime miitabaat ettigini tespit etmek
gliclesecektir.

«d Glay v dal e e (I A ol sl ale ) Lo ol Q3 die B ) iall 7

G yan sl g el ddie 5 dalul gl ans

“Abbas b. Abdilmuttalib hacilara su ve serbet dagitma vazifesinden dolay:

Mina gecelerinde Mekke'de ikamet etmek {izere Peygamber'den (s.a) izin istedi.
Peygamber de ona izin verdi” demistir.(Buhari, “Hac”, 132 (No. 1745))

Bu hadis; Muhammed b. Abdullah b. Numeyr - Ibn Ciireyc - Ubeydullah - Nafi - ibn
Omer tariki ile rivayet edilmistir. Bu hadisi Ibn Ciireyc'ten rivayet etmekte olan Ebti Usame,
Ukbe b. Halid ve Ebtt Damre (6. 93/711), Muhammed b. Abdullah b. Numeyr'e (6. 234/848)
miitdbaat etmiglerdir.

Buhari tarafindan rivayet edilen Ebtt Damre rivayetinin metni sdyledir:

dal (e cie Il A8 iy o alu s agle Al oa dl) Jsu ) 4ie Al )y calhaall dae G ulad) (3507
(Buhari, “Hac”, 75 (No. 1634)) “«4l oilay cailin

Miislim tarafindan rivayet edilen Ibn Numeyr rivayetinin metni de soyledir:

ilin dal e e Gl A8 cu o alus adde B la i J gy Gl callaall ae o i)
(Miislim, “Hac”, 346) “al ;i

Ebti Usame ile Ibn Numeyr'in rivayetleri lafiz itibari ile ayni iken Ebti Damre'nin
rivdyetinde manay1 degistirmeyecek kismi lafiz farklilk bulunmaktadir. Ibn Numeyr'in
rivayetinde kullamilan gecelemek fiili “cus o seklinde “0f" mastar ile kullanilirken Ebt

Damre'nin rivayetinde aynu fiil ““ud” seklinde kullanilmistir.

4.2. Miitabaattaki Farkliliklar: Belirtmesi

Miitabaat Saglanan Kelimeyi Belirtmesi

Buhari’'nin getirdigi miitdbaatlarin hepsi lafzi olarak birbirine uygunluk arz
etmemektedir. Baz1 miitabaatlarda kismi lafzi farkliliklar goriilmektedir. Buhari'nin bazi
miitdbaatlar1 ise Kirmani'nin de deyimiyle sadece bazi1 kelimelerde gerceklestigini
belirtmekten ibarettir. Mesela, ravilerden birisinin digerine miitabi’ olmas1 sadece “ iV’
kelimesi tizerine olmustur. Bu anlamda, Buhari'nin miitabaatlarinda lafzi uygunlugu degil
sahabe ravilerinin ayni olmasini 6n sart olarak kabul ettigi soylenebilir.

el-Cami ‘u’s-sahil’teki bu konu ile ilgili 6rnek hadis metinleri sunlardar:
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Gusl ile ilgili bir hadise miitabi’ olan Ebt Avéane ve Ibn Fudayl, sadece “siud” lafzina
miitabaat etmislerdir. Bu miitabaat ile ilgili hadisin metni, yani miitaba“ aleyh soyledir:
Anp ok ALl e ey a5 ety Gk liall (e Juiis s ooy adde ) la il s
celall sdua e ua\ﬁi (ﬁ ‘%)PBM:»P}L;U:?S ‘L).AJS” jikﬁh.“ é&: u""‘c“mf‘: M.\Lai L
“ il 8 Jud ol s il ge gl Aal (Anedd Juskd ¢ a3

"Peygamber (s.a) clintibliikten dolay1 yikanirken ben kendisini perdeledim. O
ellerini yikadi, sonra sag eliyle sol eli icine su dokiip fercini ve oraya degen
seyleri yikadi. Sonra eliyle duvar tizerine yahud topraga mesnetti. Sonra
ayaklarmi yikamayarak namaz icin abdest alis1 gibi abdest aldi. Sonra kendi
bedeni {izerine su akitti. Sonra kenara cekilip ayaklarin yikadi."(Buhari, “Gusiil”,
21 (No. 281))

Bu rivayet; Abdan - Abdullah - Siifyan es-Sevri - A'mes - Salim b. Ebi’l-Ca'd - Kurayb
- Ibn Abbas - Meymine tariki ile gelmistir. Bu hadisi A‘meg’ten rivayet eden EbG Avane ve
ibn Fudayl, Siuifyan'a miitdbaat etmislerdir. Buhari, her ikisinin miitdbaatinin da "Ben
Peygamber'i perdeledim" lafzinda gerceklestigini belirtmistir. Ebt Avane’nin rivayeti Buhari
tarafindan tahric edilmistir. Rivayetin metni soyledir:

Slasks 1B - «xin sf 3 e Leburd oy o o e iy St ol dgle ) (Lo Bl J g )l Camia y”

A ckilally s a0 ey Gl 5 ca i Jusd cllad o disen g8 5 - Y o) AN SO g ol Y

AB A gl cagedd Jusd (A & codn o cua o cudy dud s cins dens Ju sy (Bl aenad

(Buhari, “Gusiil”, 11 (No. 266)) “wa_n al s ¢3S o1y Jlid

Kirmani, buradaki miitdbaatin, Siifyan hadisin tamaminda degil, “ sl & (ortiide)
oldugunu soylemektedir.(Kirmani, 1981, c. 3/145) Kirméani disindaki Buhéari sarihleri,
Buhéri’nin miitdbaatlarindaki farkli tislubunun sebebine odaklanmamuistir. Bu sebeple,
Buhéri'nin tislubundaki bu ve benzeri farkliliklarin nedenini tespit etmek de giiclesmektedir.
Bununla birlikte Buhari’'nin diger miitdbaatlar1 da goz ontinde bulundurularak, Buhari
tarafindan nadiren de olsa kullanilan "Orttiye miitdbaat etti" gibi {islubundaki amacin,
zikrettigi bu lafizlara dikkat cekmek oldugu soylenebilir.

Miitabaattaki Benzerlige s~ Jix Kelimeleri ile Dikkat Cekmesi

fosa Jis alia cdand o (Bse (r sae Anl Juial) Can s 388 Ladga o e Y Lesmd g pala 1)
“alia cpead) U pal 3ol Was 10 (ol Was
"Erkek, kadimin dort subesi arasma oturup da sonra kadina mesakkat

ulastirdig1 zaman (her ikisine) yikanmak vacib olmustur."(Buhari, “Gusiil”,28 (No.
291))

Bu rivayet; Muaz b. Fudale - Hisdm ve Ebtt Nuaym - Hisam - Katadde - Hasan-1 Basri
(6. 110/728) - Ebt Rafi- Ebti Hiireyre yolu ile nakledilmistir. Bu hadisin benzerini rivayet
etmek suretiyle Amr b. Merzik, Hisam’a miitabaat etmistir. ibn Hacer'e gére Buhari'nin
buradaki miitabaati, “mislehu” olarak zikretmesinin nedeni Amr b. Merztk'un rivayette

“laga” lafz1 yerine “waal” lafzini kullanmis olmasidir. (ibn Hacer, c. 1/396)

Mogultay (6. 762/1361) et-Telvih ve Ibnii’'l-Miilakkin (5. 804/1401) ise et-Tevzih adl
eserinde buradaki miitdbaatin Miislim tarafindan tahric edildigini soylemektedir.(Ibnii'l-
Miilakkm, 2008, c. 4/658) Fakat Ibn Hacer ve Ayni'nin de ifade ettii gibi Amr b. Merzik'un
miitdbaati, Miislim tarafindan tahric edilmemistir.(ibn Hacer, c. 1/396; Ayni, 1972, c. 3/250)

4.3. Mutabat I¢in Getirdigi Senedi Tamamin1 Agiklamasi

Miitabaat I¢in Getirdigi Senedi Sahabiye Kadar A¢iklamasi
V5 i S 4ild 5 pee O Al de e S L V) (e i Bpaa ST aal alu g dle A e ol Glsal (e W7
(Buhari, “Ilim”, 39 (No. 113)) “s_u» ol 0 calad (e ¢ ama 4aili (]
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Bu rivayet; Ali b. Abdullah- Siifyan - Amr - Vehb b. Miinebbih - Hemmam b.
Miinebbih - EbG Hiireyre tariki ile rivayet olunmustur. Buhari, Ma'mer’in hadisi
Hemmam’'dan alarak tabi oldugunu zikretmektedir. Boylece herhangi bir arastirmaya gerek
kalmadan Ma'mer'in Vehb b. Miinebbih'e tdbi oldugunu sdyleyebiliriz. Bu miutabaat:
Abdiirrezzak ve Ebt Bekr el-Mervezi Kitabu'l ilm adli eserinde zikretmistir. Kirméni,

buradaki miitdbaatin da nakisa oldugunu belirtmistir. (ibn Hacer, c. 1/384; Kirmani, 1981, c.
1/152)

Miitabaat I¢in Getirdigi Senedi Hz. Peygamber'e Kadar Aciklamasi

Y G a4l gy e § s Lgle chay s dme S5 dbludial s Ulay) calusa 35la @il 0"

(OA3al) Glaie anls al iy g 48 (A5 () B ) @ Lgle (e e canl Jie Ll 58 JS okl i

(Buhari, “Iman”, 35 (No. “ssai alusagle &l Lo il ge s ol Go cdena (o ccase Ui 1J

47))

Bu rivayet; Ahmed b. Abdullah b. Ali el-Menctfi (6. 252/866) - Ravh (6. 205/817) -
Avf b. Ebi Cemile (6. 146/763) - Hasan-1 Basri ve Muhammed b. Sirin (6. 110/728) - Eba
Hireyre tariki ile rivayet edilmistir.

Buhari, bu hadise miitdbaat olarak kendi seyhi Osman b. Heysem' (6. 220/835)
getirmektedir. Ayni, "Sayet hadisi Osman’dan isitmisse bu hadis en yiiksek dereceye
sahiptir. Ctinkti Osman b. Heysem'in rivayeti rubai iken, Menctfi rivayeti humasidir"
demistir. Buna ragmen Buhari, asil olarak Menctfi'nin rivayetini se¢mistir. Clinki bu rivayet
mevsul olarak gelmis, senedindeki Hasan-1 Basri diisiiriilmemistir.(ibn Hacer, c. 1/134-135;
Ayni, 1972, c. 1/313-314)

AN

Buhéri'nin bu miitabaat: getiris sebebi de Osman b. Heysem rivayetinde hadisin sadece
Muhammed b. Sirin’e dayanmasidir. Avf, Hasan-1 Basri'yi zikretmis ya da hazfetmis olabilir.
Mencifi yolu ile gelen baska bir hadiste de Hasan-1 Basri senedden diistirtilmustiir. Bu
rivayet ve Osman b. Heysem miitabaatt Eba Nuaym’'in Miistahrec’inde tahric edilmistir.(ibn
Hacer, c. 1/134-135; Ayni, 1972, c. 1/313-314)

4.4. Miitabaat'tan sonra “reva” ve “Esah” lafizlarini kullanmasi
Miitabaat ile Rivayet Arasindaki Fark

Buhari, hadislerin sonunda zikrettigi miitabaatlardan hemen sonra "ss." lafziyla
ayni hadisin baska bir senedini de zikretmektedir. Bu ayirim hususunda en 6nemli sebep,
Buhéri’nin mutabaat1 ayni lafiz, rivayeti ise farkli lafiz ile getirmis olabilecegidir.(Kirmani,
1981, c. 3/137) Ayirimin nedenselligine dair olan bu gerekce, Buhari'nin miitabaat anlayisi ile
uygunluk arz etmemektedir. Cuinkii el-Ciami u’s-sahil’teki miitabaatlarin genelinde lafzi
tarkliliklar s6z konusudur.

a4l 83 oMan b a8 Wi calu g adle B Lo ) Jguy Ll 2 538 (Ll Gl cilae ¢ 33all gl
O e le V) de Al " dna Uplad 58 Gl anl )5 Ul 7oA 8 cJuizld an ) a3 eSilSay (U QUG i
“L,EJ“).” o= ‘c;s‘)}w °‘)J} ‘Lﬁ)")ﬂ e ¢ axa

“Namaz ikamet edildi. insanlar ayakta oldugu halde saflar diizeltildi. Bunu
ardindan Restlullah (s.a) ¢cikip yanimiza geldi. Nihayet namaz kildiracag yerde
dikilince kendisinin ctintib oldugunu hatirladi. Bunun {izerine bizlere:
"Yerinizden ayrilmayinz" dedi. Sonra geri dontip yikandi. Sonra basi damlaya
damlaya yanimiza gikti, tekbir aldi. Biz de onunla namaz kildik.” (Buhari, “Gusiil”,
17 (No. 275))

Bu rivayet, Abdullah b. Muhammed - Osman b. Omer - Yunus - Ibn Sihab ez-Ziihri (6.
124/742) - EbG Seleme - Ebti Hiireyre tarikiyle rivayet edilmistir. Buhari, Abdiila’la’nin

Ma'mer’den rivayet etmek suretiyle Osman b. Omer'e tabi oldugunu, Evzaimnin de (6.
157/774) Ziihri'den rivayet ettigini soylemektedir.
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Miitabi’ Abdiila’la’nin rivayeti Ahmed b. Hanbel'in Miisned'inde zikredilmektedir.

sy elad 3all Cuadl 18 G o oo dale ol e a3l 8 are 0 (e ae Y

Oy colad Ldhiad " 2t LS " 108 &5 (o jeaild Jusing ol 43 jS3 oDlan B Hli ‘(,s“}@c:»\gm{m
(Ahmed b. Hanbel, 1998, c. 12/485-486 (No. 7515)) “ly (sl «akaid 4u

AR

Buhéari'nin miitdbaattan ayr1 olarak zikrettigi Evzai'nin Ziihri’den yaptig1 rivayeti de yine
Buhari tahric etmistir. Hadisin metni sdyle ge¢cmektedir:

oy 1JB A in g e calu g e ) Lo D s 730 aghsia Gl (5 gud DLl Caail”
(Buhari, “Ezan”, 25 (No. 640)) “a (had csla yhai dul g 7z Ha 8 (Judel an 8 (aSilsa
Bu ayrima iliskin ikinci sebep ise seneddeki farkliliklardir. Asagida da incelenecek olan

hadislerde de goriilecegi tizere, miitabaat ile rivayet arasindaki ayrimda etken unsur,
seneddeki farkliliklardr.

Kirmani bu ayrima iliskin olarak bir diger gerekcenin, edebi ifade olabilecegini
soylemektedir.#2 Kirmani'ye gore Hz. Peygamber’le ilgili yasanan bu duruma dair diger
senedlerden bir kismini miitabaat bir kismin1 da rivayet olarak sunmasmin sebeplerinden
birisi, mititdbaatin lafzi olarak ayni olmas: gerekliligi iken rivayetin miitdbaata gore daha
genel olmasidir. Bir diger sebep ise burada rivayetle kastedilen de esasinda miitabaattir.
Fakat, Evzai ile Ziihri arasinda kimsenin olmamasindan 6tiirti bu dogru goriilmemektedir.
Bir diger sebep ise Buhari'nin ifadedeki mahareti ya da bagka bir sebep olabilir. [bn Hacer ise
miitdbaatin lafzi olarak ayni rivayetin ise daha genel oldugu gibi bir ayrimin dogru
olmadigini ifade ederken Buhari'nin miitdbaattan sonra rivayet lafzin1 zikretmesini,
ibaredeki maharetiyle iliskilendirmektedir.(Kirmani, 1981, c. 3/137; Ayni, 1972, c. 3/226; ibn
Hacer, c. 1/384)

Miitabaattan Sonra “En Sahih Rivayeti” Belirtmesi

Buhari, bazen miitdbaatini zikrettikten sonra “c—mi” lafz1 ile miitdbaatlar arasinda
ayrima gitmektedir. Buhari'nin bu tislubu bazi alimlerce elestirilmis, miitabaatlarin denkligi
gerektirdigi, miutdbaatlarda  birisinin  digerinden  {stin  yaninin olmadig ifade
edilmistir.(Ayni, 1972, c. 6/307)

(Buhari, “Ideyn”, 24 (No. 986)) “zeal sila Cuas g 3 s (o e cdmn (e il e rliall o

Bu rivayet; Muhammed - EbG Tumeyle Yahya b. Vadih - Fiileyh b. Stileyman (o.
168/784) - Said b. Haris - Cabir (6. 78/697) senedi ile rivayet edilmistir. YGnus b.
Muhammed’in Fuleyh’ten rivayet etmesiyle Ebti Tumeyle’ye miitabaat ettigini ifade eden
Buhari, kale sigasiyla Muhammed b. es-Salt'in Fiileyh - Said - Ebti Hiireyre’den bu rivayeti
aktardigini fakat Cabir rivayetinin daha sahih oldugunu soylemistir.(Buhari, “Ideyn”, 24 (No.
986))

Buhari’ nin miitdbaatinin olduguna isaret ettigi rivayeti, ” o z 3 13l alus ade Al Lo il oS
st ey Gk A 2l lafziyla tahric eden Tirmizi de (6. 279/892) Eba Hiireyre rivayeti igin
“Hasen garib” derken Cabir rivayeti i¢in “sanki daha sahih” degerlendirmesinde
bulunarak(Tirmizi, “Salat”, 379 (No. 541)) hocasi Buhari'ye tabi olmustur.(Tirmizi, 2/425
Muhakkikin goriisii) Beyhaki de (6. 458/1066) Ebi Hiireyre rivayetini eserine almakla birlikte
Buhari'nin “Cabir hadisi daha sahihtir” seklindeki gortistinii aktarmakla yetinmistir.(Beyhaki,
2003, c. 3/431-432)

Miitdbaatin beraberinde esitligi saglamasi, tafdil sigasmnin ise ustiinliigti zorunlu
kilmasindan o6tiirii BuhAri’nin miitibaata isaret ettikten sonra Cabir hadisinin daha sahih
oldugunu ifade etmesi bazi alimlerin itirazlarma yol agmistir. Bu itiraza kars1 alimlerin yanit1
iki sekilde olmustur. Birincisine gore “Cabir hadisi daha sahihtir” ibaresi, Firebri (6. 320/932)

175



Hadis 'te I ‘tibdr ve el-Cami ‘u’s-Sahih’te Miitabaat Uygulamas:

rivayetinde bulunurken Nesefi rivayetinde bulunmamaktadir. Ikinci yanit ise Eba Hiireyre
rivayetinin sahih olmakla birlikte, Cabir’in rivayetinin daha sahih olmasidir.(Ayni, 1972, c.
6/307; Kastallani, c. 2/226; Kirmani, 1981, c. 6/87)

Buhari’'nin Cabir rivayetini daha sahih gormesinin sebebi, bu hadisin Ebt Hireyre
kanaliyla degil de Cabir kanaliyla geldigini diisiinmesidir. Ibn Hacer, Fiileyh’in hocasi olan
Said’in hadisi Cabir’den isittigi gibi Ebt Hiireyre’den de isitmis olabilecegine dair bir goriis
paylasmakla birlikte kendisinin bir tercihte bulunamadigin ifade etmektedir.(ibn Hacer, c.
2/474)

SONUC

Ferd veya garip oldugu distintilen bir hadisin baska bir isnadla da rivayet edilip
edilmediginin arastirilmasi olan i‘tibar, sahdbe ravisinin kim olduguna gore farklilik
gostermektedir. Ayni sahabiden rivayet edilen hadislere miitabi’ denilirken, ayn1 manada
farkli sahabiden rivayet edilen hadislere de sahid denilmektedir. I'tibar, hadislerin delil
olarak kullanilmas: veya bir hiikmii desteklemesi agisindan, hadislerin daha dogru
anlasilmas ve siinnetin korunmasi yoniiyle onem tasimaktadir. I‘tibar, rivayetleri tek bagmna
delil sayilmayan zayif ravilerin hadislerinin takviyesinin yani sira sahih rivayetlerin sihhat
derecesinin gii¢lendirilmesi amaciyla da yapilmaktadir. Nitekim muhaddisler, sahih olan
rivayetler i¢in de i'tibdr calismalarinda bulunmuslar, sika ravilerin rivayetleri igin de
miitabaat ve sahidler getirmislerdir.

['tibar, muhaddislerin hadislerin korunmasi, gelecek nesillere saglam yollarla ulasmasi
i¢in harcadiklar1 yogun mesainin bir yansimasidir. Muhaddisler, ellerine ulasan sahih bir
hadisin varlig1 ile yetinmemisler, bu hadisi daha da kuvvetli kilacak miitabi‘lerini ve
sahidlerini aramaya koyulmuslardir. Diger yandan yine muhaddisler, ellerine ulasan
rivayetlerden zayif olanlarmi zayiflik gerekgesi ile hemen atmamuslar, bu rivayetlerin Hz.
Peygamber'e ait olma ihtimalini g6z ontinde bulundurarak miitabileri veya sahidleri ile bu
hadisi kuvvetlendirme yoluna gitmislerdir. I'tibar'a konu olan zayif rivayetlerde segici
olmalari, hadis tenkid sisteminin her tiirlii zayif rivayete kapi araladigr iddialarmn
asilsizligini teyid etmektedir.

Buhari, el-Cimi‘u’s-sahih”te 232 farkli yerde rivayetlerin miitabaatlarin1 getirmesiyle
i‘tibar calismalarinda ayricalikli bir konuma sahiptir. Miutabaatlar1 zikrederken farkh
tsluplar kullanan Buhéri, bazen kimin kime tabi oldugunu agiklarken bazen de
aciklamamustir. Bazen muitabaatlarinin senedlerini Hz. Peygamber'e kadar, bazen sahabeye,
bazen de bir tstiindeki ravilere kadar aciklamustir. Bazen de miitdbaatin hangi lafizla
gerceklestigini sdylemistir. Miitdbaatlarinda Buhari, anlami degistirmeyecek nitelikteki lafiz
farkliliklarini da miitabaat kapsamina almistir. Buhari'nin miitabaatlar: zikretme gerekceleri
arasinda ferd oldugu bilinen bir hadisin ferd olmadigini, tedlis yapmakla itham edilen bir
ravinin mezkur rivayette tedlise basvurmadigini, zayif oldugu diisiiniilen bir rivayetin zayif
olmadigini ispatlama diistincesi yer almaktadir. Buhari bunu yaparken zaman zaman zayif
hadisleri de kullanmistir. Buhari'nin bu rivayetleri eserinin asil kisminda yer vermemesine
ilave olarak bu rivayetlerin bir kismimin gerek kendi eserinde gerekse diger muhaddislerin
eserinde baska sahih bir isnadla gelmesi gtz ontinde bulundurulursa bu rivayetlerin Buhari
acisindan zayif nokta olmadig1 soylenebilir.

Klasik donem muhaddislerin zayif oldugu diistintilen bir rivayeti giiclendirme
amaciyla yaptig1 bu calisma, modern dénem calismalar: agisindan dikkate alinmasi gereken
bir yontem olarak goriilmelidir. Zayif oldugu diistintilen bir rivayet tizerinden nihai bir
degerlendirme yapmak yerine bu rivayetin baska tariklerinin de bulunup bulunmadigimni
arastirmak, akabinde gerekli degerlendirmeyi yapmak vazgecilmez bir yontem olmalidir.
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