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Oz

Bu arastirmada Ttrkiye’de yayinlanan bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili makalelerin incelenmesi amaclanmistir.
Arastirma bir sistematik derleme calismast olarak desenlenmistir. Arastrma kapsaminda yapilan taramalar ve
belirlenen segme 6lciitleri sonucunda 238 makale ile analizler yapilmistir. Verilerin analizinde frekans, yizde ve igerik
analizi kullanilmustir. Incelenen makaleler 1993 ile 2022 yillar1 arasinda yaymnlanmistir ve makale sayisinda 2014
yilindan itibaren belirli bir artis vardir. Makalelerin biytk bir cogunlugu 2011-2022 yillari arasinda yaymnlanmistir. En
cok yayin yapilan alanlar tip, egitim ve hukuk alanlaridir. Tip, hemsirelik, saglik bilimleri, dis hekimligi ve veterinerlik
alanlari bir arada dusiintldiginde yaymnlanan makalelerin yariya yakint saglik bilimleri alaninda yayinlanmistir. En ¢ok
detleme, nicel arastirma ve nitel arastirma tirt makaleler yayinlanmistir. Derleme, edit6ryal yazt ve editére mektup
turtindeki makaleler en cok tip alaninda yayilanirken, nicel ve nitel arastirma tirtindeki makaleler egitim alaninda
yayinlanmistir. Incelenen makalelerin konulart genel olarak etik dist davranislar ve bilimsel arastirma ve yayin etigi
temalarinda toplanmustir. Nicel arastirma makalelerinin 6nemli bir kisminda lisans 6grencileri, 6gretim tyeleri ve
ogretmen adaylart 6rneklem olarak secilmistir. Nitel arastirmalarda ise en ¢ok lisansiistii 6grencileri ile ¢alistmustir.
Nicel aragtirma makalelerinden elde edilen sonuglara gére akademisyenler aynt arastirmay:r birden fazla toplantida
sunmay1 etik dist davranis olarak gérmemektedir. Arastirmalara gore yazarlik haklari ve haksiz yazarlik konusunda
énemli sorunlar vardir. Incelenen arastirmalarin katlimeilart bilimsel arastirma etigi ya da etik dist davranislar
konusunda 6nemli oranda bilgiye sahiptir.

Anabtar Kelimeler: Bilim etigi, Arastirma ve yayin etigi, Etik dist davranislar, Makaleler, Sistematik derleme

Investigation of Articles on Scientific Research and Publication Ethics Published in
Thurkiye (1993-2022)

Abstract

The study aimed to analyze the articles, scientific research, and publication ethics published in Turkey. The research
was designed as a systematic review study. As a result of the screening and selection criteria determined within the
scope of the research, the author analyzed 238 articles. Mr. Kiirsat fused frequency, percentage, and content analysis
to analyze the data. He analyzed the published articles between 1993 and 2022, and there has been an increase in the
number of articles since 2014. He found out that the majority of the articles were published between 2011-2022. The
articles were published mainly on medicine, education, and law. When the fields of medicine, nursing, health
sciences, dentistry, and veterinary medicine are considered together, almost half of the published articles were
published in the field of health sciences. Most articles were on review, quantitative research, and qualitative research
types. While review, editorial, and letter to the editor articles were mostly published in the field of medicine,
quantitative and qualitative research articles were published in the field of education. The topics of the articles
examined were under the themes of unethical behaviors and scientific research and publication ethics. A number of
quantitative research articles, undergraduate students, faculty members, and teacher candidates were selected as the
sample. In qualitative studies, postgraduate students were mostly studied. According to the results obtained from
quantitative research articles, academics do not consider presenting the same research in more than one meeting as
unethical behavior. According to the studies, there are significant problems regarding authorship rights and unfair
authorship. The participants of research examined have significant knowledge about scientific research ethics or
unethical behaviors.
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Girig

Bilimsel arastirma yapma ve yaymlama sireglerinin en 6nemli konularindan biri bu siireclerde
uyulmast gereken etik ilke ve kurallar ile ilgilidir. Bu ilke ve kurallar bilimsel arastirma ve yayinlama
streclerinde uyulmast gereken etik ilkeleri ortaya koymasinin yant sira bu siireclerde yapilmamasi ya da
uzak durulmasi gereken davranis bicimlerini de ortaya koymaktadir. Bu baglamda 6zellikle son yillarda
bilimsel arastirma ve yayin etigi konusu son derece dnemsenmekte; dersler, bilimsel toplantilar, kitaplar,
seminerler, konferanslar, makaleler, internet siteleri gibi bir¢ok kaynak ile bu ilke ve kurallara dikkat
¢ekilmeye ¢alistlmaktadir.

Bu baglamda Tturkiye’de bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili 6nemli ¢alismalardan biri 2016
yilinda Lisansiisti Egitim ve Ogretim Yonetmeligine “Bilimsel arastima teknikleri ile arastirma ve yaym etigi
konularm iceren en a3 bir dersin lisansiistii editim sirasinda verilmesi ormnludur” (Yiksekogretim Kurulu [YOK],
2016) seklinde bir ifade eklenmesidir. Bu madde uyarinca tniversiteler lisanstistii egitim programlarinda
2016-2017 egitim-6gretim yilindan itibaren bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili derslere yer vermeye
baslamistir. Bu derslerin etkililigi ile ilgili herhangi bir arastrma olmasa da bu derslerin énemli bir
farkindalik olusturdugu aciktr.

Thrkiye’de saglik bilimleri, sosyal bilimler, mithendislik-temel bilimler ve yasam bilimleri gibi alanlarda
Tirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu [TUBITAK] tarafindan diizenlenen siireli yayincilik
kurultay1, sempozyumu, akademik yayincilik sempozyumu, bilimsel yayincilik semineri, editérler calistay:
gibi etkinlikler de bilimsel arastirma ve yayin etigi acisitndan 6énemli etkinliklerdir. Bu etkinliklerde bilimsel
aragtirma ve yayin etigi ile ilgili bircok bildiri sunulmus ve 6nemli tartismalar yurttilmustiir.

Tirkiye’de bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili énemli ¢alismalardan bir boliimii de TUBITAK
tarafindan yayinlanan Yaym Etigi Sempogyumu (TUBITAK, 1996) ve Akademik Y azim Ihlalleri (Demirel, Erol
ve Sarag, 2011); Tiirkiye Bilimler Akademisi [TUBA] tarafindan yayinlanan Diinyada ve Tiirkiye'de Bilim, Etik
ve Universite (TUBA, 1994), Bilimsel Arastirmada Etik ve Sorunlars (TUBA, 2002), Bilim Etigi Elkitab: (TUBA,
2008) ve Bilim Etigi Sempozyumn (TUBA, 2009) isimli kitaplardir. Bu kitaplar Tirkiye’de bilimsel arastirma
ve yayin etigi ile ilgili alanyazinin 6nciil kaynaklart olarak kabul edilmektedir ve konuya iliskin farkindalik
olusturmasi acisindan 6nemli kaynaklardir.

Bilimsel aragtirma ve yayin etigi konusu gesitli arastirmalara da konu olmustur. Tirkiye’de bu
konudaki 6nciil calismalar genellikle saglik bilimleri alaninda yapilmistir ve tp fakiltelerinde calisan
akademisyenlerce 6nemli ¢alismalar yiritilmistir. Ayrica Turkiye’de bilimsel aragtirma ve yayin etigi ile
ilgili ilk stireli yayin olarak nitelendirebilecegimiz Trirkiye Klinikleri Tibbi Efif? adli dergi 1993 yilindan
beridir yayin hayatina devam etmektedir. Dergi 2008 yilina kadar alanindaki tek stireli yayin olmustur (Atict
ve BErer-Kafa, 2017, s. 93).

Anilan kaynaklarda bilimsel arastirma ve yayin etiginde uyulmasi gereken ilke ve kurallarin yant sira
etik dist davraniglar konusu da bir¢ok arastirmaya konu olmustur. Tirkiye’de bilimsel aragtirma ve yayin
etigi ile ilgili olarak siniversite igrencilerinin (Topgu ve Hidayet-Giirer, 2019; Unal ve Ugak, 2017), /lisansiistii
egitim dgrencilerinin (Kokla, 2000; Yardimci-Girel, Demir-Barutcu ve Mert, 2019), dgretim elemaniarinm
(Demir-Kiireci, Demir-Zencirci ve Ulusoy, 2008; Ozder, Isiktas ve Erdogan, 2014) ve dgretim iiyelerinin
(Altan, 2012; Aydin, Alkin-Sahin ve Demirkasimoglu, 2014; Erdem, 2006; Kirkkilig, Sevim ve Soylemez,
2015; Koklii, 2003; Ozcan ve Balct, 2016) goriislerini belirlemeye calisan bazi arastirmalar yapilmistir.

Bilimsel aragtirma ve yayin etigi ile ilgili olarak tespit edilen ilk arastirma makalesi Kokli (2000, s. 527)
tarafindan yagelan “Lisans ve Lisansiistii Ogrencilerinin Giriiglerine Gire Arastirma Siirecine Yinelik Etik Olmayan
Davranislarm Gosterilme Sikligs ve Nedenleri” baslikli makaledir. Arastirmanin katilimecilar olan lisans ve
lisansiistii 6grencilerine gére en ¢ok sergilenen ilk bes etik dist davranis “bireysel bir projede baskalariyla
calisma, kaynakcayr abartma, grup calismasinda gereken isi yerine getirmedigi halde calismis gériinme,
orijinal kaynaga ulasmadan, aktarmalarda kaynaga ulasmus gibi gosterme ve grup calismasina katilmayan
birisini katilmig gibi gésterme” davranislaridir.

Ogretim tyeleri ile yapilan arastirmalardan birinde Aydin vd. (2014, s. 1) Gniversitelerde karsilasilan
etik dist davranslara iliskin akademisyen goriislerini “meslege (bilimsel arastirma ve yayimlardaki etik dist
davranglar, egitim-6gretim strecindeki yikimliliiklere iliskin etik ihlaller), meslektaslara, 6grencilere,

2 Yayin hayatina Tzbbi Etik olarak baslayan derginin adi 1999 yilinda Tz Ezgi, 2002 yilinda ise Typ Etigi-Hukukn-Taribi olarak
degistirilmistir (Atic1 ve Erer-Kafa, 2017).
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tniversiteye ve topluma karst” olmak Uzere bes temada toplamistir. Katithmecilara gbre en ¢ok etik dist
davranss bilimsel arastirma ve yayinlarda, bunlarin icinde de yazarlik haklart konusunda yasanmaktadir.

Polat ve Sahin (2016, s. 604) ise turizm alanyazininda yasanmis olan etik sorunlar tespit etmek
amactyla 55 6gretim elemaninin gériislerine basvurmustur. Katlimedarin %61,81 turizm alanyazinindaki
bilimsel yayinlarda yazarlik acisindan herhangi bir etik ihlale tanik oldugunu, %34,5%1 ise yaptigi ortak
calismalarda yazarlik ve siralama konusunda kendisine haksizlik yapildigint belirtmistir.

Ozcan ve Balernin (2016, s. 91) akademisyenlerin arastirma ve yayin etigine iliskin diisiincelerini
belirlemeye calistigi arastirmaya katilan 275 akademisyenin yaridan fazlast sirastyla “dilimleme, ikram
yazarlik, asirma, tekrar yayim, yazarhk hakki, iyi sonuglart yayimlama, ¢arptirma, uygunsuz alintr” gibi
konularda daha fazla etik ihlal yapildigint belirtmistir. Bu baglamda katiimecilarin %093,8’1 akademisyenlere
etik egitimi verilmesi gerektigi inancindadir.

Ogretim Elemanlari Sendikast (OGESEN, 2018) ile Hitit Universitesi’nin ortaklasa yaptigi Akademik
Mobbing ve Akademik Etik Saba Calismas: adlt arastirmaya 1890 akademisyen katidmistir. Arastirmaya katilan
akademisyenlerin %50’si akademik etik ihlali yapildigini; %74’ ise galigmalarin sonuglarina katkist olmasa
bile diger akademisyenlerin haksiz yazar olarak eklendigini belirtmistir.

Anilan calismalarin disinda Tirkiye’de bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili daha bir¢ok makale
yayinlanmus, tezler yazilmus, bildiriler sunulmustur. Tirkiye’de yapilan arastirmalar ve yayinlar géz 6nitinde
bulunduruldugunda bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili olarak énemli bir bilgi birikiminin olustugu
sOylenebilir. Bu baglamda Ttrkiye’de egitim-6gretim alaninda yazilan etik konulu lisanststii tezleri (Levent
ve Kinik, 2017; Yilmaz ve Ozdem, 2021); lisansiistii tezleri ve makaleleri (Tas ve Bulut, 2020) ve is
ahlaki/is etifi Uzerine yapilmus lisanststu tezlerini (Almaz, 2021) inceleyen cesitli sistematik derleme
calismalar yapilmustir. Ancak dogrudan bilimsel aragtirma ve yayin etigi ile ilgili makalelerin incelenmesine
doniik bir sistematik derleme ¢alismast tespit edilmemistir. Arttk bu noktada yapilmasi gereken bu bilgi
birikimindeki arastirma egilimlerini, konularin ele alius bigimlerini, yayin tirlerini, cok veya az caligilan
konulart belirlemek ve bu yolla ilgili alanyazindaki gelisimi ortaya koymak olmalidir. Bu amaca ulasmada
kullanilabilecek en Gnemli arastirmalar sistematik detleme calisgmalaridir. Sistematik detlemeler belli bir
konudaki bilgi birikiminin ne diizeyde oldugunun ve bunun zamanla nasi degistiginin anlasilmasi acisindan
oldukea faydali ¢alismalardir (Gough, Oliver ve Thomas, 2012, s. 13).

Bu arastirmada Tiirkiye’de yayinlanan bilimsel arastirma ve yayin etigi konulu makalelerin incelenmesi
amaclanmistir. Bu genel amaca ulagmak icin su sorulara yanit aranmigtir:

1. Turkiye’de yayinlanan bilimsel arastirma ve yayin etigi konulu makalelerin yillara, alanlara ve yillara,
alanlara ve makale tiiriine, makale konularina, arastirma makalelerinin 6rneklemlerine gére dagilimt
nastldir?

2. Turkiye’de yayinlanan bilimsel arastirma ve yayin etigi konulu nicel arastirma makalelerinde elde
edilen sonuglarin durumu nasildir?

Yontem

Bu arastirma bir sistematik derleme calismasi olarak desenlenmistir. Sistematik derlemeler, bir alanda
benzer yontemler ile yapilmis calismalarin kapsamli ve detaylt bir bicimde tarandify; derlemeye girecek
calismalarin cesitli se¢me Olclitleri kullaniarak belirlendigi, belitlenen calismalarin yapilandirdmis ve
kapsamh bir kalite degerlendirmesinin ve bulgularinin sentezinin yapidigi bir arastirma yaklagimidir
(Yilmaz, 2021, s. 1462). Bu arastirmada Ttrkiye’de bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili bilgi birikiminin
ne diizeyde oldugunun ve bunun zamanla nasil degistiginin anlagilmasi acisindan belirlenen makaleler
sistematik bir yaklagimla incelenmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmanin yapilmast stirecinde Yilmaz (2021, s. 1465-1469) tarafindan 6nerilen asagidaki asamalar
kullanilmustir. Her bir agsamada yapilanlar tek tek aciklanmustir.

1. Asama - Arastirma Sorusu ve Planlama: Arastrmada ilk 6nce Turkiye’de yapilan bilimsel
aragtirma ve yayin etigi konulu calismalarin incelenmesi amaglanmugtir. Yapilan taramalar sonucunda
lisansiistli egitim tezi, makale, bildiri, kitap bolimi gibi farkli kaynaklara ulagilmistir. Ancak incelenen
bildiri ve kitap boliimlerinin biiytik bir cogunlugunun belitli bir ¢erceve icinde kaldigt ve ¢ok fazla tekrar
icerdigi tespit edilmistir. Tezlerde ise sadece 6 lisansiistil egitim tezi tespit edilmis ve belirli bir bilgi
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hacmine ulagsmadigt icin tezler de elenmistir. Bu baglamda birinci dahil etme 6l¢iiti olarak makale olma
6zelligi secilmis ve buna gére taramalar yapilmigtir.

2. Asama - Genel Alanyazin Taramasi ve Kavramsal Cergeve: Bu asamada alanyazin taramasinin
Google Akademikte yapilmasi kararlagtirilmistir. Taramalarda “bilimsel arastirma ve yayin etigi, bilimsel
etik, bilimde etik, akademik duristlik, akademik usulstizlik, bilimsel yanidtma, intihal, asirma, aver dergi,
yagmact dergi, ¢oklu yayin, dilimleme, salamizasyon, bélerek yayinlama, haksiz yazarlik, golge yazarlik,
onursal yazarlik, armagan yazarlik, hayalet yazarlik, hediye yazarlik” gibi anahtar sézcikler kullanilmigtir.
Son yillarda artan Ingilizce makale sayist disiiniilerek bu kavramlarin Ingilizce karsiliklart da taranmistir.
Yapilan taramalar sonucunda 6 lisanstistl egitim tezi, 29 bildiri, 5 kitap b6limu ve 251 makale olmak tizere
toplamda 291 kaynak belirlenmistir.

3. Asama - Dzihil Etme ve Cikarma (Se¢cme) Olgiitlerinin Belirlenmesi: Birinci asamada da
belirtildigi gibi birinci dahil etme 6lgiitii olarak makale olma 6zelligi secilmistir. Tkinci dahil etme Slgiitii
olarak makalelerin Tirkiye adresli arastirmacilar tarafindan yazilmast Sl¢iiti kullanidmistir. Daha sonra ise
konu olarak “meslek etigi, meslek etigi etik kodlart, bilimsel yazim, ilahiyat, dil ve edebiyat alaninda yapilan
intihal 6rnekleri” gibi konulardaki makaleler arastirmaya dahil edilmemistir. Lisans 6grencilerinin akademik
sahtekarlik uygulamalari ile ilgili makaleler ise incelenmis ve sadece kopya ¢ekmeye odaklanan makaleler
dahil edilmemistit.

4 Asama - Cahsmalarin Kalitesinin Degerlendirilmesi ve Tam Metin Incelenecek
Arastirmalarin Belirlenmesi: Bu asamada dahil etme-gikarma Slciitleri uygulanmis yani se¢im 6lgiitleri
kullanilarak calismalar segilmistir. Ugiincii asamada belirtilen segme &lgiitleri uygulanmis ve tam metin
olarak incelenmek tizere 238 makale secilmistit.

5. Asama - Verilerin Analizi, Sentezi ve Degerlendirilmesi: Verilerin analizinde arastirmanin
amag ve alt amaclarina uygun olarak ilk 6nce makalelerin yayinlandiklart yillar, makale yazarlarinin alanlari,
makalelerin tird, makale konulart ve arastirma makalelerinin Srneklemlerinin  frekans ve yuzdeleri
belirlenmistir. Makale yazarlarinin alanlart ve makale tird ile bulgular sunulurken yillara gére dagilimlar: da
belirtilmistir. Son olarak da nicel aragtirma makalelerinde elde edilen sonuglar analiz edilmistir.

6. Asama - Sonuglari Yazma, Diizenleme, Yorumlama ve Sonuglandirma: Bu asamada elde
edilen sonuglar yazilmus, ilgili alanyazin ve kuram ile ilgili bulgular tartistlmistir. Tartigma i¢ ve dis yorumlar
ile gliclendirilmeye ¢alisilmustir.

Bulgular

Bu bolimde arastirmanin alt amaglarina uygun olarak elde edilen bulgulara yer verilmistir. Buna gbre
Tablo 1’de incelenen makalelerin yillara gére dagilimina yer verilmistir.

Tablo 1. Incelenen Makalelerin Yllara Gire Dagilum (f=238)

Yil f Yil f Yil f Yil f Yil f
1993 1 1999 2 2005 7 2011 8 2017 17
1994 7 2000 2 2006 3 2012 10 2018 11
1995 5 2001 1 2007 6 2013 8 2019 18
1996 6 2002 7 2008 7 2014 12 2020 16
1997 4 2003 6 2009 2 2015 15 2021 20
1998 3 2004 5 2010 7 2016 11 2022 11

Tablo 1°de de gérildugn tizere Tirkiye’de bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili olarak tespit edilen
ve tam metnine ulagilabilen ilk makale 1993 yilinda yazilmistir. Bu makalede Karakaya (1993, s. 12) hastane
etik kurullarinin tarihgesi, yapist ve islevleri tizerine bir degerlendirmede bulunmustur. Karakaya (1993)
makalede hastanelerde bulunan etik kurullarin islevlerine gére “Bilimsel Arastirma ve Inceleme Kurullari,
Klinik Arastirma Etik Kurullari, Danismanlik Kurullari ve Hastane Etik Kurullar” olmak tizere dort tirde
olabilecegini belirtmis ve bircok hastane etik kurulunun genis 6lciide klinik arastirma ve uygulamalart
incelemekle ilgilendigini ifade etmistir. Daha sonraki yillarda yazilan makaleler genelde 1-5 sayfa arasinda
degisen kisa yazilardan olusmaktadir. Tespit edilen makaleler arasinda Canda (1996, s. 67) tarafindan
yazilan “Efik ve Bilim Yaym Etgi” baslikli makalede kapsamlt bir sekilde yayin etigi ilkeleri ve insanlarda
deneysel calisma ilkeleri ve etigi konulari ele alinmistir. Daha sonraki yillarda yayinlanan makale sayisinda
2014 yilindan itibaren belirli bir artis gézlenmektedir. Tablo 2’de incelenen makalelerin yayinlandigt
alanlara ve yillara gére dagilimina yer verilmistir.
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Tablo 2. [ncelenen Makalelerin Y aymlandigi Alanlara ve Yillara Gire Dagilm (f=238)

1993 — 1999 2000 — 2010 2011 — 2022 Toplam

Alanlar (f=28,%11,76)  (£=53,%22,27)  (£=157, %65,97) T e
Tip 23 27 47 97 40,76
Egitim 0 9 49 58 24,37
Hukuk 0 1 11 12 5,04
IiBF 0 0 10 10 4,20
Hemsirelik 2 2 5 9 3,78
Bilgi ve Belge Yonetimi 0 1 7 8 3,36
Psikoloji 2 3 2 7 2,94
Tletisim 0 3 1 4 1,68
Glizel Sanatlar 0 0 3 3 1,26
Saglik Bilimleri 0 0 3 3 1,26
Ziraat 0 3 0 3 1,26
Dis Hekimligi 0 1 1 2 0,84
Mihendislik 0 1 1 2 0,84
Sosyoloji 0 0 2 2 0,84
Turizm 0 0 2 2 0,84
Turk Dili ve Edebiyatt 0 0 2 2 0,84
Veterinerlik 1 1 0 2 0,84
DIGER: Bati Dilleri ve Edebiyatt
(f=1), Beden Egitimi ve Spor (f=1),
Biyoloji (f=1), Cografya (f=1), Cocuk
Gelisimi (f=1), Enformatik (f=1), 0 1 11 12 5,04

Felsefe (f=1), lahiyat (f=1), Karma
(f=1), Kittaphanecilik (f=1), Mimarlik

(F=1), Spor Bilimleri(f=1)

Tablo 2’de de gorildigt gibi 1993 ile 2022 yillart arasinda yayinlanan 238 makalenin 157’si (%65,97)

2011-2022 yillart arasinda, 53’4 (%22,27) 2000-2010 yillart arasinda, 287 (%11,76) ise 1993-1999 yillart

arasinda yayinlanmistir. Incelenen makaleler en ¢ok tip (%40,76), egitim (%24,37) ve hukuk (%5,04)
alanlarinda ¢alisan kisilerce yazilmistir. Tip, hemsirelik, saglik bilimleri, dis hekimligi ve veterinerlik alanlari
bir arada distintildiginde yaymnlanan makalelerin %47,48’inin (f=113) saglik bilimleri alaninda yayinlandig
gorilmektedir. Tablonun en alt satirinda yer verilen alanlar ise birer tane makale ile bilimsel aragtirma ve
yaymn etigi ile ilgili en az makale yayinlanan alanlar olarak dikkat ¢ekmektedir. Tablo 3’te incelenen
makalelerin yayinlandigi alan ve makale tlriine gére dagilimina yer verilmistir.

Tablo 3. Incelenen Makalelerin Y aymlandygs Alanlara ve Makale Tiiriine Gire Dagilymi (f=238)

Makale Trleri
Derleme Nicel Nitel Edit6ryal Editére Diger Deneysel
Alanlar Makale Aragtirma  Aragtirma Yazi Mektup Aragtirma
(f=142, (f=48, (f=21, (f=12, (f=8, (f=5, (f=2,
%59,66) %20,17) %08,82) %5,04) %3,36) %2,10) %0,84)
Tip (f=97) 75 5 1 8 6 2 -
Egitim (f=58) 13 29 14 1 - 1 -
Hukuk (f=12) 12 - - - - - ,
1IBF(f=10) 4 5 1 - - . -
Hemsirelik (f=9) 4 3 2 - - - -
Bilgi ve Belge Yonetimi (f=8) 3 2 - - 1 1 1
Psikoloji (f=7) 5 - 1 1 - - -
Tletisim (f=4) 3 - 1 - - . -
Giizel Sanatlar (f=3) 3 - - - - - -
Saglik Bilimleri (f=3) 1 - - 2 - _ _
Ziraat (f=3) 3 - - - - - -
Dis Hekimligi (f=2) 2 - - - - - -
Mihendislik (f=2) 2 - - - - . -
Sosyoloji (f=2) 2 - - - - - -
Turizm (f=2) - 1 1 - - - -
Tirk Dili ve Edebiyatt (f=2) 2 - - - - - -
Veterinerlik (f=2) 2 - - - - - -
DIGER (f=12) 6 3 - - 1 1 1

Tablo 3’te de goriildigi gibi bilimsel arastirma ve yayin

etigi konulu makaleler arasinda en ¢ok

derleme (%59,606), nicel aragtirma (%20,17) ve nitel arastirma (%8,82) tiirii makaleler yayinlanmustir. Diger
stitununda yer alan 5 makalenin 2’si gorls yazist, 1’1 teknik not, 1’1 bibliyometrik analiz, 1’1 ¢eviridir.
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Detleme (f=75), editoryal yazt (f=8) ve editdre mektup (f=0) tirindeki makaleler en cok tip alaninda
yayinlanirken, nicel (f=29) ve nitel (f=14) arastirma tiiriindeki makaleler egitim alaninda yaymlanmustir.

Bilimsel aragtirma ve yayin etigi ile ilgili olarak 2 deneysel arastirma tespit edilmistir. Bu ¢alismalardan
birinde Kése ve Arikan (2011) tniversite 6grencilerinin intihal olgusuna bakiglarint ortaya koymay: ve
internet temelli bir intihal saptama yaziliminin intihali 6nlemedeki etkililigini saptamayt amaglamustir.
Eylem arastirmast yontemi kullanilan arastirmada ilgili yazilimin 6grencilerin tesebbiis ettikleri intihalin
oraninda azalmaya yol actif1 saptanmistir.

Tespit edilen diger deneysel arastirmada Cakmak ve Baysen (2022, s. 248) tek gruplu yari deneysel
desen kullanmis ve bilgi ve belge yénetimi boliimii dérdiincti sinuf 6grencilerine intihal konusunda verilen
egitimin, 6grencilerin bu konuda gelisim gbstermesinde etkili olup olmadigt tespit edilmeye calisiimistir.
Calismada intihal konusunda verilen egitimin, Ogrencilerin intihal bilgilerinde ve intihal bilgilerini
uygulamaya doéntstirmelerinde istatistiksel olarak anlamlt 6lgiide gelismeyi sagladigi belirlenmistir. Tablo
4te incelenen makalelerin konulara gbre dagilimina yer verilmistir.

Tablo 4. Incelenen Makalelerin Konnlara Gire Dagilim (f=238)

Tema Konu f Yo
Intihal 40 16,31
Genel olarak etik dist davraniglar 38 15,97
Etik Dist Davranislar Akademik sahtekarlik/Usulstizluk 18 7,56
(=123, %51,68) Yazarlik haklari ve haksiz yazarlik 14 5,88
Avect dergiler/Kongtrelet 9 378
Coklu yayin/Coklu teslim 4 1,68
Aragtirma ve yayin etigi 86 36,13

Bilimsel Arastirma ve

o Etik kurullar 26 10,92

Yayin Etigi (f=115, S . e e
%48,32) Akademik etik degerler/ Akademik dirtstlik 2 0,84
’ Yasal diizenlemeler 1 0,42

Tablo 4’te de goriildigi gibi incelenen makalelerin konulart genel olarak “etik disi davranislar (£=123,
%51,68) ve bilimsel arastima ve yaym etigi (f=115, %48,32)” temalarinda toplanmistir. Efik dist davranssiar
temasinda etik dist davranislar genel olarak (f=38) ele alinabildigi gibi, intihal (f=40), yazarlik haklar1 ve
haksiz yazatlik (f=14) ve ¢oklu yayin/coklu teslim (f=4) gibi spesifik konular olarak da ele alinmustir. Ezik
dist davraniglar temasinda, yazatlik haklart ve haksiz yazathk (f=14) ile aver dergiler/kongreler (f=9) alt
temalart da 6nemli bir yer tutmustur.

Genel olarak etik dist davranislar alt temasinda yayinlanan 38 makalenin 281 teorik makalelerden, 6’st
nitel aragtirmalardan, 4’4 ise nicel arastirmalardan olugmaktadir. Genel olarak etik dist davraniglar alt
temasindaki makalelerin biyltk cogunlugu tip (f=14), egitim (f=7) ve hukuk (f=3) alanlarinda
yayinlanmigtir.

Intihal alt temasinda yayinlanan 40 makalenin 25’i teorik makalelerden, 11’ nicel arastirmalardan, 3’
nitel aragtirmalardan, 1’i ise deneysel arastirmadan olusmaktadir. Intihal alt temasinda en ¢ok makale
yayinlanan alan olan egitim (f=15) alaninda yayinlanan makalelerin bitytk bir cogunlugu (f=9) 6grencilerin
intihal ile ilgili gbrislerinin, egilimlerinin ya da tutumlarinin belirlenmesi ile ilgilidir. Hukuk (f=6) alaninda
yazilan makalelerde genel olarak intthalin hukuki durumu ile ilgili ¢6ztimlemeler yapilirken tp (f=5)
alaninda yayinlanan makalelerde ise genel olarak intihal ile ilgili kavramsal ¢6zimlemeler yapilmuistir.

Akademik sahtekarlik/usulstizlik alt temasinda yayinlanan 18 makalenin 15’1 nicel arastirmalardan,
2’si teorik makalelerden, 1’1 ise nitel arastirmadan olusmaktadir. Akademik sahtekarlik/usulstizlik alt
temasinda yayinlanan 15 nicel arastirmanin 14’4 egitim, 1’1 ise spor bilimleri alaninda yayinlamistir. Bu
aragtirmalarda genel olarak lisans 6grencilerinin (f=8) ya da Ogretmen adaylarinin (f=7) akademik
sahtekarlik /usulsuzlik ile ilgili egilimleri incelenmistir.

Bilimsel arastirma ve yaym etigi temasinda genel olarak arastirma ve yaymn etigi ve bununla ilgili ilkeler,
kurallar, kurullar ve diger konular ele alinmistir. Arastirma ve yayin etigi alt temasindaki 86 makalenin 63’
teorik makalelerden, 11’1 nicel arastirmalardan, 10’u nitel arastirmalardan, 1’1 bibliyometrik incelemeden, 11
ise ¢eviri makaleden olusmaktadir. Arastirma ve yayin etigi alt temasindaki makalelerin biytik ¢ogunlugu
tip (f=41), egitim (f=15) ve hemsirelik (f=7) alaninda yayinlanmistir.

Bilimsel arastirma ve yayin etigi temasindaki 6nemli alt temalardan biri de ezik kurullar alt temasidir. Efik
kurullar alt temasindaki 26 makalenin 22’si teorik makalelerden, 4’4 ise nicel arastirmalardan olusmaktadir.
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Etik kurullar alt temasindaki makalelerin biyiik ¢ogunlugu tip (f=19) alaninda yayinlanmustir. Tablo 5’te
incelenen aragtirma makalelerinin (nicel, nitel, deneysel) Orneklem gruplarina gére daglimma yer
verilmistir.

Tablo 5. Incelenen Arastirma Makalelerinin Orneklem Gruplarma Gare Dagilm (f=71)

Aragtirma Makalesi Tiirii Orneklem f %o
Lisans 6grencileri 14 19,72
Ogtretim tiyeleri 9 12,68
Ogretmen adaylart 7 9,86
Nicel (f=48) Lisansiistii 6grencileri 5 7,04
Dergiler, Basvurular, Lisans ve lisansiistii 6grenciler 6 8,45
Dergi editorleri, Etik kurul Gyeleri, Lise 6grencileri, Aragtirma 7 0.86

gorevlileri, Yonergeler, Yiiksek lisans programlari, Internet siteleri ’
Lisansiistii 6grencileri 5 7,04
Arastirmalar/Makaleler/ Tezler 4 5,63
. Lisans 6grencileri 3 423
Nicel (F=21) Ara§t1rmga gorevlileri 3 423
Ogretim iiyeleri 2 2,82
Ortaokul égrencileri, Dergiler, Dergi editorleri, Ogretmen adaylart 4 5,63
Deneysel (f=2) Lisans 6grencileri 2 2,82

Tablo 5te de goruldiigh gibi incelenen nicel arastirma makalelerinin (f=48) 6nemli bir bélimiinde
lisans Ogrencileri (%19,72), 6gretim tyeleri (%12,68) ve O6gretmen adaylart (%9,86) 6rneklem olarak
secilmistir. Nitel aragtirmalarda (f=21) ise en ¢ok lisanststii 6grencileri (%7,04) ile ¢alistimustir. Lisans
ogrencileri ve 6gretmen adaylart birlikte disintldiginde 71 arastirma makalesinin 27’sinin (%38,04)
Srneklemi tiniversite Ogrencilerinden olusmaktadir. Universite calisanlart (6gretim iiyeleri, arastirma
gorevlileri, etik kurul tiyeleri, dergi editorleri) %25,36’lik bir oran ile ikinci sirada; lisansistii 6grenciler ise
%14,08’lik bir oran ile igincli sirada en ¢ok calisilan 6rneklem grubu olmustur.

Incelenen nicel arastirma makalelerinden 6rnekleminde égretim tyeleri olan makalelerden elde edilen
6nemli sonuglara Tablo 6’da yer verilmistir.

Tablo 6. Ogretim Upyeleri Lle Yapalan Nicel Arastirma Makalelerinde Elde Edilen Bazz Sonuclar (f=10)

Orneklem Kaynak Sonug¢
Kokla (2003) Ayt arastirmay1 birden fazla toplantida sunma etik dis1 davranstir (%43,5).

Arastirmaya katilanlarin %50’den fazlast yazar ve siralamast konusunda etik kurallara
uygun davranildigina inanmamaktadir.

Altan (2012)

Universite ortaminda en stk karsilagilan bilimsel yaniltma bigimleri “yazarlik halkkint
ihlal (f=55), intihal (f=44) ve uydurmacihkur (f=12).

Akademisyenlerin ¢ogunlugu “Bir makaleyi birden ¢ok dergide yayinlamak” ifadesini
etik dist bir davranis olarak kabul etmediklerini belirtmistir.

Aydin vd. (2014)

Ozder vd. (2014)

“Bilimsel aragtirmaya yonelik degerler, Meslektasa yonelik degetler, Calistlan kuruma
Sevim (2014) yonelik degerler, Topluma yonelik degerler, Ogretim siirecine yénelik degerler”
olmak tizere 5 boyutlu bir 6lcek gelistirilmistir.

Ogretim En 6nemli ii¢ etik dist davranis: 1) Arastirmadan elde edilen sonuglart istenilen yénde
tyeleri Kirkkili¢ vd. (2015) degistirme (f=42). 2) Bir an 6nce yiikselebilmek i¢in uydurma ¢alismalar yapma
(f=10) (f=30). 3) Aragtirmaya katkist olmadigt halde anlagmali olarak isim yazma (f=25)

Ozcan ve Balat (2016) K.atlhfncllarm %48,7’si b.ilgile'n.d%rme. ve e.gi.tim cksikligi nedeniyle istemeden de olsa
etik bir hata yapmus olabilecegini belirtmistir.
Etik ihlallerin ortaya ¢ikmasindaki en énemli nedenler, akademik ilerlemenin yayin
Polat ve Sahin (2016) odakli olmast (%25,7) ve bilimsel yayinlardaki yazar siralamasinin katkiya gore
yaptlmamasidir (%32,8).
Ogretim elemanlarinin 6gretmen adaylarinda goézlemlemis olduklart akademik
Karadag (2018) sahtekarlik davranslart arasinda “6devde sahtekarlik, bagkasinin 6devini kendi 6devi
gibi sunmak, 6devi bagkasina yaptirma” gibi davranuslar yer almaktadur.
Universitelerde 6grenci intihallerini 6nlemeye yénelik tedbitler alinmalidir

Temelli ve Giines (2022) (AO=4,30-Cok yiiksek).

Tablo 6’da da goruldiigu tizere 6gretim tyeleri ile yapilan nicel arastirmalarda bazi ilging sonuglar elde
edilmistir. K6kli'ntin (2003, s. 144) aragtirmasina katilan akademisyenlerin sadece %43,5’1 aynt arastirmayi
birden fazla toplantida sunmay: etik dist davranis olarak gérmistiir. Buna gore katthimciarin %56,5’1 bu
davranist etik dist davranis olarak gérmemektedir. Benzer sekilde Yardimci-Giirel vd. nin (2019, s. 234)
aragtirmasina katilan lisanststi 6grenciler de ayni arastirmayi birden fazla toplantida sunmayt etik bir
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davranis olarak gérmiistiir (%29,8). Ozder vd.’nin (2014, s. 28) arastirmasina katilan akademisyenlerin
cogunlugu da “Bir makaleyi birden ¢ok dergide yaymnlamak” ifadesini etik dist bir davranis olarak kabul
etmediklerini belirtmistir.

Altan (2012, s. 153); Aydin vd. (2014, s. a); Kurkkilic vd. (2015, s. 381) ve Polat ve Sahin’in (2016, s.
616) arastirmalarina gore yazarlik haklart ve haksiz yazarlik konusunda Onemli sorunlar oldugunu
gostermektedir. Polat ve Sahin’in (20106, s. 6106) arastirmasina gore etik ihlallerin ortaya ¢ikmasindaki en
o6nemli nedenler, akademik ilerlemenin yayin odakli olmast (%25,7) ve bilimsel yayinlardaki yazar
siralamasinin katkiya gore yapimamasidir (%32,8). Tablo 7°de incelenen nicel arastirma makalelerinden
ornekleminde lisansiisti 6grencileri, lisans 6grencileri ve dgretmen adaylari olan makalelerden elde edilen

onemli sonuglara yer verilmistir.

Tablo 7. Ogrenciler Ile Yapilan Nicel Aragtirma Makalelerinde Elde Edilen Bazz Sonnglar (f=24)

Orneklem Kaynak Sonug
Cetinkaya, Kirman-Cetinkaya, . . R o . . o
Yildirim ve Kabapinar (2017) Katiimeilarin ¢ogu 35 maddenin 19’unda etik ihlalleri tespit edebilmistir.
Yoldas ve Késem (2018) asgrls,gls;;) ogrencilerin internette intihal yapma durumu oldukea yiiksektir
Lisansiistii =3,25). _ A
Olvsrae?lscljlsgz Katihmecilar en fazla ayni aragtirmayi birden fazla toplantida sunmayi etik bulurken
(fg: 4 Yardimcr-Giirel vd. (2019) (%29,8), kisileri katilima zorlama (%47,4) en ¢ok sergilenen davransg, bulgulari rapor
etmede yanlt davranma (%64,9) ise en sik g6zlemlenen davranis olmustur.
Bilimsel arastirmada kullanilan kaynaklarin gosterilmesi, katiimecilarin rizasinin
Bozdag-Kasap vd. (2021) alinmast, aragtirmaya katkist olan yazarlarin isminin yazilmasi ve atiflarin dogru
yapilmasi konusunda lisansistii 6grencilerin bilgi sahibidir.
“Kopya Cekme Egilimi, Odev, Proje gibi Calismalarda Sahtekarlik Egilimi, Arastirma
Eminoglu ve Nartgiin (2009) Yapma ve Raporlagtirma Stirecinde Sahtekarlik Egilimi, Atflara Yonelik Sahtekarlik
Egilimi” olmak {izere dort boyutlu bir Slgek gelistirilmis.
Giimiisgil, Ustiin, Istk ve . . e . .
Demirel (2013) Akademik sahtekarlik egilimi orta dizeydedir.
Lisans Demiraslan-Cevik ve Barin . . .
dgrencileri  (2015) Katithmeilar agirmaciligin yanhs bir sey oldugunun farkindadur.
(f=0) Unal ve Ugak (2017) Ogrenciler intihalin ne oldugunu bilmekte ancak etik digt davraniglarda
bulunmaktadir.
2;%%%;1 ve Hidayet-Giirer Universite égrencileri intihal konusunda genel bir bilgiye sahiptir.
Kocaman-Karoglu ve Bakar- Ogtrencilerin biiyiik cogunlugu akademik e-usulsiizliik (hilekarlik, intihal, ¢arpitma,
Corez (2020) sugluluk ve izinsiz yardim yapma) yapmadiklarini diigiinmektedir.
A Ogretmen adaylarinin yariya yakint internette bulunan kaynaklarin degistirilerek
Ersoy ve Ozden (2011) Sdevlerde kullanilabilecegini belirtmistir.
Avarogullart ve Ata (2013) Ogtetmen adaylarinin intihal konusundaki bilgi seviyeleri yetersizdir.
Omiir, Aydin ve Argon (2014)  Akademik sahtekarlik egilimi orta diizeydedir.
Ozden, Ozdemir-Ozden ve Ogretmen adayinin %95’ yiksekdgretim hayatt boyunca akademik usulsiizlitk igeren
Biger (2015a) en az bir davranis sergilemistir.
Ozden, Ozdemir-Ozden ve Ogretmen adaylarinin %981 yiiksekdgrenim yasantilarinda en az bir kez akademik
Biger (2015b) usulstizltkle ilgili bir davranis gerceklestirdigini belirtmistir.
Oden ve Ozdemir-Ozden {{anhmcllarm biytik (_;ogunlugunun akademik usulstizlitk oldugunu distandiikleri ilk
(2015) u¢ madde sunlardir: Yerine bagkasint sinava sokmak, sinav sorularint calmak, baska
Ogretmen bir 6grencinin 6devini, o 6grencinin bilgisi olmadan kendisi yapmus gibi teslim etmek.
?ﬁgzﬂ gg%Be-"tekm ve Arslan Akademik sahtekarlik eilimi orta diizeydedir.

Belet-Boyaci, Babadag ve
Giiner (2017)

Biiyiikgoze (2017)

Dagasan, Durmus, Saka ve
Saka (2017)

Hancer (2017)

Kiral ve Saracaloglu (2018)
Tasgin, Kincal, Kiigiikoglu ve
Ozan (2019)

Tayfun, Aysen ve Silik (2020)

Kismen akademik sahtekarlik egilimine sahipler.
Akademik sahtekarlik egilimi orta dizeydedit.
Distik diizeyde intihal egilimi tespit edilmistir.

Akademik sahtekarlik egilimi orta dizeydedit.
Akademik sahtekarlik egilimi orta diizeydedit.

Akademik sahtekarlik egilimi orta dizeydedit.
Akademik sahtekarlik egilimi orta dizeydedit.

Tablo 7°de de gorildigu gibi Zsansiistii dgrenciler: (Cetinkaya vd., 2017; Bozdag-Kasap vd., 2021), Jisans
dgrencileri (Demiraslan-Cevik ve Barin, 2015; Topeu ve Hidayet-Giirer, 2019; Unal ve Ucak, 2017) ve
gretmen adaylarr (Ozden ve Ozdemir-Ozden, 2015) ile yapilan aragtirmalara gére katiimcilar bilimsel
aragtirma etigi ya da etik dist davranislar konusunda 6nemli oranda bilgiye sahiptir.
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Lisans Ogrencileri ve 6gretmen adaylart ile yapilan arastirmalarda katilimcilarin akademik sahtekarlik
egilimi 8 arastirmada orta, 1 arastirmada kismen, 1 arastirmada ise diisik olarak tespit edilmistir. Ancak
katilimeilarin yliksekogretim hayatt boyunca akademik usulsiizlik iceren en az bir davranis sergileme
durumlart oldukca yiiksektir (Ozden vd., 2015a, s. 505; 2015b, s. 130). Benzer sekilde lisansistii
dgrencilerin internette intihal yapma durumu da oldukea yiiksektir (AO=3,25). Ogretim iiyelerinin
ogretmen adaylarinda gézlemlemis olduklart akademik sahtekdrlik davramglari arasinda “Gdevde
sahtekarlik, baskasinin 6devini kendi 6devi gibi sunmak, 6devi bagkasina yapturma” (Karadag, 2018, s.
1336) gibi davranslar yer almasi da bu sonuglari dogrulamaktadir. Bu baglamda 6gretim tyelerine gére
tniversitelerde 6grenci intihallerini 6nlemeye yonelik tedbitler alinmalidir (Temelli ve Giines, 2022, s. 459).

Lisans 6grencilerinin biiyitk cogunlugu akademik e-usulstizlik (hilekarlik, intihal, ¢arpitma, sugluluk
ve izinsiz yardim yapma) yapmadiklarini distinmektedir (Kocaman-Karoglu ve Bakar-Corez, 2020, s. 80).
Lisans 6grencilerinin intihalin yanls bir sey oldugunun farkinda oldugunu tespit eden arastirmalar
(Demiraslan-Cevik ve Barin, 2015, s. 46; Topeu ve Hidayet-Giirer, 2019, s. 86; Unal ve Ucgak, 2017, s. 184)
oldugu gibi intihal konusundaki bilgi seviyelerinin yetersiz oldugunu belirleyen arastirmalar da
(Avarogullart ve Ata, 2013, s. 94) bulunmaktadir. Ersoy ve Ozden’in (2011, s. 610) arastirmasina katilan
Ogretmen adaylarinin  yartya yakininin - internette bulunan kaynaklarin  degistirilerek  6devlerde
kullandabilecegini yéntindeki bulgusu da bu sonucu desteklemektedir.

Sonug ve Tartigma

Bu arastirmada Turkiye’de yaymnlanan bilimsel arastirma ve yayin etigi konulu makalelerin sistematik
bir derlemesi yapilmistir. Tespit edilen ve tam metnine ulagilan ilk makale 1993 yilinda yazidmistir ve
hastane etik kurullar ile ilgilidir. Tespit edilen diger ilk makaleler de genellikle tip alaninda yayinlanmugtir
ve genelde 1-5 sayfa arasinda degisen kisa yazilardan olugsmaktadir. Ancak sonraki yillarda hem tip alaninda
hem de diger alanlarda daha kapsamlh makaleler yaymnlanmustir. Bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili
makalelerin sayisinda son yillarda énemli bir artig yasanmistir. Arastirma kapsaminda incelenen makalelerin
biiyiik bir cogunlugu 2011-2022 yillar1 arasinda yayinlanmustir. Ozellikle 2014 yilindan itibaren yayinlanan
makale sayisinda belirli bir artis vardir. Cesitli arastirmalarda da (Almaz, 2021; Levent ve Kinik, 2017; Tas
ve Bulut, 2020; Yilmaz ve Ozdem, 2021) 6zellikle son yillarda etik konulu ¢alismalarda belirli bir artis
oldugu belirlenmistir. Ancak Tag ve Bulut'un (2020, s. 252) arastirmasina gére 1994-2020 yillart arasinda
egitim-Ggretim alaninda yapilan tezler arasinda bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili herhangi bir tez
belirlenmezken, bircok makale belirlenmistir.

Incelenen makaleler en cok tip, egitim ve hukuk alanlarinda calisan kisilerce yazilmustir. Tip,
hemsirelik, saglik bilimleri, dis hekimligi ve veterinerlik alanlart bir arada distntldiginde yayinlanan
makalelerin yariya yakini saglik bilimleri alanindadir. Bu sonucta tup etigi ile ilgili calismalarin uzun
zamandir yapiliyor olmasinin biiyiik etkisi vardir. Onceleri deontoloji, daha sonra tibbi etik olarak anilan
alandaki calismalarin Turkiye’deki tarihi olduke¢a eskidir. Tibbi etik genel olarak “arastirma etigi ve klinik
etik” olmak tizere iki ana kola ayrilmaktadir (Akca, 2012, s. 3). Bu baglamda bilimsel aragtirma ve yayin
etigi ile ilgili calismalar tibbi etik alaninda 6énemli bir yer tutmaktadir. Atic1 ve Erer-Kafa’nin (2017, s. 98)
aragtirmasinda 1993-2017 yillar1 arasinda Tiurkiye Klinikleri Tibbi Etik Dergisinde yaymnlanan 640
makalenin %4’inin (n=20) aragtirma-yayimn etigi konularinda oldugunu belirlenmistir. Bu bulgular saglik
bilimleri alaninda bilimsel arastirma ve yayin etigi konulu makalelerin diger alanlara gére daha fazla
olmasint agtklamaktadir. Bilimsel arastirma ve yayin etigi konulu makalelerin en ¢ok yaymlandigi diger
alanlar ise egitim ve hukuk alanlaridir. Egitim ve hukuk alanlarindaki makalelerin sayisinda 6zellikle 2011-
2022 yillar1 arasinda biytik bir artis olmustur.

Bilimsel arastirma ve yayin etigi konulu makaleler arasinda en ¢ok derleme, nicel arastirma ve nitel
aragtirma tlrd makaleler yaymnlanmistir. Daha 6nce yapilan sistematik derlemelerde de (Levent ve Kinik,
2017, s. 104; Tas ve Bulut, 2020, s. 246; Yilmaz ve Ozdem, 2021, s. 151) etik konusunda yapilan lisansiistl
tezlerin veya makalelerin buyik bir cogunlugunun nicel aragtirmalardan olustugu belirlenmistir. Bu
aragtirma kapsaminda incelenen makaleler arasinda, egitim alaninda 2000 yilindan itibaren yayinlanan
makalelerin biiyiik bir cogunlugu nicel ve nitel arastirma makaleleridir. Bu makaleler arasinda en buytk pay
lisans ogrencileti ile yapilan ve genelde katilimeilarin akademik sahtekarlik /usulsuizlik ile ilgili egilimlerini
belirlemeye calisan makalelerindir. Bilimsel arastirma ve yayin etigi konulu makalelerde nicel arastirmalarin
bu kadar fazla olmasinin sebebi egitim alaninda yapilan ¢alismalardir. Egitim alaninda yapilan ¢alismalarin
biytk bir ¢ogunlugunun nicel arastirmalardan olustugu ve nitel arastirma sayisinda da belirli bir artis
yasandigl daha Once yapilan arastirmalarda da (Dogan ve Tok, 2018, s. 101; Ozan ve Kése, 2014, s. 122;
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Yilmaz, 2018, s. 131) belirlenmistir. Arastirma kapsaminda incelenen biitiin makaleler arasinda tespit edilen
ilk arastirma makalesi, egitim istatistigi ve arastirma alaninda calismalart olan Kokl (2000) tarafindan
yayinlanmustir. Kokla (2000; 2002a; 2002b; 2003) bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili 6nemli
arastirmalar yapmustir.

Derleme tiirti makalelerin ¢ok biyiik bir cogunlugu ise tip, hemsirelik, saglik bilimleri, dis hekimligi ve
veterinerlik alanlarinda yayinlanmigtir. Bu alanlarda yayinlanan derleme makalelerde genel olarak etik
ilkeler-kurallar, arastirma ve yayin etigi, etik kurullar, etik dis1 davranslar ve yazarlik haklari gibi konularda
kavramsal ¢Oziimlemeler yapilmistir. Hukuk alaninda yayinlanan makalelerde Ozellikle intihal konusu
“intihalin yasal yond, intihalin idari yargt kararlarindaki durumu, intihal suglarnyla ilgili  disiplin
sorusturmalart” gibi yonleriyle ele alinmigtir. Bundan dolayt hukuk alaninda yayinlanan makalelerin tamami
derleme tiirtindedir.

Incelenen makalelerin konulart “Etik Dist Davranislar ve Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi” olmak
tzere iki genel temada toplanmustir. Oranlar birbirine yakin olmakla birlikte etik dist davranslar konusunda
daha fazla makale yayinlanmistir. Bilimsel arastirma ve yayin etigi konusunda kisilerin uymasi gereken bir
takim ilke ve kurallardan bahsedilebilmektedir. Ancak asil tizerinde durulan konulardan biri de yapilmamasi
ya da uzak durulmast gerekenlerdir. Bu baglamda bircok calismada “intihal, sahtecilik, carpitma, tekrar
yayum, dilimleme, haksiz yazarlik ve diger etik ihlal tiirleri” konulart Gzerinde durulmustur ve bunlar “genel
olarak etik dist davranislar” alt temasint olusturmustur. Anilan etik dist davranislar tek basina da makalelere
konu olmustur. Etik dist davranislar arasinda en ¢ok ele alinan davrants intihaldir. Bagkalarinin 6zgiin
fikirlerini, metotlarini, verilerini veya eserlerini bilimsel kurallara uygun bicimde atif yapmadan kismen veya
tamamen kendi eseri gibi gostermek (YOK, 2012) seklinde tanimlanan intihal, etik dist davranislarin en
agiridir demek ¢ok da yanlis olmayacaktir. Bu baglamda bir¢ok arastirmaya konu olmast da normal bir
durumdur. Son yillardaki 6nemli konulardan biri de yazathk haklari ve haksiz yazarlik ile ilgilidir.
Turkiye’de yazarlik haklart ve haksiz yazarlik ile ilgili 6nemli sorunlar oldugu bir¢ok arastirmada (Aydin
vd., 2014; Erdem, 2006; Ogretim Elemanlart Sendikasi-OGESEN, 2018; Yilmaz, 2023) tespit edilmistir.

Ava dergiler/kongteler alt temasinda da 6nemli sayida makale yaymnlanmustir. Makalelerde, avel
dergilerin ve kongrelerin genel 6zellikleri, diger dergilerden ayrit etme yollari, yazarlarin sorumluluklarr gibi
konular Uzerinde durulmustur. Aver dergiler (yirtict/yagmact/saibeli/predator) ve kongteler sadece
Turkiye’de degil bitiin dinyada (Beall, 2010; 2013; Machacek ve Stholec, 2021; Shen ve Bjork, 2015)
6nemli bir sorun ve bilimsel yayincilikta kacinilmaz bir tehdit (Asadi, 2019; Cress, 2017; Dadkhah, Jazi ve
Pacukaj, 2015) olarak nitelendirilmektedir. Demir’in (2018a) arastirmasina goére Tirkiye, Hindistan ve
Nijjerya’'nin ardindan, avct dergilerde en ¢ok yayin yapan ticiinct ilke durumundadir. Ayrica aver dergileri
listeleyen Beall listesindeki dergilerin %3,2’si Tiirkiye menseilidir ve Tirkiye, bu konuda Hindistan’dan
sonra ikinci siradadir (Akea ve Akbulut, 2018, s. 264). Bilimsel yayincilikta sayilart gitgide artmakta olan
sahte yayincilar, dergiler ve konferanslar ciddi bir sorun teskil etmektedir (Sencan, 2017, s. 445) ve Tirkiye
sadece avct dergilerde makale yayinlama konusunda degil, aver dergilerin varliginda da ilk siralarda yer
almaktadir. Turkiye’nin bu konudaki gértintimiinde muhtemelen akademisyenlerin hizli bir sekilde
yikselme arayisi icerisinde olmasi, akademik tesvik ve atama-yiikselme yonetmeliklerinin nitelikten ¢ok
niceligi 6zendirmesi gibi konular etkilidir. Bazen yazarlar, iyi bir arastirma yapmadan, sadece hizli bir
sekilde makale yayinlandigt icin de bu tiir olaylara maruz kalabilmektedir.

Bu baglamda YOK 2019 yilinda aver dergilerde yayinlanan calismalarin akademik yiikseltmelerde
kullanilamayacagint agtklamis ve 2021 yilinda alinan bir YOK Genel Kurul karari ile bunu resmilestirmistir.
Kararda aver dergi olarak nitelendirilmeyen dergiler tanimlanmis ve bunun disinda kalan dergiler aver dergi
olarak nitelendirilmistir. Bu kararda belirtilen nitelendirme ile ilgili olarak ¢esitli tartismalar olsa da bu karar
ile belirli bir adim atdmustir. Dénemin YOK Baskani Yekta Sarag, avcr dergilerin yani sira avet
konferanslarin ve sempozyumlarin da mercek altina alindigint belirtmistir. Sarag, “bazi konferanslarda, para
karsiligt cesitli alanlarda sayist bes ylizi hatta bini asan bildiriler sunuldugunu, ¢ok farklt alanlarin hepsinin
bir yere toplandigin; bu toplantilara bazen katilmasaniz da dogrudan 6zeti géndermenin yetetli oldugunu
ve bunlarin hepsinin para karsiligi yapildigint” belirtmistir. Sara¢ bu bildirilerin de atama ve yiikseltmelerde
kullanilamayacagint ifade etmistir.

Gortldugi gibi sadece aver dergiler degil, aver kongreler de 6nemli bir sorun olarak gérilmektedir.
YOK’in yaptig actklama ve diizenlemelerden sonra belirli bazi degisimler olsa da kongrelerle ilgili
sorunlarin devam ettigi gorulmektedir. Turkiye’deki cesitli calismalarda (Cetinkaya, 2019; Demir, 2018b;
2018c¢; Gokee-Kutsal, 2019) sahte/avel kongrelere dikkat ¢ekilmistir.
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Bilimsel aragtirma ve yaymn etigi temasindaki makalelerde daha ¢ok “arastirma ve yayin etigi, etik ilkeler-
kurallar ve etik kurullar” konulart calisilmistir. Arastirma ve yayin etigi alt temasindaki makalelerde genel
olarak bilimsel arastirmalarin tasarlanmasi, yaptlmast ve yayinlanmast asamalarinda uyulmasi gereken ilke ve
kurallardan bahsedilmistir. E#& gurullar alt temasinda yayinlanan makalelerde genel olarak etik kurullarin
kurulmasi, isleyisi, yapist gibi konularda kavramsal ¢6ziimlemeler yapilmistir. Bu alt temadaki nicel
aragtirmalarin ikisinde etik kurul bagvurulari incelenmis, birinde Universitelerin etik kurul yonergeleri
degerlendirilmis, birinde ise Universite etik kurullart konusunda kurul tyelerinin gorisleri belirlenmisgtir.
Etik kurullar ile ilgili calismalarin tamami saglik bilimleri alani ile ilgili olarak ele alinmustir.

Incelenen arastirma makalelerinin biiyiik bir cogunlugunun érnekleminde tiniversite dgrencileri (lisans
dgrencileri ve dgretmen adaylari) yer almistir. Universite 6grencileriyle cok calisiimasinin sebebi biiyiik
ihtimalle kolay ulasilabilir bir 6rneklem olmalaridir. Nicel aragtirmalarda evren belirtilmemesi, 6rneklem
yerine calisma grubu ya da katihimcilar gibi ifadelerin kullanidmasi, bircok arastirmanin Srnekleminin
aragtirmacilarin calistigr fakiltelerdeki ya da boliimlerdeki 6grenciler olmast bu géristi dogrulamaktadir.

Bilimsel arastirma ve yayin etigi konusuyla dogrudan ilgisi olan Gniversite calisanlart (6gretim Gyeleri,
arastirma gorevlileri, etik kurul dyeleri, dergi editérleri) ve lisanstisti 6grenciler de yine ¢ok calisilan
orneklem gruplart arasindadir.

Aragtirma kapsaminda incelenen aragtirma makalelerinde elde edilen sonuglar ile ilgili bir analiz de
yapilmustir. Buna gére bazi arastirmalarda (Ko6kli, 2003, s. 137; Yardimci-Giirel vd., 2019, s. 234) aynt
aragtirmay! birden fazla toplantida sunmak katilimcilarca etik dist davranis olarak gorilmemistir. Bir
arastirmada (Ozder vd., 2014, s. 28) ise katiimcilarin cogunlugu bir makaleyi birden ¢ok dergide
yayinlamayt etik dist bir davranis olarak kabul etmemistir.

Etik dist davramglar ile ilgili 6nemli sorun alanlarindan biri de yazarlik haklart ve haksiz yazarlik ile
ilgilidir. Aragtirma bulgulart (Altan, 2012; Aydin vd., 2014; Kirkkilic vd., 2015; Polat ve Sahin, 2016)
yazarlik haklari ve haksiz yazarlik konusunda 6nemli sorunlar oldugunu géstermektedir. Kirkkilic vd.’nin
(2015, s. 382) arastirmasina katilan akademisyenler arastirmaya hicbir katkisi olmadigl halde dostluk-hatir
gibi degerler tzerinden kisilerin arkadaslarinin isimlerini kendi caligmalarina yazmalarint ve bunun
karsihginda da kendi isimlerini onlarin ¢alismalarina yazdirmalarini etik dist bir davrans olarak gérmus ve
bu duruma 6zellikle sempozyumlarda sik¢a rastlandigint belirtmistir. Bir¢ok etik dist davranista oldugu gibi
yazarlik haklari ve haksiz yazatlik ile ilgili sorunlarin temelinde de akademik ilerlemenin yayin odaklt olmast
(Polat ve Sahin, 2016, s. 617) ve akademisyenlerin bilimsel calismalart bir yiikselme aract olarak gérmesi
(Karkkilig vd., 2015, s. 382) bulunmaktadir.

Incelenen arastirmalara gore lisansiistii 6grencileri, lisans grencileri ve Ggretmen adaylart bilimsel
arastirma etigi ya da etik dist davranislar konusunda 6nemli oranda bilgiye sahiptir. Ancak lisans 6grencileri
ve Ogretmen adaylarinin akademik sahtekarlik egilimleri orta diizeydedir ve katiimeilarin yitksekgretim
hayati boyunca akademik usulstizlik iceren en az bir davranis sergileme durumlart oldukga yiiksektir.
Ogretim tyeleri ile yapilan arastirmalara gére de, tiniversite 6grencilerinde cesitli akademik sahtekarlik
davraniglart gézlenmektedir ve 6grenci intihallerini 6nlemeye yonelik tedbirler alinmalidir. Son yillarda
akademik sahtekarlik davramslar ile ilgili konulardan biri de internet ortami kullamilarak yapilan davranislar
ile ilgilidir. Internet, arastirma yapma siireclerini kolaylastirmanin ve bircok faydasinin yant sira bu tip etik
dist davraniglara da sebep olabilmektedir. Tabi ki bu tip etik dist davranslarin sebebi internet degildir,
sebep bu konularda yeterli bilgi sahibi olunmamasi, 6gretim elemanindan kaynakli sebepler (Ersoy ve
Ozden, 2011, s. 608), derse karst duyussal tutum, zaman yonetimi sorunlari, verilen édevlerin niteligi ve
degerlendirme yontemi (Orhan ve Glinay, 2014, s. 183-186) veya kolaycilik gibi sebeplerdir.

Elde edilen sonuglara gére su 6nerilerde bulunmak mimkindir:

1. Lisansustii egitim programlarina 2016-2017 egitim-6gretim yilindan itibaren eklenen bilimsel
aragtirma ve yayin etigi ile ilgili dersleri degerlendirecek aragtirmalar yapilabilir.

2. Bilimsel arastirma ve yayin etigl ile ilgili makaleler sadece saglik bilimleri, egitim ve hukuk
alaninda degil, diger alanlarda da daha fazla ele alinabilir.

3. Tarih, Turk dili ve edebiyat, sosyoloji, kimya, muhendislik vb. alanlarin kendilerine &zgu
durumlarint ele alan makaleler yayinlanmalidir. Bu makalelerde spesifik konular nitel durum
calismalari ya da fenomenolojik arastirmalar ile ele alinabilir.
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4. Bilimsel aragtirma ve yayin etigi konusunda daha spesifik konulari ele alan ¢aligmalar yapilmalidir.
Ozellikle haksiz yazarlik konusu cesitli boyutlariyla ele alinabilir.

5. Bilimsel arastirma ve yayin etigi konusunda oldukca fazla detleme tiirii makale yayinlanmustir.
Nicel, nitel ve karma yontemler desenli arastirmalarin sayisinin artirilmast gereklidir. Ozellikle
cesitli konulart derinlemesine analiz edecek nitel arastirmalar yapilabilir.

6. Editorlik etigi, hakem etigi, danismanlik etigi gibi konularda ¢esitli bildiriler, kitap bélimleri
olmasina ragmen bu konularda makaleye ulasdamamistir. Bu konularda gerek kavramsal
¢ozlimlemeler gerek arastirma makaleleri yazilabilir.

Etik Beyan

“Tiirkiye'de Yaymlanan Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Konulu Makalelerin Incelenmesi (1993-2022)” basliklt
calismanin yazim strecinde bilimsel kurallara, etik ve alinti kurallarina uyulmus; toplanan veriler tizerinde
herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu ¢alisma herhangi bagka bir akademik yayin ortamina degerlendirme
icin génderilmemistir. Makale i¢in etik kurul zorunlulugu bulunmamaktadir.

Catigma Beyani

Calisma kapsaminda kisisel ve finansal herhangi bir ¢ikar ¢atismasina neden olabilecek herhangi bir durum
bulunmamaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

One of the most essential issues during conducting and publishing scientific research is related to the
ethical principles and rules that should be followed in these processes. These principles and rules reveal
the ethical principles that should be followed in scientific research and publishing processes, as well as the
behaviors that should not be done or should be avoided in these processes. In this context, especially in
recent years, the issue of scientific research and publication ethics has been highly emphasized, and many
sources such as lectures, scientific meetings, books, seminars, conferences, articles, and websites have
been used to draw attention to these principles and rules. Many articles, theses, dissertations, and papers
have been published on scientific research and publication ethics in Turkey. Considering the research and
publications in Turkey, we can say there is a significant accumulation of knowledge on scientific research
and publication ethics. In this context, various systematic review studies have been conducted in Turkey,
examining graduate theses on ethics written in the field of education and training (Levent, & Kinik, 2017;
Yilmaz, & Ozdem, 2021); graduate theses and articles (Tas, & Bulut, 2020) and graduate theses on
business ethics (Almaz, 2021). However, no systematic review study has been identified to examine
articles directly related to scientific research and publication ethics. What needs to be done is to identify
the research trends in this body of knowledge, how the topics are handled, the types of publications, and
the most or least studied topicsto reveal the development in the relevant literature. The most important
studies that can be used to achieve this goal are systematic review studies. Systematic reviews are very
useful studies in terms of understanding the level of knowledge on a certain topic and how it has changed
over time (Gough, Oliver, & Thomas, 2012, p. 13). This study aims to analyze the articles on scientific
research and publication ethics published in Turkey. To achieve this objective answer the following
questions: How is the distribution of articles on scientific research and publication ethics published in
Turkey according to years, fields and years, fields and article type, article topics, and samples of research
articles? What is the status of the results obtained in quantitative research articles on scientific research
and publication ethics published in Turkey? This research was designed as a systematic review study.
Systematic reviews are a research approach in which studies conducted with similar methods in a field are
reviewed comprehensively and in detail; studies to be included in the review are identified using various
selection criteria, a structured and comprehensive quality assessment of the identified studies and synthesis
of their findings (Yilmaz, 2021, p. 1462). In this study, Mr. Kisad analyzed the articles with the help of a
systematic approach to understand the level of knowledge on scientific research and publication ethics in
Turkey and how this has changed over time. The first article on scientific research and publication ethics
in Turkey, the full text of which is available, was written in 1993. In this article, Karakaya (1993, p. 12)
evaluated history, structure, and functions of hospital ethics committees. A certain increase in number of
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articles published in the following years has been observed since 2014. Of the 238 articles published
between 1993 and 2022, 157 (65.97%) were published between 2011-2022, 53 (22.27%) between 2000-
2010, and 28 (11.76%) between 1993-1999. The analyzed articles were written by people working in the
fields of medicine (40.76%), education (24.37%), and law (5.04%). When the fields of medicine, nursing,
health sciences, dentistry, and veterinary medicine are considered together, it isobvious that 47.48%
(f=113) of the articles were published in the field of health sciences. Among the articles on scientific
research and publication ethics, review articles (59.66%), quantitative research (20.17%), and qualitative
research (8.82%) were published the most. Of the 5 articles in the other column, 2 are opinion articles, 1 is
a technical note, 1 is a bibliometric analysis, and 1 is a translation. While review (f=75), editorial (f=8), and
letter to the editor (f=0) articles were published in the field of medicine, quantitative (f=29) and qualitative
(f=14) research articles were published in the field of education. The topics of the reviewed articles were
grouped under the themes of "wnethical behaviors (£=123, 51.68%) and scientific research and publication
ethics (=115, 48.32%)". In the theme of unethical behaviors, unethical behaviors were addressed in general
(f=38) as well as specific issues such as plagiarism (f=40), authorship rights and unfair authorship (f=14),
and multiple publications/multiple submissions (f=4). Within the theme of wnethical behaviors, the sub-
themes of authorship rights and unfair authorship (f=14) and predatory journals/congresses (f=9) also
occupied an important place. Some interesting results have been obtained in quantitative studies
conducted with faculty members. Only 43.5% of the academics patticipating in Kokli's (2003, p. 144)
study considered presenting the same research in more than one meeting as unethical behavior.
Accordingly, 56.5% of the participants do not see this behavior as unethical. Similarly, graduate students
who participated in Yardimci-Girel, Demir-Barutcu, and Mert's (2019, p. 234) study also considered
presenting the same research in more than one meeting as an ethical behavior (29.8%). The majority of
the academics who participated in Ozder, Isiktas, and Erdogan's (2014, p. 28) study also stated that they
did not accept the expression "publishing an article in more than one journal" as an unethical behavior.
Altan (2012, p. 153); Aydin, Alkin-Sahin, and Demirkasimoglu (2014, p. a); Kirkkilig, Sevim, and Séylemez
(2015, p. 381) and Polat and Sahin (2016, p. 616) show that there are significant problems with authorship
rights and unfair authorship. According to Polat and Sahin's (2016, p. 616) study, the most important
reasons for the emergence of ethical violations are that academic progress is publication-oriented (25.7%)
and the ranking of authors in scientific publications is not based on contribution (32.8%). Acording o
Studies conducted with graduate students (Cetinkaya, Kirman-Cetinkaya, Yildirim, & Kabapinar, 2017; Bozdag-
Kasap, Gtlsen-Eskil, Bal-Cetinkaya, Yesilyurt, Akbulut-Inan, Vatankhahi, & Gokgearslan, 2021),
undergraduate students (Demiraslan-Cevik, & Barin, 2015; Topeu, & Hidayet-Giirer, 2019; Unal, & Ugak,
2017) and pre-service teachers (Ozden, & Ozdemir-Ozden, 2015), participants have significant knowledge
about scientific research ethics or unethical behaviors. In the studies conducted with undergraduate
students and pre-service teachers, the academic dishonesty tendency of the participants was found to be
moderate in 8 studies, partially in 1 study, and low in 1 study. However, it is quite high that the
participants exhibited at least one behavior involving academic dishonesty throughout their higher
education life (Ozden, Ozdemir-Ozden, & Biger, 2015a, p. 505; 2015b, p. 130). Similarly, graduate
students' plagiarism on the internet is also quite high (M=3.25). Among the academic dishonesty
behaviors that faculty members observed in pre-service teachers, behaviors such as "dishonesty in
homework, presenting someone else's homework as one's homework, having someone else do the
homework" (Karadag, 2018, p. 1330) also confirm these results. In this context, according to faculty
members, measures should be taken to prevent student plagiarism in universities (Temelli, & Giines, 2022,
p- 459). The vast majority of undergraduate students think that they do not engage in academic dishonesty
(cheating, plagiarism, distortion, guilt, and unauthorized assistance) (Kocaman-Karoglu, & Bakar-Corez,
2020, p. 86). Some studies have determined that undergraduate students are aware that plagiarism is wrong
(Demiraslan-Cevik, & Barin, 2015, p. 46; Unal, & Ugak, 2017, p. 184; Topgu, & Hidayet-Giirer, 2019, p.
86) as well as studies that have determined that their level of knowledge about plagiarism is insufficient
(Avarogullari, & Ata, 2013, p. 94). Ersoy and Ozden's (2011, p. 610) finding that almost half of the pre-
service teachers who participated in their study stated that the sources found on the internet can be
modified and used in assignments also supports this result.
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