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Bu calisma son yillarda diinyada yiikselme egilimine giren iktisadi devletciligin etki-
lerini arastirmaktadir. Devletci uygulamalarla ¢ok eski donemlerden beri karsilasil-
maktadir, ancak son iki-ti¢ yizyil boyunca, devletciligin kapsami sirekli genisleme
egilimindedir. ikinci Diinya Savasindan sonra artan refah devleti uygulamalari dev-
letciligin kapsamini biyiitmustir. 1980’lerden sonra yasanan liberalizasyon siireci-
ne ragmen, devletcilik giiclii kalmaya devam etmistir. Son dénemlerde hem kamu
harcamalarinin GSYH’ye oraninin artmasi itibariyle hem de kamu iktisadi tesekkdil-
lerinin gliclenmesi yoniyle devletciligin yiikseldigi dikkat cekmektedir. Devlet islet-
meleri, 6zel sektoriin karli sekilde faaliyet gosterdikleri alanlarda giderek daha fazla
yer almaya baslamistir. Devletciligin yikselis surecinde ayrica kapsamli bir parasal
genisleme olgusu da yasanmaktadir. Regilasyonlarin, tesvik ve siibvansiyonlarin
yayginhgi da devletci faaliyetlerin diger gostergeleridir. Calismada devletci uygula-
malarin 6zel kesim tizerindeki yiikleri artirdigi, kamu iktisadt girisimlerinin yaygin-
lasmasi ile verimliligin azaldig, tretim maliyetlerinin yikseldigi, risvet ve yolsuzlu-
gun yayginlastigl, seffaflik ve hesap verebilirligin azaldigi vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Devletcilik, Kamu iktisadi Tesekkiilleri, Kamu Harcamalari, Re-
gllasyon.

The Rise of Economic Statism and Its Effects
Abstract

This study investigates the effects of economic statism, which has been on the
rise in the world in recent years. Statist practices have been encountered since an-
cient times, but the scope of statism has tended to expand constantly over the last
two-three centuries. Increasing welfare-state practices after the Second World War
expanded the scope of statism. Despite the liberalization process after the 1980s,
statism remained strong. It is noteworthy that statism has increased recently, both
due to the increase in the ratio of public expenditures to GDP and the strengthen-
ing of state owned enterprises. State owned enterprises have become increasing-
ly involved in areas where the private sector operates profitably. During the rise
of statism, there is also a comprehensive monetary expansion. The prevalence of
regulations, incentives and subsidies are other indicators of statist activities. The
study emphasizes that statist practices increase the burden on the private sector,
and expansion of state-owned enterprises reduces productivity, transparency and
accountability, and increases production costs, bribery and corruption.
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Devlet, herkesin bir baskasi pahasina gecim yolu aradigi biyiik hayali bir varliktir.

F. Bastiat
Girig

Devletin iktisadi hayata yonelik miidahaleleri icerik, kapsam, etki ve sonug-
lar itibariyle iktisat literatiiriinde genis bir tartisma konusu olmustur ve bu
tartisma devam etmektedir. Ge¢misle olan fark, giiniimiizde tamamen mer-
kezi planlamayi esas alan fikirlerin yasanan tecriibeler 1s181nda gii¢ kaybet-
mesi ve onun yerine piyasalar1 reddetmeyen, ancak devletin sistematik mii-
dahalelerini destekleyen fikirlerin canliligini korumasidir. Steve Forbes'un
bugiiniin neo-sosyalistlerinin atalarindan daha zeki oldugunu ve dolayisiyla
iktisadi hayatta dogrudan devralmalar yerine kat1 diizenlemeler yoluyla ayni
hedeflere ulastiklarini belirtirken isaret ettigi gercek budur. Forbes her ne
kadar son yiiz yildaki tiim ekonomik felaketlere kotii hiitkiimet politikalari-
nin yol actigini, buna karsilik 6zgiirliikk ve serbest piyasalarin daha fazla in-
sana daha fazla refah getirdigini sdylese de (Forbes, t.y.) devletlerin iktisadi
hayattaki rolii her firsatta biiylime egilimi g6stermektedir. Bu egilim saye-
sinde hiikiimetler kaynak dagilimina daha fazla miidahil olmakta ve serbest
piyasalarin isglevini aksatmaktadir. Glinlimiizde neredeyse hi¢ kimse merkezi
plandan s6z etmemektedir; ancak artan kamu harcamalar: ve vergi yiikil ya-
ninda kapsamli regiilasyonlar iktisadi devletciligin biiylimesine yol agmakta
ve bu durum, etkin kaynak tahsisini bozmaktadir. Diinya sosyalist planlama-
nin felaketlerini bilmesine ragmen, devletciligin lehine genis bir destek hala
stirmektedir. Son yillarda yasanan salginin etkisiyle piyasalarin aleyhine ve
devletciligin lehine yeni arglimanlar ortaya ¢iktig1 bilinmektedir. Neticede
devletciligin yiikselis egilimi devam etmektedir ve bunun nerede yavaslaya-
cag1 veya duracagi belli degildir. Belki 1980’lerde gelismis iilkelerde yasanan
agir ekonomik sorunlardan sonra deregiilasyon ve 6zellestirme dalgasinin
ortaya ¢ikmasinda oldugu gibi, tekrar iktisadi tikanmalarin yaganmasina ka-
dar bu egilimin siirecegini 6ngérmek miimkiindiir.

Devletciligin yikselisiyle ilgili endiselerin literatiirde ¢ok giiclii seslen-
dirildigini sdylemek zordur. Ciinkii konuyla ilgili tartismalar agirlikli olarak
hitkiimetlerin iktisadi hayata daha fazla miidahale etmesine, daha fazla tesvik
ve diizenleme getirmesine yéneliktir. fktisat¢ilarin azzmsanmayacak bir kis-
m1, bugiin bizzat iktisadi sorunlarin temel kaynag1 durumunda olan devletten,
iktisadi sorunlara daha fazla miidahale ile ¢6ziim getirmesini beklemektedir.
Oysa iktisat¢inin vazifesi en basta bu tiir miidahalelerin yol actig1 olumsuz-
luklar: dile getirmek ve hiitkiimetin gercekte faydali olabilecegi cerceveyi agik-
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lamak olmalidir. Bu caligsma bdyle bir diisiinceden hareketle son zamanlarda
salginin da etkisiyle yiikselen devletciligin sebeplerine ve yol actig1 olumsuz-
luklara deginmektedir. Tiirkiye'de, devletciligin yiikselisinin olumsuz etkileri
konusunda neredeyse hicbir yayina rastlamak miimkiin degildir; ¢iinkii gele-
neksel olarak Tirk diisiincesinde devlet her zaman daha fazla ise karigmali ve
mucizevi bir sekilde tiim iktisadi sorunlari ¢6zmelidir. Bu ¢alisma {ilkemizde
yaygin olan bu sakat anlayisin elestirisini de hedeflemektedir.

Boyle bir elestirinin 6énemi oldugunu vurgulamak gerekir. Ciinkii Tacan-
ho'nun (2023: 11-12) deyimiyle devletci miidahale toplumda adaletsizlik, is-
tikrarsizlik ve uyumsuzluk yarattig: gibi, hiikiimetin yonettigi bir ekonomi
serbest piyasadan ustiin degildir. Hikiimet yetkililerini melek veya insaniis-
tli bilgi, 6ngdrii veya yeteneklerle donatilmis varliklar olarak diisiinmek bii-
yiik bir hatadir, ¢iinkii onlar da herkes kadar yanilmaya ve yozlagmaya aciktir.
Ote yandan devletci sosyoekonomik sistemler dogasi geregi baskicidir. Dev-
letci sistemler insanlarin yasam, ¢zgiirlikk ve miilkiyet gibi dogal haklarini
ihlal eder; burada degisen tek sey baskinin bi¢imi ve kapsamidir. Su halde
devletciligin gliclenmesi devlet aygitinin daha zalim ve baskici olma egili-
mini giiclendirir. Devletcilik elestirisini, toplum kesimlerini bu egilimin ya-
ratacag1 potansiyel tehlikelere karsi duyarli kilmak icin dnemsemek gerekir.

Devlet ve Ekonomi iliskilerine Dair Kisa Bir Not

Devletciligin yiikselisinden endise eden iktisat¢ilarin, devletin ekonomik ha-
yatta hicbir faydali islev yerine getiremeyecegine inandiklar1 sdylenemez.
Nitekim devletler bireysel haklar1 teminat altina alarak, sézlesmelerin uygu-
lanmasini saglayarak ve piyasalarin etkin sekilde saglayamayacag1 bazi hiz-
metleri yerine getirerek iktisadi gelismeye katkida bulunabilir. Bunlardan ilki
hitkiimetin koruyucu isleviyle iligkilidir. Bu roliin etkin sekilde ifa edilmesi
bireylerin birbirlerinin canina, malina ve hiirriyetine yonelik her tiirlii saldi-
rinin 6nlenmesini, hilenin ve yagmanin 6niine gecilmesini gerektirir. Hiikii-
metin ayrica Uretici bir islevi de vardir ki, o da 6zel isletmelerin tiretip pazar-
lamakta zorlanacagi bazi hizmetlerin saglanmasiyla iligkilidir. Milli savunma
bu tiir hizmetlerin en énemlisidir. Ancak yapilan édeme ile alinan hizmet ara-
sinda birebir iliskinin kurulamayacag1 daha baska alanlarda da hiikiimetlerin
veya ona bagli birimlerin faydali islevler yerine getirmesi miimkiin olabilir
(Gwartney ve digerleri, 2016: 117-122). Devlet tarafindan daha etkin sekilde
ifa edilebilecek bu tiir hizmetlerin marjinal birimler halinde piyasalar tara-
findan da yerine getirilebilecegine yonelik goriisler olsa da (Rothbard, 2023:
1-7), tarihsel tecriibe hiikiimetlerin adalet ve giivenlik gibi hizmetlerde etkin
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islemesinin piyasalarin gelismesine ve biiytimeye katk: yaptigini dogrular ni-
teliktedir. Ote yandan tarihsel tecriibe devletlerin istikrarli para ortami yarata-
rak da ekonomik gelismeyi tesvik ettigini géstermektedir (Giiran, 2017: 24, 30,
103). Demek ki, hiikiimetler sinirli ve asli islevlerine bagh kalarak da iktisadi
gelismeyi olumlu yonde etkilerler. Ancak bu sinirlarin asilmasi ve iktisadi ha-
yata genis miidahaleler biiylik sorunlara yol agmaktadir. Esasen devletcilik
denilen politika tercihi de bu miidahale cercevesiyle iligkilidir. Bilindigi tizere
serbest piyasa sinirli devleti esas alir, sosyalizm ise 6zel milkiyetin ve piya-
salarin ortadan kalktig1 ve iiretimin merkezi planlamaya dayali oldugu sis-
temdir. O halde devletciligi bu aradaki rejimlerin geneli icin kullanmak miim-
kiindiir. Su halde &zel piyasalara ve miilkiyete izin verildigi halde devletin
iktisadi hayata miidahale ettigi tiim yapilar devletci modellerdir. Ahbap-cavus
kapitalizmi, karma ekonomi, ekonomik fagizm ve demokratik sosyalizm gibi
rejimlerin hepsi bu manada devlet¢i kategoriler olarak sayilabilir (Tacanho,
2023: 34). Cinkil bunlarin arasinda tiir degil, bir derece farki bulunmaktadir.

Su halde devletciligi, devletin ekonominin ana sektérlerini, tiretim ve bo-
listim iligkilerini yonlendirme roli olarak diisiinebiliriz. Ginlimiizde devlet-
¢iligin yayginlasmasi kamu iktisadi girisimlerinin giiclenmesiyle daha ¢ok
etkinlik kazanmistir. Bununla birlikte hitkkiimetlerin tiretimi planlama, vergi-
lendirme, siibvansiyon, tesvikler ve regiilasyonlarla iktisadi hayata miidaha-
lesi devletciligin bir yansimasidir. Kisaca hitkiimetlerin geleneksel islevleri
disina ¢ikarak iktisadi hayat {izerine tesvik edici veya sinirlayici tarzda yapti-
g1 tim mudahaleler devletciligin konusudur. Bu ¢alisma devlet¢ilik mesele-
sini bu baglamda ele almaktadir.

Devletciligin Gecmisine Kisa Bir Bakis

Hem fikir hem de uygulama olarak devletciligin ¢ok eski bir olgu oldugunu
distinebiliriz. Sistematik olarak en kapsamli uygulamalar ve ona eglik eden
fikirler Avrupa'da merkantilist cagda yasanmistir. Avrupa’da feodal yapinin
parcalanmasi ve milli monarsilerin ytikselisi temel ekonomik kararlarin ulus
diizeyinde alinmasi geregini ortaya ¢ikarmis ve boyle bir atmosferde krallar
bir taraftan kendi ordusunu ve donanmasini olusturmaya, diger taraftan da
yoksullugu ve issizligi gidermeye calismistir. Bu durum krallarin nakit ihti-
yacini artirmig ve bdylece pek cok kral daha ¢ok altin ve glimiis elde etmek
icin devlet giiciinii kullanmistir. Avrupa devletlerinde farkli bicimler alsa da
modern ¢agdan itibaren devletin sistematik mudahaleleri, sanayinin tesvik
edilmesi ve dis ticareti diizenlenmesi gibi uygulamalar yayginlik kazanmisti.
Bu tiir miiddahalelere yonelik fikri ve politik tepkiler ortaya ¢iksa da Batida
yuzyillar boyunca devletci iktisadi uygulamalar giiclit kalmistir.
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Devletciligin gercek manada gii¢ kazanmasi yirminci yiizyilda vuku bul-
du. Iktisadi milliyetciligin altin cag1 olan on yedinci yiizyilda, hiikiimetlerin
ekonomiye yon verecek kaynak ve araclari kisitliydi. Sonraki dénemlerde kla-
sik anlayisin etkisiyle hiikiimetler iktisadi hayata daha az karistilar (Neal ve
Cameron, 2019: 472). Ancak Fransa'da Napolyon ile Almanya’da Bismarck do-
nemleri ve ardindan yasanan Rus deneyimi devletciligin gliclenmesinde etKkili
olmustu. Devletci politikalar 20. yiizyilda milliyetci, militarist ve emperyalist
ozelliklerle birleserek zamanla bilyiik boyutlara ulagsmistir. Ote yandan daha
liberal sistemlere sahip olan Ingiltere ve ABD gibi iilkelerde, 20. yiizyilda
yasanan iki diinya savasi ve 1929 buhraninin etkileriyle devletc¢i uygulama-
lar hayli gii¢c kazanmistir (Gliran, 2017: 241-43; Berend, 2011: 297-302). Bir
taraftan kamu harcamalarinin GSYH’ye oraninda hizla artislar yasanirken,
diger taraftan refah devleti uygulamalar1 éne ¢ikmigti. Kamunun ekonomik
refahtan sorumlu oldugu anlayisinin yiikselmesi devletcilige gii¢ kazandiran
onemli bir faktordi (Boettke ve Heilbroner, 2023; Neal ve Cameron, 2019:
473). Ote yandan 20. yiizyilda milliyetcilik, kisitlanmamig ¢cogunluk kurali ve
sosyalizm denemeleri hiikiimetlerin biiytimesinin etkili siyasal araclar1 ol-
mustu (McCloskey, 2020).

Bu gelismeler arasinda kamu iktisadi tegebbiisleri (KIT) boyut ve énem ba-
kimindan gelismeye devam etmistir. 20. yiizyil baslarinda pek ¢ok tilke (Fran-
sa, Almanya, Italya, Ispanya, Birlesik Krallik) kilit sanayileri millilegtirme
yoluna gitti. Bu egilim II. Diinya Savasi sonrasinda Orta ve Dogu Avrupa’da
ve 1950’ler ve 1960’larda somiirgeciligin sona ermesiyle Afrika ve Asya’da
devam etti. Boylece 1980’lere gelindiginde KiT’ler gelismis ekonomilerde
ortalama iiretimin %8’ini ve gelismekte olan iilkelerde ise %15’ini gercek-
lestiriyordu (International Monetary Fund [IMF], 2020: 47). Son 20 yilda ise
ozellestirmelere ragmen, KIT ler bircok iilkede hala yaygin olmaya devam et-
mektedir ve kiiresel olarak onlar, yatirimlarin yaklasik %20’sini, istihdamin
%>5’ini ve tiretimin %40’1n1 olusturmaktadir (Ginting ve Naqvi, 2020: xii).

Yagsanan ekonomik basarisizliklar nedeniyle 1980’lerden sonra birgok iil-
kede KiT’lerin sirketlestirilmesi, diger bir deyimle 6zel isletmelerle ayni ti-
cari yasalara bagli kilinmasi ya da kismen veya tamamen o6zellestirilmesi
yoniinde bir egilim ortaya ¢ikmistir. Bu atmosferde deregiilasyon ve vergi
indirimleri gibi politikalar reva¢ kazanmisti. Ornegin Ingiltere’de Bagbakan
Thatcher, vergi politikalarinda énemli degisiklikler yapmistir. Gelir vergisin-
de en yiiksek oran %98’den %40’a indirilirken, en alt dilimindeki oran da
%33’ten yiizde 25’e diistirtilmiistiir. Kurumlar vergisi ve ulusal sigorta be-
dellerinin igverenler tizerindeki yiikii hafifletilmis ve yatirim kaynaklar ra-
hatlatilmigtir. Monetarizm ve arz yanli iktisat anlayisi cercevesinde vergi ve
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kamu harcamasi indirimlerine, siki para politikas1 ve deregiilasyona 6ncelik
verilmistir. Thatcher’in bir réportajda kullandig1 ifadeler onun politika cerce-
vesini acik¢a ortaya koymaktadir (“Margaret Thatcher,” 2024):

"Cogu kisinin bir sorunla karsilastiginda hitkimetin bunu ¢ézmesi gerek-
tigini distindtiigt bir devirdeyiz bence. "Bir sorunum var, yardim almaliyim."
veya "Evsizim, hitkiimet bana ev versin." diyerek kisisel sorunlarini topluma
mal ediyorlar. Biliyor musunuz toplum diye bir sey yoktur aslinda. Erkek ve
kadin bireyler ve aileler vardir. Hicbir hiikimet bireyler olmadan bir sey ya-
pamaz. Bu sebepten insanlar 6énce kendi baglarinin caresine bakmalidir."

Aymni tarihlerde benzer uygulamalar ABD'de Reagan tarafindan icra edil-
mistir. Onun sekiz yil stiren yonetimi boyunca 16 milyon yeni is yaratilmis;
enflasyon 1980°de %13,5’ten 1988’de %4,1’e diismiis; issizlik %7,6'dan %5,5’e
inmis ve genel ekonomi %40 oraninda biiyiimiisti (Heubusch, 2011). Bu d6-
nemde devlete ait isletmeler 6zellestirilmesine ragmen, Avrupa'da refah dev-
leti uygulamalar1 azalmamisgtir. Ancak bu uygulamalarin ekonomiye maliyeti
de her gecen giin biiyimektedir. Berend’e (2011: 394-95) gore 2000'1i yillar-
dan beri Avrupa’da refah devleti uygulamasi zorlu bir déneme girmistir; sis-
temin ayakta kalmasi icin emeklilik yasinin yiikseltilmesi, baz1 keseneklerin
azaltilmas1 gibi c¢esitli reformlarin icra edilmesi kacinilmazdir.

Devletciligin Yeniden Giiclenmesi ve Kamu iktisad Tesebbiisleri

Bir dizi faktor devletci ekonomik uygulamalarin hem kalic1 olmasina hem de
giderek gliclenmesine yol acmaktadir. Tarihsel olarak devlet¢iligin devam-
liliginda ideolojik tutumlarin belirgin bir etkisi oldugu sdylenmelidir. Son
dénemlerde diinya ekonomisinde yasanan gelismeler kiiresellesme ve enteg-
rasyon karsitliginin artmasi ve kiiresellesmeye kars: her {ilkenin kendine has
ekonomik politikalar izlemesi egilimini gii¢clendirmigtir. Yurtici ekonominin
dis etkilere karsi daha ¢ok korunmasi ¢abalari bir¢ok tilkede devletgiligin
kapsamini artirmis gozitkmektedir (Ciesielska-Klikowsk, 2021).

Son doénemlerde devletcilik ABD ve diger ekonomilerde devlet isletme-
lerinin biiylimesi disinda kurtarma paketleri, tegvik paketleri, biiytik butceli
saglik hizmet planlari, kamu bor¢ stokunun artmasi, kamu harcamalar1 ve
vergilerin yiikselmesi ve para arzinin hizla artmasi gibi pek cok sekilde kar-
simiza ¢ikmaktadir. Ornegin devletlerin ekonomik hayata miidahalesinde
onemli gostergelerden biri olarak kabul edebilecegimiz hiikiimet harcamala-
rinin GSYH'ye orani itibariyle yasanan gelismeler dikkat cekicidir. Rakamlar,
ulkeler arasinda biiytk farkliliklara isaret etmekte ve hem kisi bagina hem de
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GSYH'’ye orani bakimindan, hiikiimet harcamalarinin gelismis iilkelerde daha
yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir. Birinci Diinya Savasina kadar kamu
harcamalarinin GSYH'ye orani ¢ok diisiik seviyelerde kalmisti. Ikinci Diinya
Savast sonuna kadar olan dénemde inisli ¢cikigh bir seyre ragmen artis trendi
yasanmistir. Savastan sonra sosyal harcamalarin hizla artmasi hiikiimet har-
camalarinin bitytik boyutlara ulasmasina neden oldu. 1980’lerden sonra artig
hiz1 yavaslasa da genel bir egilim olarak kamu harcamalarinin GSYH’ye orani
oldukca ylksek seviyelere ulagmistir. 19. ylizyilin sonunda Avrupa iilkele-
ri GSYH'nin %10’undan azini hitklimet araciligiyla harciyordu. 21. yiizyilda
bu rakam bir¢ok Avrupa iilkesinde %50’yi asmistir (Ortiz-Ospina ve Roser,
2016). Sekil 1, son 120 y1l icinde diinyanin énde gelen ekonomilerinde sz
konusu oranin yiikselme egilimini géstermektedir. Yiizyilin baglarinda hayli
diisiik rakamlar goriiliirken, zaman icinde dikkat cekici bir yiikselis gercek-
lestigi goriilmektedir. Avrupa iilkelerinde rakamlarin %50’yi astig1, ABD'de
ise %50’ye yaklastig1 dikkat cekmektedir.
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Sekil 1. Secilmis iilkelerde kamu harcamalarinin GSYH’ye orani (1900-2020)

Kaynak: “List of countries by government spending as percentage of GDP” 2023.

Parasal genisleme acisindan bakildiginda ayni egilimi gérmek miimkiin-
diir. Sekil 2’den anlasilacag: lizere, dilnyada genis anlamda para arzi son 60
yilda yaklasik 3 katina ¢ikmis goziikmektedir. Hiikiimetlerin finansal a¢iklara
¢6zim bulmak icin para hacmini stirekli artirmalar: enflasyona yol acan bas-
lica sebebi olusturmaktadir. Sonucta parasal genisleme hiikiimet harcamala-
rinin artigiyla iliskili oldugu icin, bu siireci devletciligin biraz daha sinsi bir
yolla giiclenmesi seklinde yorumlamak miimkiindiir.
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% Genig Para Ara/GSYH

Sekil 2. Diinyada parasal genisleme (1960-2020)
Kaynak: World Bank, 2023.

Kamu isletmeciliginin yayginlasmasi son zamanlarin yiikselen egilimle-
rinden biridir. Kurlantzick (2016) son 20 yilda bir¢ok gelismekte olan tilkenin
devletci ekonomik planlama ile serbest rekabet ve ihracata dayali biiyiime
unsurlarini birlestiren modern devlet kapitalizmine yoneldigini ve bu siirecte
sirketler izerinde devlet kontroliiniin arttigini tespit etmektedir. J. O. McGin-
nis (2021) 2008 krizinin Fed’in gevsek politikalarina dayali olmasina ragmen
kapitalizmin krizi gibi lanse edilmesi, kimlik siyasetinin yiikselmesi ve klasik
liberalizmin tesgvik ettigi biiylimenin getirilerinin azalmas: gibi faktérlerin,
liberalizmin tiim diinyada gerilemesine ve her seyin daha devletci bir yone
evrilmesine yol ac¢tig1 diistincesindedir. Ona gore Biden yonetimi besikten
mezara kadar siiren bir refah devleti yaratmaya calisirken, bircok iilkede sol
yonetimler gii¢ kazanmaktadir. Cin'de piyasa karsiti uygulamalar yiikselir-
ken, Ingiltere’de Johnson yénetimi Thatcherizm'den kesin bir kopus gercek-
lestirdi. Birlesik Krallikta son dénem biitcelerde kiiciik devlet, diisiik vergi
anlayisinin terk edildigine dair giiclii kanitlar vardir. Nitekim {ilkenin, fkinci
Diinya savasindan sonra en yliksek vergilendirme seviyesiyle kars: karsiya
oldugu belirtilmistir (Swinford ve digerleri, 2022). Vergilerin milli gelire ora-
ninin %37’ye ciktig1 tilkede, kamu borcunun milli gelire nispeti %90’dir. Hii-
kiimetler bir anlayis degisikligini gosterecek sekilde yeni vergiler getirmistir
(Delestre ve Miller, 2023).

Italya'da benzer bir egilim s6z konusudur. 2018 secimlerinde popiilist par-
tiler meclis cogunlugu elde etmeyi basarmistir. Italya’nin giiclii bir devletci
ve fagist gecmisi oldugu bilinmektedir. Kat1 istihdam diizenlemeleri bu il-
kede biiytik bir genc issizligine yol agmistir. Avrupa'da en yiiksek genc issiz-
lik oran1 (%25’ler civarinda) italya'dadir. Yiikksek emeklilik 6denekleri biiyiik
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bir bor¢ ortaya ¢ikarmigtir. Eurostat verilerine gére, Italyanin kamu borcu,
2023’iin ikinci ceyreginde GSYH'nin %142,4’tine ulagmistir. Euro bolgesin-
de ise stz konusu oran %90’1 agmaktadir (“Italy’s debt-to-GDP ratio rises to
142.4% in Q2 - Eurostat,” 2023). Bu diizenlemeler gencler {izerine agir yiik-
ler getirmektedir. J. McGinnis (2018) “Gengligin En lyisi” filminde yash bir
profesériin sézlerine atif yaparak, “burasi (Italya) yalnizca benim gibi yash
dinozorlara uygun bir iilke haline geliyor” degerlendirmesini aktarir.

Devletciligin yiikselisini Heritage Fund tarafindan hazirlanan diinya eko-
nomik dzgiirliikler endeksinden izlemek de miimkiindiir. Genel ekonomik ¢z-
girliik degeri diinyada 2020 yilinda 61,4’ten 2023’te 59,3’e gerilemistir. Ayni
donemde vergi yukii disinda diger biitiin endeks degerlerinde gerileme oldu-
gu dikkat cekmektedir. Ozellikle mali sihhat acisindan yasanan diigiis biiyiik
boyutlara ulagmistir. Bir biitiin olarak yorumlandiginda Tablo 1'deki deger-
lerin, diinyada regiilasyonlarin giiclenme ve hiikiimet harcamalarinin artis
egilimini yansittig1 sdylenebilir.

Tablo 1. Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeks Degerleri (2020-2023)

2020 2023
Genel ekonomik 6zgiirliik degeri 61,4 59,3
Miilkiyet haklar 56,4 53,5
Vergi yiikii 77,7 78,2
Hiikiimet harcamalari 69,4 64,9
Mali sihhat 74,2 54,8
is serbestisi 63,2 59,9
Calisma hiirriyeti 59,2 55,6
Ticaret serbestisi 71,1 69,7

"0: hi¢ 6zgur degil 100: Tam 6zgir. 50 alti: Baski altinda. 50-60 arasi: Cogunlukla ézgiir
degil. 60-70 arasi: Makul dl¢iide 6zgiir. 70 Ustii: Cogunlukla 6zgtr.

Kaynak: (Kim, 2023)

Guntumizde devletciligin gliclii kalmasinda ve biiytimesinde etkili olan
ana faktdr KiT’lerin yayginlagmasi egilimidir. KIT ler diinyanin her tarafinda
kamu kesiminin ve ona bagli birimlerin cesitli hizmetleri sunmasinda hala
etkin bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Cin, Almanya, Italya, Rusya, Isve(;, Uk-
rayna gibi iilkelerde KiT’lerin sayis: binleri bulmaktadir. Sehir i¢i ulagim,
kanalizasyon ve su hizmetleri gibi alanlarda kamu tesebbiislerinin sayisi1 ge-
nellikle merkezi hiikiimetin sahip oldugu KiT’lerden fazladir. Ayrica, banka-
cilik sektorinde yer alan kamu isletmeleri BRIC ekonomileri ve bazi diisiik
gelirli gelismekte olan iilkelerde bankacilik sistemi varliklarinin yiizde 40’1n1
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veya daha fazlasini, Almanya ve Portekiz'de ise ii¢te bir veya daha fazlasini
olusturmaktadir. Cin'de, toplam degeri 29,2 trilyon dolar olan ve yaklasik 20,2
milyon kisiyi istihdam eden 51 binden fazla isletmenin tam veya ¢ogunluk
sahibi devlettir (Organisation for Economic Co-operation and Development
[OECD], 2017: 8). OECD'nin (2017: 13) bir 6rneklem iizerinden yaptig1 aras-
tirmaya gore ¢aligan sayist itibariyle en bilyiik KiT ler Hindistan (3,3 milyon
kisi), Fransa (yaklasik 827 bin kisi), Brezilya (597 binden fazla kisi), ABD (500
binden fazla kisi) ve Italya'da (500 bine yakin kisi) bulunmaktadir. Yakin za-
manlarda, Cin'in hizli bityiimesi, KIT lerin kalkinma i¢in arag olarak kullani-
lip kullanilamayacag1 konusunda yeniden bir tartisma ortami dogmasina yol
acmis gozlikmektedir. Bu tartigmalar arasinda, Brezilya, Misir, Hindistan, Fas
gibi bagka tilkelerde yeni ¢zellestirme planlarinin ortaya ¢iktig1 da bilinmek-
tedir (IMF, 2020: 48).

KiT’lerin biiylime egilimini baska verilerle de ortaya koymak miim-
kiindiir. Fortune Global 500 sirketleri arasinda KiT‘lerin oraninin 2005‘te
%9,8‘den 2014‘te %22,8‘e yiikseldigi goriillmektedir (OECD, 2017a: 62). IMF
verilerine gore (2020: 49) devlete ait isletmelerin varliklar1 45 trilyon dolar
degerindedir, bu da kiiresel GSYH'nin yarisina denk gelmektedir. Cin, Alman-
ya, Hindistan ve Rusya gibi bazi iilkelerde onlarin sayisi binleri bulmaktadir.
Bircok ekonomide KiT’ler énemli oyuncular konumundadir. Ornegin, yiik-
selen ve gelismekte olan ekonomilerde toplam altyap: yatirimlarinin yiizde
55’1 devlete ait isletmeler tarafindan istlenilmektedir. Diinyanin en biiyiik
2000 firmas: arasinda devlet miilkiyetindeki isletmelerin payi, gelismekte
olan piyasalarda devlet miilkiyetindeki isletmelerin etkisiyle son yirmi yilda
ikiye katlanarak %20’ye yiikselmistir (Gaspar ve digerleri, 2020). Ote yandan
KiT’ler giderek daha fazla ulus otesi faaliyet géstermekte ve enerji, altyapi,
kamu hizmetleri ve ayni zamanda bankacilik ve telekomiinikasyon gibi ¢ok
cesitli sektorlerde faaliyet gostermektedir. Finans sektoriinde yer alan ¢ok
sayida bilyiik kamu sirketi diger KIT’leri desteklemektedir. Hiikiimetlerin bu
tir destekleri ve adil olmayan uygulamalar1 bazi sanayilerde asir1 kapasite
sorununu beraberinde getirmektedir (OECD, 2017a: 18). Rusya gibi iilkelerde
ise devlet isletmelerinin dis politika araclar1 olarak kullanilmaya baslandig1
gorilmektedir. Boylece iktisadi devletciligin yeni aktorleri olarak yiikselen
bu isletmeler, ayni zamanda devlet¢iligin uluslararasilasmasina da hizmet
etmektedir. OECD (20106) verilerine gore diinyanin en biiyiik firmalarinin tah-
minen %22’si su anda fiilen devlet kontrolil altinda bulunmakta olup, bu,
on yillardir gériilen en yiiksek orani temsil etmektedir. KiT’lerin kiiresel
rakipler olarak yiikselisi, dinya ekonomisinde esit sartlarla ilgili endisele-
ri artirmaktadir. Hilkiimetlerin kendi ekonomilerini yénetmek icin yabanci
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devletlerden yararlanmaya calismasi devletciligin uluslararasilagsmasina gii¢
kazandirmaktadir (Thatcher ve Vlandas, 2021). KiT’lerin kapsaminin bu se-
kilde genislemesi kamu isletmelerinin performansinin devletcilik tartismala-
rinda giderek daha fazla yer almasina sebebiyet vermistir.

Gelinen asamay1 Diinya Bankasinin The Business of the State (World Bank,
2023a) baglikli son raporuyla ortaya koymak miimkindiir. Rapora gore, dev-
let miilkiyetindeki isletmelerin neredeyse %70, 6zel sektdriin daha verimli
hizmet verebilecegi imalat ve turizm gibi rekabetci pazarlarda faaliyet gos-
termektedir. 91 tilkede en az yiizde 10'u devlet miilkiyetine sahip 76.000 sir-
ketin incelenmesine dayali bulgular, bircok hiikiimetin kiiresel mali kriz ve
Covid-19 salgininin etkisini hafifletmek i¢in devlet miilkiyetindeki isletmele-
re yonelmesi nedeniyle devletin ayak izinin ve etki alaninin daha yaygin hale
geldigini gostermektedir. Daha biiyiik bir devletin is dinamizmini azaltabi-
lecegi, pazar yogunlasmasini artirabilecegi, yeni firmalar pazara girmekten
caydirabilecegi ve 6zel yatirimi sinirlayarak daha yavas bir bliytimeye yol
acabilecegi vurgulanmaktadir.

Devletciligin Yiikselisinin Sebepleri

Yakin ge¢cmiste devletciligin yiikselmesinde etkili olan bazi gerekgeler dik-
kat cekmektedir. Ozellikle Sovyet Blogunun ¢ékmesi ve ardindan yasanan
liberallesme egiliminden sonra diinya yeniden krizlerle yliz yiize gelmistir.
Kiresel krizler Washington Konsensistiniin ana ilkeleriyle ilgili tartismalara
yol acmis ve Pekin Mutabakati gibi alternatif arayiglar1 hizlandirmigtir. Ote
yandan Cin'in kaydettigi hizli ekonomik performans, daha devlet¢i modellere
ilgiyi artiran baska bir sebeptir. Cin deneyiminin alternatif bir kalkinma mo-
deli olup olamayacag1 ve diger iilkelere uygulanip uygulanamayacagi genis
bir tartisma zemini kazanmigtir. Tartismalarda Cin'in kapitalist olmayan bir
piyasa ekonomisi geklinde ele alinmas1 ve devletin aktif bicimde ekonomiye
mildahil oldugu modellere fikri desteklerin ortaya ¢ikmas: devletciligin giic
kazanmasinda etkili olmus goziikmektedir (Hou, 2014).

Yakin tarihte yasanan Covid-19 salgini, ¢cogu iilkede devletin etkisini genis-
letmek i¢in bir neden olarak kullanilmigtir. Covid-19’un yarattig1 ortamda po-
piilist politikalar daha kolay zemin bulmustur. Istihdamin korunmasi, kamu
hizmetlerinde kesintilerin 6nlenmesi, iktisadi faaliyetlerin desteklenmesi ve
stratejik varliklarin korunmasi gibi gerekcelerle pek cok iilkede salgin déne-
minde devlet kamu girisimlerini destekleme yoluna gitti. Vergi ertelemele-
ri, garantiler ve siibvansiyonlar destek i¢in kullanilan ara¢lardan bazilariydi
(Rigo ve digerleri, 2021: 74-76). Demokratik yonetimlerde popiilizm tehlikesi
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her dénem mevcut olsa da Covid-19 ortaminda oldugu gibi, siyasilerin gii-
venlik kaygilariyla Kkitleleri alarma gecirmesi daha kolay miimkiin olmak-
tadir. Guvenlik gerekcesiyle ¢zgiirliiklerin Kisitlanmasi yaygin karsilasilan
bir durumdur. Cogu zaman siyasilerin kendi hirslarina dayal bu tiir iddialar,
devleti bliylitmenin yaygin bir yéntemi olmustur. Cogu zaman gercek temeli
olmayan tehlikeler devlet giictinii artirmanin araglari olarak kullanilmaktadir
(McCloskey, 2020).

Hem yakin zamanda hem de uzun vadede devletciligin giiclenmesi anti-li-
beral fikirlerin giiclii kalmasiyla (milliyetcilik, sosyal devlet anlayisi vs.) ya-
kindan baglantilidir. Baz: iktisat¢ilarin ve siyaset felsefecilerinin karalama-
lar1 devletin kapsaminin genislemesinde etkili olmustu (McCloskey, 2020).
Cin'de yeni sol denilen bir grup ekonomik liberalizm ve servet esitsizliklerine
yonelik elestirilerle devletcilige entelektiiel destek saglamaktadir. Elestiriler
evrenselcilige karsi ¢ikmakta, devleti yeniden siyasallastirmanin geregine
vurgu yapmaktadir (Veg, 2019). Genel bir tespit olarak, tarih boyunca fikri
hareketlerin totaliter ve baskici siyasi ve iktisadi yapilarin ortaya ¢ikmasinda
savas ve acil durumlarin yarattigi sonu¢lardan daha etkili oldugu séylenebi-
lir. B. Russel (2012: 369) Rusya ve Almanya diktatorliiklerinin kismen Rous-
seau’nun sonucu oldugunu 6ne siirer. Yine Jeremy Bentham'in cogunluk zul-
miine veya totaliter devletcilige kolayca déniisebilecek faydaci fikirleri Hitler
ve Sovyet basininin kullandigl totaliter saldiri dilinin tohumlarini ekmisti
(Aktaran, Skousen, 2003: 132-33).

Guniimiiz anlayisinda insan ve devlet arasindaki iligkilerin ahlaki ac¢idan
farkli yorumlanmasinin devlet¢ilik lehine sonugclar tirettigi aciktir. “insanla-
rin esit oldugu ve devredilemez haklara sahip bulundugu” seklindeki temel
disiincenin giderek zayiflamasi ve liderler basta olmak iizere ¢ok sayida in-
sanin, toplumun manevi merkezinin artik devlet oldugunu diisiinmeye bas-
lamasi bu acidan ¢nemlidir. Hiikiimetin bireyler hakkinda karar vermesi ge-
rektigine inanilmasi, insanlarin cocuk, devletin ise ebeveyn oldugu anlayisi
sinirsiz devletcilige giden yolu agik birakmaktadir. Hegel’in, “Devleti yeryii-
ziinde var oldugu sekliyle ilahi Idea olarak” gérmesi, Marx ve diger diisii-
niirlerin yorumlariyla devletciligi salt bir ideolojiden daha fazla bir konuma
cikarmistir. Devletcilerin glivenlige 6zgurliikten daha fazla deger vermesi ve
mahkemeleri ve yasalar1 halkin iradesini alt edecek sekilde kullanmas1 bu
gidisatta belirleyici faktorler olmustur (Fortsmann, 1997).
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Devletciligin Yiikselisinin Olumsuz Etkileri

Bir dizi olumsuz etkisi nedeniyle devletciligin yiikselisine kars: dikkatli ol-
mak gerektigi vurgulanmalidir. Cinkii devletin iktisadi hayata miidahaleleri
genellikle faydadan ¢ok zarar getirmektedir. Bu kavrayisi a¢iga kavusturmak
icin, bir hitklimet miidahalesinin beraberinde getirdigi sonuclar1 hatirlatmak
faydal1 olabilir. Oncelikle devletin/hiikiimetin topluma olan maliyeti sadece
toplanan vergilerle sinirli degildir. Vergi toplama ve hiikiimet emirlerinin
yerine getirilmesinde énemli bir kaynak, zaman ve emek sarfi s6z konusu-
dur. Ayrica 6zel kesimden cekilen bu kaynaklarin firsat maliyeti vardir. Fir-
sat maliyetleri kamu kaynaklar etkinsiz kullanildiginda ¢ok daha biiylimiis
olur (Gwartney ve digerleri, 129-129). Mesela hiikiimetin isletme karlarindan
topladig1 vergiler, bu sahalarda yatirimlar: azaltici bir etki yaratir. Tiiketim
tzerine getirilen bir vergi talebi kisacagi icin, bu iriinleri reten sektorle-
rin gelismesini engeller. Ornekleri cogaltmak miimkiindiir. Kisaca her kamu
kaynag1 yaratma siirecinin 0zel ekonomi tizerinde dislayici bir etkiye sahip
oldugunu anlamak énemlidir.

Devletin topladigi vergilerin iktisadi hayat iizerine ilave etkileri de vardir.
Boylece vergilendirme miisevvik yapisini bozarak, vergi ddeyenlerle onlari
tiiketenler arasinda bir miicadele ortami yaratir. Daha fazla harcamay: finan-
se etmek icin daha ¢ok vergilendirmeye basvuruldugunda, daha cok iktisadi
aktor vergilerden pay alma ve vergi yiikkiinden kag¢inma cabasina girecektir.
Bu da ¢ok insanin {iretken faaliyetler yerine baska seylerle mesgul olmasina
yol acacaktir (Rothbard, 2023: 71-116). Bu durum zamanla girisimcilik kilti-
riniin zarar gérmesine de yol acar. Marjinal vergi oranlarinin giderek yiiksel-
mesi daha ¢ok insani iiretken ¢abalardan uzaklastirir.

Devletin kaynak dagilimina miidahale siirecinde, 6zel c¢ikar gruplarinin
demokratik siyaseti vergi miikelleflerinin aleyhine ve kendi lehlerine kul-
lanmasi miimkiindiir. Oy ticareti ve hizmet kayirmacilig1 gibi uygulamalar,
siyaseti bir santaj mekanizmasi haline getirebilir. Boylece maliyeti faydasin-
dan bilyiik olan bir¢ok proje uygulamaya konabilir. Ote yandan devlet kontro-
linitin bitytimesi miilkiyet haklar1 konusunda 6zel kesimde endiseleri artirip
yatirimcilar: caydirabilir. Tanaka (2023) Cin'de Xi Jinping déneminde artan
devletciligin ekonomik performansta 6nemli bir diisiisle birlikte gercekles-
tigini ve ekonomik devletciligin tilke icin bir kurtarici degil, varolugsal bir
tehdit oldugunu vurgulamaktadir. Ona goére Cin'deki basarinin devletci politi-
kalarla bir iliskisi yoktu; tam tersine 1978’den sonra tilkenin diinyaya acilma-
s1, girisimciligin tegvik edilmesi, fiyat kontrollerinin azaltilmas: ve devlete
ait sanayilerin ozellestirilmesi gibi reformlar sayesinde ekonomi {izerinde
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devletin rollinlin azaltilmasi basarinin temel anahtarlariydi. Tanaka ayrica
Cin'de Guangdong ve Zhejiang gibi 1978’den bu yana en saglam ekonomik
performansi, en ¢ok pazar odakli ve en az devlet miidahalesiyle kars: karsiya
kalan bolgelerin gosterdigini, tilkenin kuzeydogusu gibi devletin daha yogun
miidahale ettigi yerlerin, yiiksek bor¢ seviyeleri ve diisiik bliylime oranlariyla
bogustugunu vurgulamaktadir.

Hiiktimetlerin asir1 harcama yapmasi ve biitce aciklari vermesi agiktan
para basma ve borclanma egilimini gliclendirerek enflasyona yol acabilir.
Enflasyonun belirsizlik yaratmasi bu kez miitegebbislerin gelecegi tahmin
etmesini zorlastirir. Sonugta uzun vadeli yatirimlar azalir; kaynak tahsisi bo-
zulur. Kit kaynaklar tiretken olmayan alanlara daha ¢ok gidecegi icin, biiyi-
me yavaglar, istihdam azalir ve refah diizeyi diiser. Burada basitce 6zetlenen
hususlar, devlet miidahalesinin ekonomik anlamda biiytik bir firsat maliyeti
unsuru icerdigini ve miidahalenin sonuclarini bu yoniiyle el almak gerekti-
gini hatirlatmaktadir.

Hikiimetlerin devletci uygulamalar kapsaminda yeniden dagitimci poli-
tikalara giderek daha fazla bulasmasinin bir¢ok olumsuzluga yol actig1 fark-
l1 dénemlere ait ¢ok sayida 6rnekle ortaya konabilir. Richard M. Ebeling’e
(1989) gore zamanimizda izlenen hatali ve yikici politikalarin hemen hepsi
(aciktan harcama, 6zel tesebbiisiin regiile edilmesi, miilkiyetin kamulastiril-
masi, licret ve fiyatlarin kontrol edilmesi ve para sisteminin enflasyonla yi-
kimi) Fransiz Devrimi sirasinda uygulanmis ve denenmisti. Fransiz kraliyet
hitkiimeti, tilkenin tiim ekonomik faaliyetlerini diizenlemeyi ve denetlemeyi
kendi sorumlulugu olarak goériiyordu. Bir firtinanin ¢atisini indirdigi bir ki-
lisenin ya da yikilan bir papaz evinin duvari meclis karar1 olmadan onarila-
mazdi. Kraliyet harcamalar1 miisrifligin zirvesiydi. 1786 yilinda kralin 1.857
att ve 217 araci vardi. Sarayda 128 mizisyen, 48 doktor bulunuyordu. Soy-
lular ve din adamlar: vergiden muafti. Ulkede 1774’te mali diizeni saglamak
icin goreve getirilen Turgot’un, harcamalar1 kisma ve regiilasyonlar: azaltma
cabalari, ayricalikli gruplarin engeline takilmis ve Kral 2 yil sonra onu go6-
revden almistir. Onun ardindan mali kriz derinlegmisti. Kisaca Kralin maliye-
sindeki kaos, devrimin baslamasinda énemli rol oynadu. Isin ilging tarafi dev-
rimle gelen kesimlerin en az kral kadar miisrif olmalariyd: (Ebeling, 2017).

Devlete ait igletmelerin gelir ve maliyet performansi yoniyle dzel islet-
melerin altinda kaldig1 siklikla vurgulanan bir husustur. Bu egilim verimlilik
ve biliyiime yoniiyle de goriilmektedir. IMF calismasi (2020: 56-57) devlete
ait isletmelerin 6zel sirketlere gore ortalama {i¢te bir oraninda daha az ve-
rimli oldugunu gostermistir. Sekil 3’te 6zel ve kamuya ait petrol sirketlerinin
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verimlilik y6niiyle farkli olduklar: ortaya konmaktadir. Benzer sonuclar Asya
tilkeleri icin yapilan bir calismada da elde edilmistir. Buna gére KiT ler, 6r-
nek alinan tiim iilkelerde (Cin, Endonezya, Kazakistan, Sri Lanka, Vietnam)
ozel sirketlere gore daha yiiksek isgiicli maliyetlerine neden olmustur. Bu
durum ozellikle Cin, Endonezya ve Sri Lanka'da cok daha belirgindir (Naqvi
ve Ginting, 2020: 17).

KiT'ler B Ozel Firmalar
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Sekil 3. Milli petrol sirketlerinde verimlilik ve istihdam
Kaynak: IMF, 2020: 54.

IMF'nin Sekil 3’teki tahminleri 98 milli petrol sirketi ile 1.520 6zel firma
verilerine dayalidir. Gorildiigi tizere ulusal petrol sirketleri karlilik ve ve-
rimlilik yoniiyle 6zel emsallerinden hayli geride kalmistir. Bu sonucta kamu
sirketlerinde gereginden fazla ise alimlarin etkili oldugu diistiniilebilir. Ayri-
ca hitkiimetlerin, kamu sirketlerini sitbvansiyonlu perakende fiyatlarla yakit
satmaya ve sosyal bazi harcamalar istlenmeye ytnlendirmesi de bu sonug-
lara katki yapmis olabilir (IMF, 2020: 54). Sonuglarda her iilkeye 6zgii baska
faktorlerin etkili oldugu diisiiniilebilir, ancak verimlilik yéniiyle ulasilan ne-
ticeler pek ¢ok durumda degismemektedir.

Bu zayif performansta kotii yonetisimin etkili oldugu da belirtilmektedir.
Ayrica devlet miilkiyetindeki isletmelerin, ucuz krediler veya vergi avantaj-
lar1 dahil olmak iizere devletten sagladig1 destekler, ézel sirketlere kars: adil
olmayan bir avantaj elde etme endisesi yaratmaktadir (Gaspar, ve digerleri,
2020). Ayni durum devlete ait bankalar icin de gecerlidir. Bir sektdrde devlet
sahipligi ne kadar ¢oksa, etkinsizlikler o kadar fazla olmaktadir. Kamu banka-
ciliginin finansal istikrarsizlig: artirdigi, finansal gelismeyi engelledigi yo-
niinde bulgular elde edilmistir. Ayrica kredilerin siyasi olarak tahsisi baska
bir endise ve dolayisiyla etkinsizlik kaynagidir (IMF, 2020: 59-69). Devlet gi-
risimciliginin yayginlagmasi, miitegebbisler arasinda devlet temelli gii¢ ilis-
kilerinin yeniden ortaya ¢ikmasina yol acip, piyasa isbirligi bicimlerini arka
plana itmekte ve 6zel miilkiyet haklarina kars: ayrimcilik dogurmaktadir. Bu
da ekonomik biiylimenin 6niinde yeni engellerin yaratilmasi anlamina gel-
mektedir (Radygin ve digerleri, 2015: 73).
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KiT’lerde ortaya ¢ikan bagka bir olumsuzluk, riisvet ve yolsuzluk olayla-
rinin yayginlhigidir. 1999-2013 dénem icgin ulusotesi riigvet olaylarini ince-
leyen OECD (2014) raporu, her ¢esit ekonomik gelismislik seviyesine sahip
iilkelerde kamu gorevlileri, aracilar ve sirket yoneticilerinin riigvet olaylarina
karistigini géstermektedir. Riisvet vakalarinin deger olarak biiyiik kismi KIiT
yetkilileriyle iligkiliydi. Tarihsel olarak bakildiginda KiT lerin, gérevdeki hii-
kiimetlerin finansmani icin bir kara kutu islevi goérerek, siyasi siireclerle ig
ice gectigi anlasilmaktadir. Ote yandan riigvet ve yolsuzluklar KiT’lerin per-
formansini da etkilemektedir. Bir tilkede yolsuzluk ne kadar yiiksek ve seffaf-
lik ne kadar diisiikse KiT’lerin performansi o derece zayif olmaktadir. Ayrica
KiT’ler yolsuzluk ortamindan 6zel firmalara gére daha cok olumsuz etkilen-
mektedir (Baum ve digerleri, 2019).

Devlet tesebbiislerinde yolsuzluk olaylarina son yillarda Brezilya, Ango-
la, Giiney Afrika ve Malezya gibi {ilkelerden yeni ornekler eklenmistir. Kilit
sektorlerde énemli kaynaklar1 yoneten ve ¢cogu zararina ¢alisan bu isletmeler,
kot yonetim ve yolsuzluk nedeniyle kritik kamu mal ve hizmetlerini sagla-
mada basarisiz olmaktadir. Yolsuzluk, bizzat KiT’lere ve ekonomiye oldugu
kadar onlara giivenen yatirimcilara da zarar vermektedir. KT lerin piyasa
degerinde ve hisse fiyatinda yasanan disiisler ve diger riskler yatirimcilarin
glivenini azaltabilir, yabanci yatirimi caydirabilir ve siirdiiriilemez borc¢lara
yol acarak bilyiimeyi olumsuz yénde etkileyebilir. KIT"lerde yolsuzluk riski,
bu kamu isletmelerine ayricaliklilar tanima ve devlet mali destegini sagla-
maya dayal1 tekel veya yari-tekel haklarindan dogabilir. Bu tiir mekanizmalar
zaman icinde siyasi gruplara ve parti finansmanina fayda saglamak icin de
kullanilabilir. Riskler ayni zamanda zayif yasal ve diizenleyici cercevelerden
de dogabilir. KIT lerin finansmani konusunda seffaflik ve hesap verebilirligin
yetersiz olmasi, denetim ve mali raporlama eksikligi, yargi ve vatandas goze-
timinin sinirh ve zayif kalmasi da yolsuzluklara kap: aralayan diger hususlar-
dir (Bajpai ve Myers, 2020: 95).

Ote yandan pek ¢ok iilkede KiT’ler agir bor¢lu durumda olup, siirekli zarar
etmektedir. Bu durum onlarin hazine kaynaklarini tiitketmesine yol agmakta-
dir. Giiney Afrika icin yapilan bir calisma kamu isletmelerindeki verimsizligin
tim ekonomiye sirayet eden bir yayilma etkisi gosterdigini ortaya koymus-
tur. KiT lerin yiiksek maliyeti, onlardan tedarik yapan sirketlerin maliyetle-
rini artirirken, rekabet kapasitelerini diistirmektedir. Bu durum ekonominin
geneline yayildikc¢a, o tilkenin ihracatta rekabet giicli azalmaktadir. Boylece
zamanla ihracatci firmalar, Uiretimi diisiirmek ve isci ¢cikarmak zorunda kal-
maktadir. Neticede issizlik artmakta ve hanehalki gelirleri dismektedir. Nihai
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sonug bilylimenin itici giiclerinden biri olan titketim harcamalarinin azalma-
sidir (Chitiga-Mabugu ve digerleri, 2021).

KIT’ler varlik getirisi yéniiyle de ézel firmalarin hayli gerisinde kalmakta-
dir. Ciinkii KIT’ler dahili yolsuzluk, adam kayirmacilik, uygun miisevviklerin
olmamasi ve yetersiz personel egitimi ve mesleki gelisim nedeniyle zayif
yonetim kararlari almaktadir (Lin, 2021). Cin'deki KIT lerin basarisizliginda
kot yonetim, uzun vadeli tirlin planlamasinin olmayisi gibi insan kaynak-
lar1 yonetimindeki sorunlarin etkili oldugu belirlenmistir (Lin ve digerleri,
2022). Boylece kamu isletmeleri halka temel hizmetleri saglamada yetersiz
kalirken, devlet biit¢esinin kaynaklarini tiiketmekte, mali krizlere kapi arala-
maktadir. KIT’lerin temel hizmetleri sunmada yetersiz kaldiklari, diinyada 2
milyardan fazla insanin temiz suya erisememesi ve 0,8 milyardan fazlasinin
da giivenilir elektrige ulasamamasindan da anlasilabilir (Gaspar, ve diger-
leri, 2020). KiT’lerin verimsizligi, onlar ézellikle rekabet¢i firmalarin etkin
oldugu alanlarda faaliyet gésterdiginde, daha da artmaktadir. KIT leri ézel te-
sebbiis temeline yaklagtirma ¢abalari beklenen sonuglari vermemistir. Ozetle
rekabet ve kar gidisii eksikligi, hissedarlara hesap verme sorumlulugunun
olmayisi, basarisizlik durumunda zimni bir kurtarma garantisi nedeniyle
ahlaki tehlikenin ortaya ¢ikmasi, iscilerin tUretkenliklerini azaltan zimni bir
émiir boyu istihdam garantisinin olmasi gibi hususlar KiT lerin zayif perfor-
mansinin ana nedenleri arasinda sayilabilir (Lin, 2021).
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Sekil 4. KiT’lerin 6zel firmalara gére performansi
Kaynak: IMF, 2020: 57.

Sekil 4’teki sonuglar, IMFnin 109 tilkede yaklasik 1 milyon firma iizerine
yaptig1 incelemelere dayalidir. KIT lerde karlarin ve isgiicii verimliliginin ézel
firmalara gore daha diisiik oldugu acikca goriilmektedir. IMF (2020: 56) rapo-
rundaki bulgularin Cin, Rusya ve Orta, Dogu ve Giineydogu Avrupa’daki diger
tilkeler icin yapilan calismalardaki sonuglarla tutarl oldugu kaydedilmektedir.
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KiT’lere yonelik benzer sonuclar bagka iilkelerden de elde edilmektedir.
Tunus’ta kamu isletmeleri agir bor¢clu durumdadir ve 2017-19 arasindaki iki
yil icinde mali durumlar kotiiye gitmistir. Bunda sirketlerin maliyetlerini
karsilayacak sekilde fiyat tayin edememesi énemli bir rol oynamistir. Pa-
kistan'da ise ekonomide énemli role sahip olmalarina ragmen, bircok KiT’in
mali performansi zayiftir ve bunlarin ticte biri siirekli olarak zarar etmekte-
dir. Ticari KiT'ler 2018-19 mali yilinda 118 milyar Rupi zarar etmisti. Kamu
isletmeleri 2015-19 arasinda biiyiik kalici kayiplar yasamistir (Rigo ve di-
gerleri, 2021: 17-19). Khatri ve Ikhsan (2020: 129) Endonezya'da KiT’lerin
performansinin kétiilestigini ve yonetilebilir gibi goziikse de mali risklerin
arttigini tespit etmistir. Naqvi (2020: 186) ise Kazakistan'da KiT’lerin ekono-
miye hala hakim olduklarini ve onlara saglanan avantajlarin 6zel firmalari
dezavantajli hale getirdigini, ekonomiyi cesitlendirme c¢abalarini baltaladi-
gin1 vurgulamaktadir. Bu yéniiyle KiT ler verimlilikte ve kamu hizmetleri-
nin sunumunda zayif kalmaya devam etmektedir. Azerbaycan'da enerji, su,
hava tasimacilig1 ve demiryolu sektorleri, mali performanslarinin diisuikligi
nedeniyle kamu bankalar1 icin risk kaynagi durumundadir. Ulkede KiT lerin
finansman ihtiyaci yiiksek oldugu i¢in, hitkiimet tarafindan desteklendikleri
goriilmektedir (Schur ve Haydarov, 2020: 249-251).

KiT’ler, tim diinyada 6zellikle temel hizmetlerin veya 6zel sektore karl
gelmeyen faaliyetlerin hitklimetce icra edilmesi gerektigi ve bunun tilkele-
rin ekonomik gelismesine ve istihdama katk: yaptig1 temelinde savunulmak-
tadir. Boylece ulasim ve enerji gibi sektorlerde uzakta yasayanlar ve dusik
gelirli kesimler i¢in uygun bedellerle hizmet saglanabildigi, kriz dénemle-
rinde ve dezavantajli bélgeler icin istihdamin daha istikrarli olmasina katki
saglandig1 éne siiriiliir. KiT’lere yonelik desteklerde istihdamin korunmasi
yaninda kamu hizmetlerinde siirekliliginin saglanmasi, iktisadi faaliyetle-
rin desteklenmesi ve stratejik varliklarin korunmas: gibi gerekceler de 6ne
sliriilmektedir (EBRD, 2020: 56). Ancak tiim bunlara, 6nemli bir toplumsal
maliyetle erisilebildigi g6z ardi edilmektedir. Ciinkii s6z konusu faaliyetler
genis bir sitbvansiyonu gerektirmektedir. Ayrica bu tiir isletmeler verimsiz-
lige ve kaynak israfina yol acarken, biitce {izerine yiik getirmekte, seffaflik
ve hesap verebilirlik sorunu ortaya ¢ikarmaktadir. IMF tarafindan hazirla-
nan bélgesel bir rapor, KIiT’lerin kayiplarini telafi etmek icin yillik GSYH'nin
9%2’si kadar bir mali yiike katlanildigini ortaya koymustur. Raporda KiT'le-
re yonelik destek, garanti ve siibvansiyonlarin piyasada carpikliklar yarata-
rak ozel sektdriin gelismesine engel oldugu da vurgulanmaktadir. Ayrica bu
olumsuzluklara Covid-19 gibi kriz dénemlerinde isletmelere saglanan mali
avantajlarin sonlandirilmasinda zorluklar yasandigini ve bunlarin, gelecekte
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benzer durumlar icin emsal olusturdugunu da eklemek gerekir (Rigo ve di-
gerleri, 2021: x, 75).

Devletin ekonomiyi diizenleme c¢abalarinin asir1 boyutlara varmasi sorun-
lar1 daha da agirlastirmaktan baska sonug¢ liretmemektedir. Veneziiellanin
yakin zamanda yasadigl ekonomik tecritbe bu tespiti dogrular niteliktedir.
Veneziiella, bir zamanlar Latin Amerikanin miireffeh bir ekonomisi iken, son
yillarda ciddi sekilde fakirlesmistir (Skousen, 2010: 83-84). Ekonomik ve si-
yasi giiciin elit bir grubun elinde toplandig: tilkede, GSYH 2014-2021 arasin-
da yaklagik % oraninda kii¢iilmiistiir. 2016'da hiper enflasyon ve durgunluk
yasanmistir. 2018 yillik enflasyonu yiizde 130 bini ge¢cmisti. 2023’te ise bu
rakam %360’ta kalmistir. Dogal kaynak (petrol) ihracatina dayali bir hiikii-
met politikas1 gerilemeye yol act1 (Hollanda hastalig1). Siyasi kurumlarin za-
yif olmasi ve yaygin yolsuzluk 6nemli sorunlar arasindadir. Chavez-Maduro
baskic1 yénetimleri ve genislemeci devletci politikalari ile illegal piyasalarin
yayginligi enflasyon ve durgunlukta ¢nemli faktoérler olmustur. Son alt1 yil-
da niifusun azalma trendine girdigi iilkede, 2015’te 30,5 milyon olan niifus,
2022 yilinda 28,3 milyona geriledi. 2022 yil1 itibariyle halkin yaris1 yoksul-
luk icinde yasamaktadir. 2014’ten beri 7 milyondan fazla insanin tilkeden
kactig1 belirtilmektedir (Cheatham ve Roy, 2023).

Devletciligin yiikselisinin toplumsal baris ac¢isindan yarattigl sorunlara
da isaret etmek yerinde olur. Hiikimet miidahalesi genisledik¢e iktisadi ak-
torler kamu imkanlarindan daha cok yararlanma cabasina girmekte, kamu
tesebbiislerinde ise kayirmacilik ve liyakat sorunu 6ne ¢ikmaktadir. Fransiz
diistiiniir Tocqueville’in 19. yiizyilda gerceklestirdigi ABD seyahati esnasinda
soyledigi sozler bugiin icin de ¢cok anlam ifade etmektedir. Ona gore done-
min Amerika’sinda goriinmez (minimal) devlet ortaminda isler daha sorunsuz
yiirtimekteydi. Etrafta her sey hareket halinde olmasina ragmen, itici gii¢ goriin-
miiyordu. Ancak ABD’de devletin giicii ve kapsami 6zellikle 20. yiizyilda hizla
genisledi. Bu slirecte insanlar “ne yaptiklarina” gére degil, “kim olduklarina”
veya “nereden geldiklerine” gore tanimlanmaya bagsladi (Wertz, 2012). Boyle
bir déniisiimiin ekonomik verimsizlik yaninda toplumsal ¢catisma iiretme po-
tansiyeline sahip oldugu aciktir.

Bu bahsi kapatmadan Tirkiye'de devletciligin yiikselme egiliminin han-
dikaplarina dair birkac¢ sz sdylemek yerinde olabilir. Oncelikle Tiirkiyenin
kamu kesiminin bitytkligl ve borg¢ stoku a¢isindan ¢ok kotii konumda oldu-
gu soylenemez. Ancak ekonominin her tarafinda agir1 hiikiimet diizenlemele-
ri (regiilasyonlar) uzun vadede biiyiik sorunlar yaratabilecek potansiyeldedir.
Emek piyasasi, saglik, ulasim ve egitim gibi stratejik sektorlerin hitkiimetce
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tanzimi, emeklilik sisteminin kati bir yapida olmas: ekonomik performansi ve
istihdami olumsuz etkileyebilir. Finans sektdriindeki regiilasyonlarin hafifle-
tilmesi 6nem tasimaktadir. Bu kapsamda Tiirkiye'nin ekonomik 6zgiirliikler
yoniiyle son yillarda geriye giden bir goriintii verdigi vurgulanmalidir. Nite-
kim 2010 yilinda genel ekonomik 6zgiirliik endeks degeri 63,8 iken bu rakam
2023’te 56,9’a gerilemistir. Ozellikle miilkiyet haklari, kamu harcamalari, is
serbestisi gibi alt kategorilerde geriye gidis daha belirgin hissedilmektedir
(“Heritage”, t.y.). Ekonomiye kitleleri koruma, esitligi saglama veya baska ge-
rekcelerle ve belki iyi niyetle yapilan miidahaleler, en sonunda ekonomik ge-
lismenin 6niinii tikayan engellere déniisebilmektedir. Bu baglamda Tocque-
ville’in ABD seyahati esnasinda sarf ettigi ifadelerin Tirkiye icin de gecerli
oldugu akla gelmektedir. Tocqueville o tarihlerde Amerikanin gelecegi hak-
kinda degerlendirme yaparken, Amerikan vatandaslari icin “onlarin yoneticiler
olarak tiranlarla degil, gardiyanlarla karsilagsmalarindan korkuyorum.” Ciinkii bu
tlir adamlarin yonettigi bir hitkiimet, “yok etmez ama varolusu engeller; zulmet-
mez, ancak halk: sikistinir, zayiflatir, sondiiriir ve saskina gevirir, ta ki cobaninin hii-
kiimet oldugu tirkek ve caliskan hayvanlardan miitesekkil bir siiriiye doniisiinceye
kadar” (Aktaran, Forstmann, 2017). Dizginlenmemis bir hiikiimet miidahalesi-
nin ve giivenlik kaygilariyla temel 6zgirliikleri kisitlamanin uzun vadede her
toplum icin bdyle bir gidisata yol acma tehlikesi tasidig1 sOylenebilir.

Tirkiye'de, hiikiimetin kaynak dagilimina asir1 miidahale eden bir yapiya
stirliklenmesi devletciligin yiikselmesinin bir yansimasidir. Tesvikler, siib-
vansiyonlar ve transfer ddemelerinin kapsami giderek genislemektedir. Eko-
nomide kimin kazanacagina ve kaybedecegine hiikiimetlerin karar verdigi bir
yapy, iktisadi etkinlik kadar iktisadi adalet sorunu da dogurmaktadir. Popiilist
ekonomik politikalar devletciligin giiclenmesinde etkili bir faktérdiir. Yakin
zamanda emeklilik sisteminde yasanan gelismeler bu tiir politikalarin ve yay-
gin regiilasyonlarin etkilerini anlamak acisindan agik bir érnektir. Basindaki
bilgilere gore emekli sayisi Tiirkiye’de 2009°da 8,5 milyon civarinda iken,
2021 sonunda 12,8 olmustur. EYT sonrasi bu rakam (Eylil 2023 itibariyle)
15,7 milyona ulagmistir. Bir emekliye diisen calisan sayisi 1,71’e gerilemistir.
Bu rakam 2022 sonunda 2,01 idi (Bakir, 2023). Emeklilik sayisinda kisa siire-
de bu kadar ytiksek bir artisin getirecegi mali kiilfet enflasyonist baski basta
olmak {izere bir dizi sorunun kaynagi olabilecektir. Bu durumun, emekli ke-
sime yapilacak 6demelerin reel olarak gerilemesine veya sosyal ddemelerde
bagka tiirlil kesintilere neden olmasi da muhtemeldir.
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Sonucg

Yiikselen devletciligin sebeplerine ve sonuclarina dikkat cekmeyi amaclayan
bu ¢alismada, bazi temel vurgular éne ¢ikmaktadir. Oncelikle son dénemler-
de devletciligin yiikselisi yoniinde bir trend goriilse de bu temayiiliin yeni
olmadig1 ve her dénem gecerli oldugu sdylenmelidir. Covid-19 salginindan
sonra yasanan sureg, bu trendi degil, onun boyutunu etkilemis goziikmekte-
dir. Sorun hiikiimetlerin regiilasyonlar, sanayi politikasi, vergiler ve siibvan-
siyonlar gibi araclarla ekonomide kazananlara ve kaybedenlere karar verme
girisimlerinin gliclenmesi ve yayginlasmasidir. Baslangicta bitylimeyi tesvik
etme arzusuyla motive edilen bu tiir bir devletci yap1 asir1 yatirima, hak et-
meyenlerin kazanmasina, yolsuzluga, uygun olmayan sektorlere mali destek
verilmesine ve bunlarin sonlandirilmasinda zorluklar yasanmasina yol aca-
bilmektedir (Jahan ve Mahmud, 2015: 45). Ote yandan yakin ge¢miste devlet-
lerin KiT’ler vasitasiyla ekonomik faaliyetlere daha fazla miidahil oldugu da
goriilmektedir. Hatta yeni egilim, 6zel sektdriin karl olarak calistig1 sektor-
lerde KIT’lerin giderek daha fazla yer almaya baslamasidir.

Devletciligin yiikselmesinde énemli aracilar konumundaki KiT’ler icin
cok sayida basarisizlik géstergesi vardir. KIT'ler dogas1 geregi bazi eksiklik-
ler icermektedir. Onlarin yoneticilerinin daha etkin olma miisevvigi yoktur,
KiT’ler ¢ogu iilkede yasal tekel konumundadir ve bu nedenle rekabetten yok-
sun ortamda faaliyet gostermektedir. Ayrica onlar, zarar etmeleri halinde hii-
kiimetin mali destegine sahip olabilmektedir. Keza onlarin piyasa disiplinine
uymalari icin de bir miisevvik yoktur. Rekabet noksanligi KiT leri yenilikgilik
konusunda da geride birakmaktadir. Tiim bunlar diinyada KiT’lerin genel an-
lamda neden basarisiz olduklarini agiklayan ana unsurlardir.

Devletcilik egilimi liberal gecmisi olmayan yerlerde daha fazla giiclenme
egilimindedir. Ekonomik sektorleri ve kaynaklar1 daha fazla kontrol eden bir
devlet aygit1 verimsizlik bir yana, hiirriyetler icin de daha biiyiik tehlike teg-
kil edebilmektedir. W. Lippman’in yillar énce kadir-i mutlak devlet icin yapti-
g1 uyarilar, bu egilimin tehlikelerini gdstermesi bakimindan anlamlidir. Ona
gore, boyle bir devlet yapisi bencil ve zihni kapasitesi diisiik insanlara, sinir-
s1z devlet giiciinii kullanip bencil ve zalim bir diizen kurma imkani verebilir
(Aktaran, Gwartney ve digerleri, 2016: 161). Tarih bu tiir insanlarin yarattigi
facialarla doludur. Bugiin i¢in benzer tehlikelerin varlig1 dikkat cekmektedir.

Bu calisma devletciligin yiikselisinde giivenlik ve kriz gibi gerekceler ya-
ninda fikri hareketlerin de hayli etkili olduguna isaret etmektedir. Hiikiimet-
lerin iktisadi hayata miidahalesine yasal sinirlamalar getirmenin tek basina
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islevsel olmadigl, ¢iinkii yasayla getirilen kisitlamalarin yine yasayla kolay-
likla asilabildigi goriilmektedir. Bu nedenle yasal ve kurumsal diizenleme-
lerin yaninda, devletin prensip olarak iktisadi hayata karigsmayacag: bir fikri
atmosferin olugmasi hayati énem tasimaktadir. "Hiikiimet ¢céziim degil, so-
rundur’ diyen R. Reagan’'in temsil ettigi anlayisin kitlelerce benimsenmesi
devletcilige karsi en giiclii etken olabilecektir.

Bize gore giinlimiiz iktisadi anlayisi ironik bir noktaya gelmistir. Iktisat-
cilar devletin bir¢ok sorunun kaynagi oldugunu unutmustur. Sorunlar1 yara-
tan yapidan bizzat sorunlari ¢6zmesi beklenmektedir. Oysa siirdiiriilebilir bir
toplumsal refah icin giiclii bir 6zel ekonominin varligina ihtiya¢ vardir. Daha
buiyiik bir devletin, daha dinamik ve gelismis bir 6zel sektdr olmadan is gore-
meyecegi ortadadir. Daha gii¢li bir 6zel ekonomi ise daha sinirli bir devletle
(milkiyet haklari, rekabetci piyasalar, diisiik vergiler, deregiilasyon vs.) miim-
kiindiir. fktisat¢ilarin yaygin bir devletcilikle refah yaratilacag: yéniindeki ar-
glimanlari agik¢asi arabayi atin éniine koymaktan bagka bir sey degildir.

Son olarak hiikiimetin insanlarin sosyal ve ekonomik hayatina her sekilde
rahatca miidahale edebilme hakkini kendinde gérmesinin dogurdugu ahlaki
sorunlar1 bir kenara biraksak bile, konunun sirf iktisadi gerekcelerle esasl
bir sekilde sorgulanmasi gerektigi vurgulanmalidir. Clinkii devletin kaynak
dagilimina agir sekilde miidahale ettigi bir model, kitlelerin temel iktisadi
meseleyi yanlig anlamasina ya da hi¢ anlamamasina yol agmaktadir. Bilindigi
gibi iktisadin temel kanunu kaynaklarin kit olmasi ve her tercihin bir firsat
maliyeti icermesidir. Kamu eliyle harcanan kaynaklar daha énce tiretken faa-
liyetlerle elde edilmis olmalidir. Hikiimetin genis kesimlere asgari diizeyde
de olsa para dagitmasi, kitlelerin bu kaynaklarin bedelsiz ve firsat maliyeti
olmadan verildigini diisiinmesine yol agmaktadir. Zaman i¢inde, kamu kesi-
minin insan olarak dogan herkese, belirli bir refah seviyesini garanti etmesi
gerektigine inanilmaktadir. Bu siirecin toplumun diger kesimlerine ne tiir
yikler getirdigi kimse tarafindan giindeme getirilmemektedir. Boyle bir at-
mosferde calisma sevki azalir, insanlar ¢alismadan kazanmay1 dogal bir hak
olarak gérmeye baslar. Hatta daha ileri asamalarda bu siireg, siddet yoluyla
hak (!) taleplerine kadar gidebilir. Fransa'da yasanan sar1 yelekliler hareketi
sonrasi hikiimet asgari ticreti bir miktar yiikseltmis ve planlanan bazi ver-
gi artislarini iptal etmek zorunda kalmistir (“Sar1 yelekliler hareketi,” 2022).
Boyle bir ortamda 6zel sektortin marjinal verimlilik esasina dayali olarak ca-
lisan bulmasi zorlagsmakta veya insanlar ya da sendikalar marjinal verimlili-
gin cok iistiinde iicret talep edebilmektedir.
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