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Research Article ABSTRACT
Itis widely acknowledged that political instability or uncertainty constitutes a significant impediment to fostering
History economic growth globally. Additionally, politically unstable economies are characterized by frequently changing
policies that cause greater volatility and retard economic growth. Regular changes in government, along with
Received: 22/04/2024 incidents of political violence, strikes, and riots, lead to continuous alterations in future policies and programs.
Accepted: 10/08/2024 This instability ultimately results in an inefficient allocation of resources, thereby adversely affecting income

levels. While theoretical research consistently acknowledges the potential role of political stability in reducing
inequality, empirical evidence regarding the relationship between political stability and income inequality
remains ambiguous. This study focuses on the role of political stability on income inequality. In the study, panel
threshold analysis was conducted using data from 21 upper-middle-income countries for the period 2002-2020.
In the econometric analysis of this research, panel data analysis techniques were employed, including the
implementation of panel threshold analysis. Hansen’s (1999) panel threshold regression results show that there
is a non-linear relationship between political stability and income inequality in upper-middle-income countries.
The results also provide strong evidence, a threshold value for the political stability variable. According to the
findings of the analysis, an increase in political stability below the threshold value reduces income inequality in
upper-middle-income countries. Above the threshold value, increasing political stability further reduces income
inequality. This result indicates that ensuring political stability is an important tool in reducing income inequality
in upper-middle-income countries.
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Politik istikrar ve Gelir Esitsizligi iliskisi: Ust Orta Gelirli Ulkeler i¢in Panel Esik
Deger Analizinden Kanitlar

0oz

Politik istikrarsizlik veya belirsizligin diinya genelinde ekonomik biylimenin tesvik edilmesinin éniinde bir engel
Siireg oldugu yaygin olarak kabul edilmektedir. Ayrica, politik agidan istikrarsiz ekonomiler, daha fazla oynakliga neden

olan ve ekonomik bilyiimeyi geciktiren sik degisen politikalarla karakterize edilir. Hikiimetin sik sik degismesi,
Gelis: 22/04/2024 siyasi siddet, grevler ve/veya ayaklanmalar gelecege yonelik politika ve programlarin surekli degismesine neden
Kabul: 10/08/2024 olarak kaynaklarin ve dolayisiyla gelirin etkinsiz dagilimina neden olur. Teorik arastirmalar politik istikrarin

saglanmis olmasinin esitsizligi azaltmada oynayabilecegi rol konusunda hemfikir olsa da politik istikrar ve gelir
esitsizligi arasindaki iliskiye dair ampirik kanitlar hala belirsizligini korumaktadir. Bu ¢alisma politik istikrarin gelir
esitsizligi tizerindeki rolliine odaklanmaktadir. Calismada 21 Ust-orta gelirli Gilkenin 2002-2020 dénemi verileri
kullanilarak politik istikrar ve gelir esitsizligi iliskisi arastiriimistir. Arastirmanin ekonometrik analizinde panel veri
analiz streglerinden faydalanilmis olup panel threshold analizi yapilmistir. Hansen (1999) panel esik regresyon
sonuglari, Ust-orta gelirli Ulkelerde politik istikrar ile gelir esitsizligi arasinda dogrusal olmayan bir iligkinin
oldugunu gostermektedir. Sonuglar ayrica, politik istikrar degiskeni igin bir esik deger bulunduguna dair gtiglt
kanitlar sunmaktadir. Analiz bulgulara gore, Ust-orta gelirli Glkelerde esik degerin altinda politik istikrar artisi gelir
esitsizligini azaltmaktadir. Esik degerin Ustlinde politik istikrar artisi ise gelir esitsizliginde daha fazla azalisa yol
acmaktadir. Bu sonug, politik istikrarin saglanmis olmasinin Ust-orta gelirli tlkelerde gelir esitsizligini azaltmada
onemli bir arag olduguna isaret etmektedir.
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Giris

Gelir esitsizliginin hem ahlaki hem de ekonomik yonleri
olan kokli ve ¢ok yonlii bir sorun olduguna stiphe yoktur; bu
nedenle konu strekli olarak ulusal ve kiiresel bir tartismaya
yol agmaktadir. Yiksek ve kalic esitsizlik ekonomik biylime
basta olmak lizere pek cok ekonomik degisken lizerinde etkili
olabilecegi gibi toplumda sosyal huzursuzluga da neden olur
(Adeleye, 2024: 133-134). Esitsizligi etkileyen cesitli
faktorlerin etkisinin dikkate alinmasina ve bu konuda
politikalar uygulanmasina ragmen sorun hala devam
etmektedir.

Gelir esitsizligi ile gelir dagiliminda bir esitlik olmamasi
durumu kastedilir. Gelir dagiliminda esitlik, gelir elde eden
her birimin toplam gelirden kendi payina diigsen payi
almasiyla saglanir. Dolayisiyla herhangi bir kisinin toplam
gelirden kendi payina disen paydan daha azini almasi
durumunda dagitim esitsiz olacaktir. Bir toplumda gelirin
esitsiz dagihmi zengin ve yoksul insanlar arasindaki farkin
acllmasina ve yoksullugun artmasina neden olur (Schutz,
1951: 107-108). Zenginler ve yoksullar arasindaki gelir
esitsizligi, gegmise oranla hem bir ulusun kendi icinde hem de
uluslararasinda hizla artmistir (Stiglitz, 2012). Kiiresel
esitsizlik, Bati hakimiyetinin ve sdmirge imparatorluklarinin
yukselisi baglaminda 1820 ile 1910 yillani arasinda artmis ve
daha sonra 1910 ile 2020 yillari arasinda ¢ok yiiksek bir
seviyede istikrar kazanmistir (Chancel, 2022: 22). En son
esitsizlik verilerine (2021 yili) gore, kuresel en alt %50'lik
kesim kiiresel gelirin sadece %8,5 gibi cok kiiclk bir payini
alirken, kiresel ortadaki %40 ise toplamin %39,5'ini
almaktadir. Kiresel en Ust %10'luk kesim ise toplamin
%52'sini kazanmaktadir ki bu oran kiresel ortalamanin bes
katindan biraz daha fazladir (Chancel, 2022: 10). Diinya
genelinde ¢ok zenginler daha o6nce gorilmemis dizeyde
servet biriktirmeye devam ederken, ulkelerin kendi igindeki
esitsizlik 1980'den bu yana hizla derinlesmistir. Yine 2021
verilerine gore, Ulkelerdeki bireylerin en Ust %10'u ile en
alttaki %50'sinin ortalama gelirleri arasindaki fark neredeyse
iki kat artarak 8,5 kattan 15 kata c¢ikmistir. Ulke igi
esitsizliklerdeki bu keskin artis, gelismekte olan Ulkelerdeki
ekonomik yakinsama ve glicli bliyimeye ragmen diinyada
esitsizligin hala devam ettigi anlamina gelmektedir (Chancel,
2022: 10, 11). Genel olarak gelir esitsizligi gelismekte olan
Ulkelerde yiksektir; Sahra-Alti Afrika ve Latin Amerika en
esitsiz dagilima sahip (lkelerdir.

Gelir esitsizligini anlamaya ve azaltmaya yonelik pek gok
arastirma ve ¢abaya ragmen esitsizlik hala ciddi bir sorundur
ve azaltilmasi uluslararasi kurumlar ve yerel politika yapicilar
icin 6nemli bir giindemdir. Oyle ki bu giindem Birlesmis
Milletler 2030 Sirdirilebilir Kalkinma Hedefleri'nin “llkeler
icinde ve arasinda esitsizligin azaltilmas)” seklinde ifade
edilen 10. hedefidir' (SKA, 2024). Ayrica, genisleyen esitsizlik
toplumdaki bir grup insan icin kalici dezavantaja isaret
ettiginden, esitsizligin azaltilmasi zorunludur. Esitsizligin
azaltilmasi ise onu belirleyen faktérlerin bilinmesinden ve bu
dogrultuda  politikalar  gelistirilip,  uygulanmasindan
gecmektedir. Bu konuda pek ¢cok ekonomi ve ekonomi disi
degiskenin gelir esitsizligine etkisi arastirimaktadir. Gelir

! Dunya liderleri strdurlebilir bir dinya igin 2015 yilinda, 2030'a kadar
3 6nemli isi basarma konusunda 17 kiiresel amag Gzerinde uzlagsmistir.
Bu amaglar su sekilde siralanmaktadir: (i) Asiri yoksullugu sona erdirmek,
(ii) Esitsizlik ve adaletsizlik ile miicadele ve (iii) iklim degisikligini

esitsizliginin kiresellesme, vasif yanl teknolojik degisim, goc
ve vergi yapisi gibi yeni nedenleri kabul edilmis olsa da artan
esitsizligin kurumlarin iyilestirilmesiyle kontrol edilebilecegi
gorisa literatlirde 6ne gikmaktadir (Josifidis vd., 2017: 169).
Kurumlar North (1990) tarafindan “bir toplumda oynanan
oyunun kurallari veya insanlar tarafindan insanlar arasindaki
etkilesimi bicimlendirmek, insanlar arasindaki etkilesimin
cercevesini olusturmak amaciyla getirilen sinirlamalar”
seklinde tanimlanmaktadir. Bugtin literatiirde yaygin olarak
kullanilan bu tanimi da igeren genis bir tanimda kurum,
firmalarin, iscilerin ve toplumdaki diger paydaslarin
davraniglarini  yonlendiren, kisitlayan ve dizenleyen ve
dolayisiyla bir ulus-devlette ekonomik performansa katkida
bulunan istikrarli anlagmalar olarak diistintlebilecek bir dizi
calisma kurali olarak ifade edilir (Asamoah, 2021: 124). Bu
kurallarin iyi islemesi kurumlarin/kurumsal kalitenin iyi
oldugunu gésterir. lyi kurumlarin, piyasa etkinligi, sosyal ve
politik istikrar, yoksullar igin yargisal koruma ve siyasi
midahalelerin ve vyolsuzluk uygulamalarinin azaltilmasi
yoluyla gelir esitligini kolaylastiracagi ileri sirilmektedir
(Mun vd., 2022: 2). Acemoglu ve Robinson'a (2010) gére,
kurumsal kalite sadece ekonomik performans igin degil, ayni
zamanda yoksulluk ve esitsizlik diizeyi icin de belirleyicidir.
Asamoah (2021) gelir esitliginin - bozulmasindan kotu
kurumlar sorumlu tutan c¢ok sayida literatiir listelemistir.
Ornegin, Alesina ve Perotti (1996), Gyimah-Brempong
(2002), Easterly (2007), Perera ve Lee (2013), Kammas ve
Sarantides (2019) ve Saha vd. (2021) gibi calismalar distik
kurumsal kalite ile ylksek gelir esitsizligi arasinda pozitif iligki
bulmustur. Iyi kurumlarin gelir esitsizligini azalttigina dair
kanitlar (Kunawotor vd., 2020; Asamoah, 2021; Bahamonde
ve Trasberg, 2021) da vardir. Bazi galismalar ise dlke
gruplarina gore bu iliskinin farkhlastigina vurgu yapmaktadir.
Chong ve Gradstein (2007) gelismekte olan ekonomilerde
kurum kalitesi ile esitsizlik arasinda pozitif, gelismis
ekonomilerde ise negatif bir iliski bulmustur. Bu iliskinin
Kuznets'in (1955) ters-U hipotezindekine benzer sekilde
oldugunu ortaya koyanlar (Li vd., 2000; Andres ve Ramlogan-
Dobson, 2011) da vardir. Teorik arastirmalar kurumlarin
esitsizligi azaltmada oynayabilecegi rol konusunda hemfikir
olsa da, kurumlar ve gelir esitsizligi arasindaki iliskiye dair
ampirik kanitlar hala belirsizligini korumaktadir. Literattrin
bu sonug farkliliklarinin nedenleri arasinda kurumsal kalitenin
¢ok cesitli bilesenlerden olusmasi, pek ¢ok g¢alismada
toplulastirilmis gostergelerin kullanilmasi ve iyi kurum 6lgitu
olarak sadece belirli gostergelerin (demokrasi ve serbest
piyasa gibi) kullanilmis olmasi sayilabilir (Mun vd., 2022: 2).
Bu calisma, kurumsal faktorlerden biri olan politik
istikrarin gelir esitsizligi Gzerindeki etkisine odaklanmaktadir.
Politik istikrarin ya da bu kavramin karsiti olan politik
istikrarsizligin, Gzerinde uzlasilan bir tanimi yoktur. Yine de
genel bir tanimlamayla politik istikrarsizik?, politik alanda
ortaya cikan kararsizlik ya da degisken yapisal kosullar olarak
distinilebilir.  Bununla beraber politik istikrarsizlik
kavraminda iki durum o6n plana ¢ikmaktadir. Bunlardan
birincisi Glkede gegerli olan politik sistemi zorla degistirmeye

dlzeltme. Bu amaglarin tim dlkeler ve tim insanlar igin gegerli oldugu
vurgulanmustir (SKA, 2024).
2 Daha genis tanimlamalar ve dl¢tim icin Jannils’e (2021) bakilabilir.
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calisma; ikincisi anayasal diizen icinde kalmakla beraber
politik siirecte meydana gelen (se¢menlerin kutuplasmasi,
politik pargalanma, koalisyon ya da azinlik hikimetleri,
hikimetlerin degisim sikligi vb.) politik olgulardir (Sanlisoy,
2010: 87). Siyaset bilimciler politik istikrarsizligin gok boyutlu
bir olgu oldugu konusunda hemfikir olsalar da bu boyutlarin
uygun sayist konusunda heniliz bir fikir birligine
varamamislardir. Jong-A-Pin (2009) siyasi istikrarsizligin dort
boyutundan bahsetmektedir. Bunlari (1) politik motivasyonlu
siddet, (2) kitlesel sivil protestolar, (3) politik rejim igindeki
istikrarsizhk ve (4) politik rejimin istikrarsiziig olarak
siralamaktadir. Bazi arastirmacilar tanimlarini  daraltip
yalnizca bu boyutlarin bazilarina (6rnegin hiikiimet degisikligi
egilimi) odaklanirken, digerleri bu olgunun karmasik dogasini
yakalamaya c¢alistyor (Jannils, 2021: 269-270). Ornegin
Alesina ve Perotti (1996) politik istikrarsizhgi iki sekilde ele
almaktadir. Bunlardan ilki yonetsel (yUriitmenin) istikrarsizhg
vurgularken, ikincisi toplumsal huzursuzluk ve politik siddet
gostergelerine  dayanmaktadir.  ilk  yaklasim, politik
istikrarsizhgi “hiikimetin degisme egilimi” olarak tanimliyor.
Bu degisiklikler “anayasaya uygun” yani kanun dahilinde
gerceklesmis olabilecegi gibi “anayasaya aykirl” yani darbe
niteliginde de olabilmektedir. ikinci yaklasim, politik
istikrarsizhgi sosyal huzursuzluk ve politik siddet temelinde
ele almakta ve ¢oklu gostergeler (gosteriler, protestolar,
suikast girisimleri gibi olaylari tanimlayan bir dizi gdstergenin
toplanmasi ile olusturulan endeksler) kullanarak 6lgmektedir
(Alesina ve Perotti, 1996: 1205-1206).

Politik istikrarsizlik kapsaminda degerlendirilen her iki
gruptaki (veya boyutlardaki) olaylar, kurumlarnn (yani
devletin bicimi, hukuk sistemi) ve politika yapicilarin (yani
parlamento ve hiikimet) istikrarsizligi ekonomik politikalarin
gelecekteki gidisati hakkinda belirsizlik yaratir (Carmignani,
2003: 1-2). Politik istikrarsizlik, yatirim ve tasarruf gibi verimli
ekonomik kararlar tizerinde olumsuz etkileri olan politika
belirsizligini arttirdigi icin biylimeyi etkilemektedir. Hikiimet
degisikligi olasihiginin yiiksek olmasi gelecekteki politikalarin
belirsiz olmasi anlamina gelir; bu nedenle riskten kaginan
ekonomik aktorler tretken ekonomik girisimlerde bulunmak
icin bekleyebilir hatta yurt disina yatinm yaparak
ekonomiden "gikis" yapabilirler. Benzer sekilde, yabanci
yatirmcilarin istikrarli  bir politik ortami tercih etmesi
muhtemeldir (Alesina vd., 1996: 191). Daha spesifik olarak,
istikrarli politik sistemler sosyal diizenin korunmasinda ve
saglam ekonomik politikalarin uygulanmasinda kilit bir rol
oynamakta, bdylece yatirmlari ve uzun vadeli ekonomik
blytumeyi tesvik etmektedir (Vu, 2022: 1). Ampirik acidan
bakildiginda, bir¢ok galisma politik istikrarsizligin yatirimlari
ve ekonomik bliyimeyi engelledigine dair kanitlar (Barro,
1991; Alesina vd. 1996; Aisen ve Vega, 2011) sunmaktadir.
Ancak buradaki gorisin aksine istikrarsizigin olumsuz
sonuglar yarattigina karsi ¢ikan gorisler de vardir. Buna gore,
mevcut hikimetin Glkenin refahini gézetmeyen politikalar
uyguladigl, beceriksiz veya yozlasmis oldugu, yiiksek
yolsuzluklarin yasandigi durumlarda iktidar degisimleri sosyal
ve ekonomik faydalar saglayabilmektedir (Alesina vd., 1996).

Politik istikrarin gelir esitsizligini ortalama olarak
azaltmasi beklenmektedir. Soyle ki politik istikrar ve siddetin
olmadig elverisli siyasi ortam, yatirim, istihdam, yukari yonli
sosyal hareketlilik ve yoksullara fayda saglayan glvenli gelir
aglan igin elverisli kosullar olusturur ve dolayisiyla gelir
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esitsizliginin azaltilmasina katkida bulunur (Asongu ve Vo,
2020: 32710). Ancak hikimetin sik sik degismesi, siyasi
siddet, grevler ve/veya ayaklanmalar yoksul yanlisi politika
programlarinin  etkinligini engelleyebilir. Ornegin, ister
anayasal ister anayasal olmayan degisikliklerle elde edilmis
olsun, yeni hiiklimetin zengin yanlisi politikalari desteklemesi
mimkiindir. Bu durumda sbézde hiukiimet kendi siyasi
muttefiklerine hizmet eder ve yoksul yanlisi politikalari tesvik
etmez; béylece daha fazla esitsizlik ve yoksulluga neden olur
(Shehzadi vd., 2019: 826). Bu konuda Kuznets (1955),
gelismekte olan (lkelerde gelir esitsizliklerinin  devam
etmesinin, siyasi ve ekonomik sistemlerin yoksullarin
gelirlerini artiracak pratik politikalar baglatamamasiyla iligkili
oldugunun altini gizmektedir. Daha esit bir gelir dagiliminin
saglanmasi, hikiimetin vergiler, transferler ve mali politikalar
gibi gelismis yeniden dagitimci politika ve tedbirleri uygulama
kapasitesine ve gabasina bagldir (Vu, 2022: 2).

Politik istikrarsizigin  sonuglarini inceleyen  &nceki
calismalar, bir tlkenin siyasi sistemleriyle ilgili daha fazla
belirsizligin, gorevdeki bir kisinin etkili karar alma ufkunu
engelledigini ortaya koyuyor (Vu, 2022: 3). Vu (2022), politik
istikrarsizigin hukiimetin gelirin esitlikgi bir sekilde yeniden
dagitimini  saglama  kapasitesini  zayiflattigini  6ne
sirmektedir. Yazar'a gore bu hipotez, esitsizlik ve
yoksulluktaki azalmalarin tipik olarak, artan oranl gelir vergisi
sistemleri ve kamu harcamalari dahil ancak bunlarla sinirli
olmamak Uzere, etkili dagitim onlemleri formile etme ve
uygulama becerisine bagli oldugu argiimanina dayanir.
Politik istikrarsizligin yaygin oldugu toplumlarda, politik
agidan istikrarli Ulkelere kiyasla, gelirin asamali olarak
yeniden dagitilmasi icin kilit 6neme sahip olan mali
yeteneklerin  gelistirilmesinin daha zor oldugu 6ne
stirilmektedir (Vu, 2022: 3). Bu soylemler dogrultusunda,
bircok akademisyen politik istikrarsizhigin vergi carpikliklari ve
verimsizlikleri ile pozitif iliskili oldugunu ortaya koymaktadir
(Cukierman vd., 1992; Aizenman ve lJinjarak, 2008; Rieth,
2017) ki bu, bir ekonomide gelirin esit bir sekilde yeniden
dagitilmasi yetenegini makul bir sekilde zayiflatmaktadir.

Teorik arastirmalar politik istikrarin saglanmis olmasinin
esitsizligi azaltmada oynayabilecegi rol konusunda hemfikir
olsa da politik istikrar ve gelir esitsizligi arasindaki iliskiye dair
ampirik kanitlar hala belirsizligini korumaktadir. Ayrica bu
iliskide politik istikrar icin bir esigin varligini arastirmak icin de
¢ok az galisma yapilmistir. Bu galismada, politik istikrarin bir
diizeyi gz 6niine alindiginda Ust-orta gelirli tlkelerde politik
istikrarin gelir esitsizligi Gzerindeki etkisi incelenmektedir.
Ust-orta gelirli Gilke grubunun segilmis olmasinin bir nedeni
bu (lkelerde gelir esitsizligi duizeyinin yiiksek olmasi; ikinci
nedeniise literatlirde bu tlkelerle ilgili olarak yolsuzluk, siyasi
kayirmacilik, gevsek yasal rejimler veya siyasi miidahalelerin
gelismis llkelere nazaran fazla oldugu konusunda fikir birligi
olmasidir.

Politik istikrarin gelir esitsizligi Gzerindeki etkilerini
inceleyen bu c¢alismanin  sonraki kisimlari  sOyle
ilerlemektedir: Calismanin ikinci bélimiinde ampirik literatlr
aciklanmaktadir. Ugiincii béliimde politik istikrar degiskenin
nasil Olclldiigli ve veri seti hakkinda bilgilendirme
yapilmaktadir. Dérdiincii boliimde ekonometrik yontem,
besinci bolimde ise ampirik uygulamadan elde edilen
bulgular agiklanacaktir. Calismanin son bolimi sonug ve
onerilerden olusmaktadir.
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Ampirik Literatiir

Teorik olarak disik ya da kot kurumsal kalitenin gelir
esitsizligi Gzerinde olumsuz bir etkiye sahip oldugu 6ne
strilmektedir. Ampirik olarak bu teorik goriisin testine
yonelik galismalar yetersizdir ve bulgular da oldukga gesitlidir.
Burada ampirik literatir arastirilirken kurumlarin gostergesi
olarak politik istikrar(sizhg)i kullanan g¢alismalar dikkate
alinmistir. Zira literatlirde kurumlarin gostergesi olarak ¢ok
sayida gosterge/degisken (yolsuzluk, demokrasi, seffaflik,
hesap verilebilirlik, hukukun Gstinligu, ekonomik 6zgtrlik,
siyasi 6zgurlik vb.) kullanilmaktadir.

Politik istikrar/istikrasizlik ve gelir esitsizligi iligkisini
arastiran ampirik literatiiriin bulgulari temelde (¢ grupta
toplanabilir. Bunlardan birincisi politik istikrarin  gelir
esitsizligini iyilestirdigini/azalttigini 6ne siiren ¢alismalardir.
ikinci grup calismalar, politik istikrarin gelir esitsizligini
olumsuz etkiledigi yani artirdigi yoniinde bulgulara ulagmistir.
Uglincli grupta ise politik istikrarin gelir esitsizligi izerinde
herhangi bir etkisinin olmadigl yoniinde sonuglar elde eden
¢alismalar yer almaktadir. Bu ¢alismalar bolliimiin devaminda
detaylandirilmistir.

itk grup calismalar icinde yer alan Hartmann vd. (2017),
1996-2008 dénemi icin 150 gelismis ve gelismekte olan dlke
baglaminda iyi isleyen hukuk sisteminin, politik istikrarin ve
diizenleme kalitesinin gelir esitsizliginin azaltiimasina katkida
bulundugunu gostermistir. Meniago ve Asongu (2018),
Genellestirilmis Momentler Yontemi (Generalized Method of
Moments: GMM) kullanarak 1996-2014 yillari arasinda 48
Sahra-Alti Afrika Ulkesinden olusan bir 6rneklemde, politik
istikrarsizhgin  esitsizligi artirdigini ortaya koymuslardir.
Shehzadi vd. (2019) politik istikrarsizligin ekonomik blyime,
gelir dagihmi ve yoksulluk Uzerindeki etkisini genis bir
orneklemde (1984-2011 illari arasinda 103 (ilke)
incelemislerdir. Politik istikrarsizligin alternatif boyutlarini
(resmi ve gayri resmi politik istikrarsizlik) dikkate alan
yazarlar, resmi ve gayri resmi politik istikrarsizligin yoksulluk
ve esitsizlik Uzerinde pozitif etkisi oldugu sonucuna
ulasmislardir. Genel olarak bu calisma politik istikrarsizhgin
ekonomik biytiime siirecine zarar verdigini, gelir dagihimini
kotilestirdigini ve yoksullugu artirdigini gostermektedir.
Ahmed vd. (2021), hikimet istikrarinin gelir esitsizligi
Gzerindeki etkilerini esitsizliklerin diinyanin diger bolgelerine
kiyasla gok daha endise verici olan Sahra-Alti Afrika tlkeleri
icin analiz etmiglerdir. Sahra-Alti Afrika’nin 27 tlkesinin 1990-
2018 donemine ait verilerini kullanarak modelini Driscoll-
Kraay tahmincisi ile tahminlemislerdir. Yazarlarin bulgulari,
hukUmet istikrarindaki iyilesmenin gelir esitsizligini azalttigini
gostermektedir. Zehra vd. (2021) de 1984-2018 vyillari
arasinda 114 dlkenin panel verilerini kullanarak kurumsal
kalite ve gelir esitsizligi iliskisini incelemisler ve iki asamali en
kiglk kareler, havuzlanmis siradan en kiiclk kareler ve GMM
ile tahminler yapmislardir. Arastirmanin bulgular, gelismis
hikimet istikrari gibi glcli kurumlarin gelir esitsizligini
azaltmaya yardimci oldugu yoniindedir. Benzer sekilde
Chong ve Gradstein (2007), huktumet istikrarindaki
ivilesmenin gelir esitsizliginde azalmaya yol actigini
bildirmektedir. Mun vd. (2022), kurum kalitesinin asiri gelir
esitsizligine etkisini incelemeyi amaclamislardir. Calisma
2010-2017 doénemini ve 43 llkeyi kapsamaktadir. Diinya
Bankasi Yonetisim Gostergelerinin kurumsal kaliteyi temsilen
kullanildigi arastirmada, politik istikrarin esitsizlikle negatif

iliskili oldugu sonucuna ulasiimistir. Buradaki calismalardan
farkh olarak Vu (2022), politik istikrarsizhigin gelirin yeniden
dagihmi Gzerindeki etkilerini incelemistir. Genis bir
orneklemde (143 ke, 1996-2015 donemi) politik
istikrarsizhigin gelirin yeniden dagitimi tizerinde olumsuz bir
etkiye sahip olduguna dair kanitlar bulmustur. Ana bulgular,
bir ekonomide gelirin daha esitlik¢i sekilde yeniden
dagihminin  saglanmasinin, siyasi ortamla iliskili siyasi
belirsizligin azaltilmasiyla kolaylastirilabilecegini
gostermektedir.

Politik istikrar ve gelir esitsizligi iliskisi Glke gruplarina gore
de farklilasmaktadir. Khan vd. (2023) tarafindan iki asamal
GMM ve panel kantil regresyonu kullanilarak elde edilen
bulgular, gelismekte olan Ulkelerde politik istikrarin gelir
esitsizligini artirdigini gostermektedir. Yiksek gelirli Glkeler ve
kusak-yol girisimi lkeleri s6z konusu oldugunda ise politik
istikrarin gelir esitsizligini negatif etkiledigine dair sonuglar
elde edilmistir.

ikinci grup calismalar, politik istikrarin gelir esitsizligini
kétiilestirdigi yéniinde sonuglar ortaya koymaktadir. Ongo
Nkoa ve Song (2022), Afrika'daki esitsizliklerin ele
alinmasinda kurumsal kalitenin roliini degerlendirmektedir.
Yazarlar, 1996-2016 dénemi icin 48 Afrika tGlkesinden olusan
bir orneklem (zerinde Maksimum Olabilirlik Yontemi
kullanarak bir panel veri modeli tahmini gergeklestirmislerdir.
Calismadan elde edilen 6nemli bir sonug, siyasi rejimin uzun
omdrli olmasinin ve bas yoneticinin siyasi partisinin iktidarda
kalma sdresinin esitsizlikleri tim bicimleriyle daha da
kotulestirdigidir. Bu bulgu, siyasi istikrarin gelir esitsizligini
artirdigini gostermekte ve bu yonlyle literatiiriin genel
sonugclarina aykir bulgu ortaya koymaktadir. Yine Xu vd.
(2021), Sahra-Alti Afrika Ulkelerinin  2000-2015 vyillari
arasindaki panel verileri ve GMM yodntemini kullanarak
yaptiklari analizde, politik istikrar ile esitsizlik arasinda pozitif
yonli bir iliski oldugunu yani politik istikrarin bolgedeki
esitsizligin artmasina katkida bulundugunu gostermektedir.
Bu sonug, iyi kurumlarin gelir esitsizligini artirabilecegini
gosteren Nguyen vd. (2021) tarafindan dogrulanmistir.

Ugiincii grup calismalar iki dedisken arasinda bir iliski
olmadigi bulgusuna ulasanlardir. Bu ¢alismalardan biri
Perera ve Lee’ye (2013) aittir. Yazarlar, politik istikrarin gelir
esitsizligi izerinde herhangi bir etkisi olmadigini géstermistir.
1985-2009 doénemi icin Asya'daki 9 gelismekte olan tlkede
ekonomik bliyime ve kurumsal kalitenin yoksulluk ve gelir
esitsizligi Uzerindeki etkilerini incelemislerdir. Tahmin igin
GMM yontemi kullaniimistir.  Ekonomik bilyime gelir
esitsizligi Gzerinde bir etkiye sahip gériinmezken, sonuglar bu
tdr bir bilylimenin yoksullugun azalmasina yol agtigini
dogrulamaktadir. Hikimet istikrari ve kanun ve diizendeki
ivilesmelerin yoksullugu azalttig tespit edilse de gelir
esitsizligi Gizerinde bir etkisinin olmadig1 gorilmustir. Benzer
bir calismada Kunawotor vd. (2020) tarafindan yapilmistir.
1990-2017 donemi icin Afrika'daki gelir esitsizliginin ampirik
etkenleri arasinda kurumsal kalitenin oynadigi roli
incelemislerdir. Arastirmada kurumsal kaliteyi temsilen
kullandigi degiskenlerle gelir esitsizligi arasinda genel olarak
anlamh bir iliski gérilmemistir. Bu degiskenlerden biri de
politik istikrardir ve diger kurumsal kalite gostergeleri gibi
gelir esitsizligi Uzerinde anlamli bir istatistiksel etki
bulunmamistir. Yazarlar, bu sonuglar Afrika’daki kurumlarin
cok zayif kalmasina baglamaktadirlar.
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Burada bahsedilen literatir
hipotezini su sekilde ifade edilebiliriz:

temelinde calismanin

Hy = Politik istikrar ve gelir esitsizligi arasinda anlamli
ve dogrusal olmayan bir iliski varduir.

Son olarak, hipotezimizin tam tersi sekilde politik
istikrarsizhigin temelinde bireyler arasinda esit olmayan gelir
dagiiminin yattigina dair yaygin bir goriis de mevcuttur. Buna
gore gelir esitsizligi ve yoksulluk sosyal hosnutsuzlugu artirir ve
sosyal huzursuzlugu korikler. Boylece darbe, devrim, kitlesel
siddet olasihgini artirarak veya daha genel olarak politika
belirsizligine ve politik istikrarsizliga yol agar. Dolayisiyla, daha
ylksek gelir esitsizligi seviyeleri ile karakterize edilen toplumlar
siyasi ortamla iliskili daha fazla belirsizlikten muzdarip olma
egilimindedir (Alesina ve Perotti, 1996). Russett (1964), gelir
esitsizligi ve politik istikrar iliskisini 47 Ulke icin analiz etmistir.
Esitsizlik icin 3 gosterge kullanan yazar, her bir esitsizlik
gostergesinin  politik  istikrarsizlikla  iliskili  oldugunu
gostermistir. Alesina ve Perotti (1996) gelir dagiliminin yatirm
Uzerindeki etkilerini, bu iki degiskeni birbirine baglayan kanal
olarak politik istikrarsizliga odaklanarak incelemigslerdir.
Yazarlar, 71 tlke ve 1960-1985 6rnekleminde gelir esitsizliginin
politik istikrarsizhgl artirdigini ve politik istikrarsizigin da
yatinmlari azalttigi sonucuna ulasmislardir. Alesina ve
Perotti'ye (1996) benzer sekilde Nel (2003) de Sahra-Alti Afrika
Ulkelerinde yuksek seviyedeki esitsizligin politik istikrarsizligi
etkiledigini gdstermistir.

Politik istikrarin Olgiimii ve Veri Seti

Politik istikrar ya da istikrarsizlik, ekonometrik calismalarda
kullanilabilecek sekilde tanimlanmasi ve olclilmesi zor olan
degiskenlerdendir. Giris kisminda da belirtildigi gibi politik
istikrarsizlik iki sekilde ele alinabilir. ilki yiriitme istikrarsizigini
vurgulamaktadir. ikincisi ise toplumsal huzursuzluk ve siyasi
siddet gostergelerine dayanmaktadir. ilk yaklasimda, politik
istikrarsizlik ~ “hikimetin ~ degisme  egilimi”  olarak
tanimlanmaktadir. Politik istikrarsizligi 6lcmeye yoénelik ikinci
yaklasim  sosyo-politik istikrarsizlik, sosyal huzursuzluk
olgularini yakalayan cesitli degiskenleri 6zetleyen bir endeks
olusturularak 6lguliir (Alesina ve Perotti, 1996: 1206). Bu 6l¢iim
yontemleri dogrultusunda politik istikrarsizhgin gostergesi
olarak enflasyon (Edwards ve Tabellini, 1991; Cukierman vd.,
1992) gibi tek bir degisken kullaniimistir; birden fazla ekonomik
ve ekonomi disi degisken kullanilarak endeks (Veneris ve
Gupta, 1986; Ozler ve Tabellini, 1991; Alesina ve Perotti, 1996;
Fosu, 2002) de olusturulmustur. Bunlarin disinda hikimet
degisikligi olasiligi (Alesina vd., 1996), kabine degisikliklerinin
sayisi (Aisen ve Veiga, 2011) gibi iktidar degisimlerini dikkate
alan gostergeler de kullanilmistir.

Halbuki politik istikrarsizlik gok boyutlu bir kavramdir ve bu
nedenle farkli bigcimlerini yakalayan degiskenlerle 6lgtilmelidir.
Bunlar arasinda Zureigat'in (2005) da belirttigi gibi yonetim
degisiklikleri (hukiimet degisiklikleri, politika degisiklikleri,
darbeler vb.) ve askeri istikrarsizliklar (silahli ¢atismalar,

3 Arnavutluk, Arjantin, Ermenistan, Belarus, Brezilya, Bulgaristan, Cin,
Kolombiya, Kosta Rika, Dominik Cumhuriyeti, Ekvador, El Salvador,
Gurcistan, Endonezya, Kazakistan, Moldova, Paraguay, Peru, Rusya,
Tayland, Turkiye.
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¢atismalardan kaynaklanan sivil 6limleri vb.) bulunmaktadir.
Birka¢ calisma da yine politik istikrarsizligin ¢ok boyutlu
olduguna vurgu yaparak farkli yontemlerle bu boyutlari
dlgmiislerdir. Ornegin, Jong-A-Pin (2009) politik istikrarsiziig) 25
politik istikrarsizlik gostergesi kullanarak ¢ok boyutlulugunu
incelemistir. Yazar, politik istikrarsizhgin (1) siyasi gadimli
siddet, (2) kitlesel sivil protesto, (3) siyasi rejim igindeki
istikrarsizlik ve (4) siyasi rejimin istikrarsiziig seklinde dort
boyutu oldugunu bulmustur. Son dénemlerde politik istikrar
konusunda literatlirde sikga kullanilan iki endeks vardir.
Bunlardan biri The PRS Group tarafindan yayimlanan
Uluslararasi Ulke Risk Rehberi (International Country Risk
Guide: ICRG) icinde yer alan politik risk géstergeleridir. ikincisi
ise Dinya Bankasi tarafindan yayimlanan Diinya Yoénetisim
Gostergeleridir (Wordwide Governance Indicators).

Bu calismada politik istikrari temsilen Diinya Yonetisim
Gostergeleri kullanilmistir. Daniel Kaufmann ve Aart Kraay
tarafindan olusturulan Diinya Yonetisim Gostergeleri, 1996
yilindan itibaren 200'(in Gzerinde Ulke icin arastirmacilara ve
ilgillere veri saglamaktadir. Dlinya YoOnetisim Gostergeleri
Endeksi 6 bilesenden olusmaktadir. Bunlar; hukukun
Gsttinligu, hikimet etkinligi, politik istikrar ve siddet/teror
yoklugu, yolsuzlugun kontroll, hesap verilebilirlik ve ifade
Ozglrligli ve dlzenleme Kkalitesidir. Dlnya Yonetisim
Gostergeleri olgtimleri iki sekilde raporlanmaktadir: -2,5 ile
+2,5 arasinda degisen yonetisim gostergesinin standart normal
birimlerinde ve diinya gapindaki tiim ulkeler arasinda O (en
distk) ile 100 (en yiksek) arasinda degisen ylzdelik siralama
terimleriyle (Kaufman vd., 2011). Bu calismada modelin
bagimsiz degiskeni olarak burada sayilan bilesenlerden sadece
“politik istikrar ve siddet/terér yoklugu” kullanilmistir.
Degiskene ait veriler Dinya Bankas’'nin Dinya Gelisme
Gostergeleri (World Development Indicators-WDI)
istatistiklerinden alinmistir. Bu gosterge, anket katiimcilarinin
politik istikrarsizliga iliskin algilarini tespit eden standart
anketlere dayanarak Oolglilmektedir. Daha spesifik olarak,
hikimetin, siyasi amagh siddet ve terérizm de dahil olmak
lizere anayasaya aykiri veya siddet iceren vyollarla
istikrarsizlastiriimasi veya devrilmesi olasiligina iliskin algilarin
yakalanmasi anlamina gelir (Kaufman vd., 2011).

Modelin bagimli degiskeni olan gelir esitsizligini temsil
etmek lizere Gini katsayisi kullaniimistir. Veriler Standardize
Edilmis Diinya Gelir Esitsizligi Veri Tabani (Standardized World
Income Inequality Database: SWIID) Versiyon 9.6'dan elde
edilmistir. SWIID, 199 (lke icin 1960'tan gunimiize kadar
harcanabilir ve piyasa gelir esitsizligine iliskin karsilastirilabilir
gini endekslerini ve mutlak ve géreceli yeniden dagilima iliskin
bilgileri de icermektedir (Solt, 2020). Modele kontrol degiskeni
olarak dahil edilen tcretli ve maagh ¢alisanlar toplami verileri
ise Dlinya Bankasl Gelisme Gostergelerinden alinmistir.

Veriler, 21 ust-orta gelirli tilke® icin 2002-2020 dénemini
kapsamaktadir. Degiskenler logaritmik formda analize dahil
edilmis olup, degiskenlerin tanimlayici bilgilerine Tablo 1'de
yer verilmistir.

4 Dlnya Bankasi'na gore, st orta gelirli ekonomiler kisi basina dusen
GSMH's1 4.466 ile 13.845 dolar arasinda olan ekonomilerdir.
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Cizelge 1. Degiskenler, tanimlari ve istatistik 6zeti
Table 1. Variables, definitions and summary of statistics

Gozlem Standart

Degiskenler Tanimi Veri Kaynagi e Ort. i Min.  Max.
gini Gini katsayisi (gelir Standardize Edilmis 399 3,735 0,130 3,218 3,974
esitsizligi) Diinya Gelir Esitsizligi Veri
Tabani
psa Politik istikrar ve teroriin Diinya Yonetisim 399 3,414 0,627 0,005 4,426
yoklugu (yiizdelik siralama) Gostergeleri (Diinya
Bankasi)
wage Ucretli ve maasl calisanlar Diinya Gelisme 399 4,068 0,271 3,519 4,565
toplami (toplam istihdamin Gostergeleri (Dlnya
yuzdesi) Bankasi)
Yéntem LLC ve IPS testlerinin aksine sifir hipotezi duraganlik olan

Calismada, Dinya Bankasi siniflandirmasina gore Ust-orta
gelirli* tilkelerde politik istikrarin gelir esitsizligi Gizerindeki etkisi,
Hansen (1999), panel esik regresyon modeli ile analiz edilmistir.
Bu modelde sahte regresyon sorunu ile karsilasmamak igin
oncelikle degiskenlerin duraganhigl kontrol edilmelidir. Bu
nedenle ekonometrik analizin ilk asamasinda; Levin, Lin, Chu
(LLC) (2002), Im, Pesaran, Shin (IPS) (2003) ve Hadri (2000) panel
birim kok testleri ile degiskenlerin duragan olup olmadiklari
belirlenmistir. ikinci asamada, Pedroni (1999) ve Westerlund
(2005) panel esbitinlesme testleri kullanilarak degiskenler
arasinda esbiitiinlesme iligkisi olup olmadigi tespit edilmistir.
Ugiincli asamada, model tahmin edilmis, son asamada ise
Pedroni (2000) ve Kao ve Chiang (2001) panel FMOLS ve DOLS
tahmincileri kullanilarak esik modelden elde edilen sonuglarin
dogrulamasi (robust check) yapilmistir.

Panel Birim Kok Testleri

Panelde otoregresif parametrenin (¢) tim i’ler igin ayni
oldugunu varsayan LLC (2002) panel birim kok test proseduirii 1
nolu esitlikte gosteriimektedir (Levin vd., 2002: 4).

AYie = @Yie—1 + Dty OBy +
Pmikme + Wi m=1,2,3. (1)

1 nolu esitlikte; A, fark operatoriing, k,,;, deterministik
degiskenler  vektoriinli, p,,;, degiskenler vektdriinln
katsayilarini, L, gecikme uzunlugunu, i = 1, ..., N yatay kesit
birimleri, t = 1, ..., T ise zamani temsil etmektedir. Hata terimi
w;; ile yatay kesit birimler arasinda korelasyon olmadigi
varsayilir.  w; = Y72, 0;jwi—; + & seklinde bir ARMA
stirecini takip etmektedir. LLC testinde dummy degiskenler su
sekilde olusturulur: d,, = @ (bos kiime), d5; = {1} ve d5; =
{1, t}. LLC testinde sifir hipotezi ¢ = 0, alternatif hipoteze ¢ #
0 karsi sinanmakta ve sifir hipotezin reddedilmesi serilerin
duragan oldugunu gostermektedir (Bilgili vd., 2016: 841).

IPS (2003) ise (¢)'nin tim i'ler boyunca degismesine izin
veren bir panel birim kok testi dnermislerdir. 1 nolu esitlikten
hareketle tim bireysel ADF test istatistiklerinin ortalamasini alan
bu testte tlim birimler icin zaman serilerine ayri ayr birim kok
uygulanmaktadir. Testte birim kokiin oldugunu varsayan sifir
hipotez ¢; = 0 iken alternatif hipotez ise en az bir i igin ¢; <
0’dir (Im vd., 2003: 54-55; Baltagi, 2005: 242).

Hadri (2000) LM testinin test prosediiri 2 nolu esitlikte
gosterilmektedir.
Vie = ZieY + Tie + €t (2)

2 nolu esitlikte z;,, deterministik bilesenleri, 73, iid dagilima
sahip tesaddifi yirlylsU, €;; ise duraganhig ifade etmektedir
(Hadri, 2000: 150; Amara ve Qjao, 2023: 6).

Panel Esbiitiinlesme Testleri

Pedroni (1999), panel veri analizinde degiskenler arasindaki
esbitiinlesme iliskisini test etmek icin heterojenlige izin veren ve
esbitiinlesmenin olmadigini belirten sifir hipotezine sahip bir
esbitiinlesme testi gelistirmistir. Pedroni bu testte ilk dordi
kesit-i¢i (within-dimension) havuzlanmis, digerleri ise kesitler-
arasl (between-dimension) olmak (zere toplam yedi test
istatistigi onermektedir. Kesit-ici gostergeler, paneldeki yatay
kesit birimler boyunca otoregresif katsayilarin bir havuzda
toplanmasi icin hesaplanan artiklar Gzerinde duraganlk
testlerine izin verir. Ancak kesitler-arasi gostergeler icin panel
esbutiinlesme istatistikleri, her bir yatay kesit biriminin bireysel
olarak tahmin edilen otoregresif katsayisinin ortalamasi alinarak
elde edilir (Jahanger vd., 2023: 10).

Pedroni panel esbitiinlesme testinin test denklemi 3 nolu
esitlikte gosterilmektedir.

Yie = @i + 6it + Prixaie + PaiXoie + - + BriXkie +
Eit (3)

t=1,..,.;i=1,..,N;k=1,...,K igin)

Burada; T, gozlem sayisini, N, yatay kesit sayisini, K,
degisken sayisini gostermektedir. B, 82, Bx egim katsayilarini,
@; bireysel etkileri, §; ise trend etkileri temsil etmektedir
(Pedroni, 1999:656; Jahanger vd., 2023: 10).

Westerlund (2005) panel esbitiinlesme testinde, iki yeni
varyans orani testi onerilmektedir. Bu testler, tahmin edilen
panel regresyondan elde edilen artiklarin birim kok icerip
icermedigini tahmin ederek esbiitlinlesmenin olmadigini
varsayan sifir hipotezini test etmek icin gelistirilmistir. Bu testin
en 6nemli avantajlari; uygulanmasi basittir, kesitsel bagimlilik ve
panel heterojenligi agisindan saglamdir. Ayrica bu test, Pedroni
(2004) esbutiinlesme testi ile karsilastinldiginda elde edilen
sonuglar; testin boyut bozulmalarinin daha kigiik oldugunu ve
yuksek diizeyde otoregresif alternatiflere karsi daha gicla
oldugunu gostermektedir (Westerlund, 2005: 299-300; Baltagi,
2008: 302).
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Panel Esik Deger Modeli ve Tahmin Prosediirii

Esik regresyon modelleri ekonomi, yonetim ve cesitli
disiplinler arasi alanlarda yaygin olarak kullaniimaktadir. Esik
etki, bazi bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken Gzerindeki
etkisinin tamamen dogrusal olmadigini ifade eder. Bu durum,
bir degiskenin belli bir degere ulasmasi durumunda diger
digsal faktorlerin etkisiyle bagimsiz degiskenin bagiml
degisken Uzerinde dogrusal olmayan bir etki ortaya
cikarabilecegi anlamina gelmektedir. istatistiksel bir drnekte
bazi aligimadik parametrelerin  kullaniimasi  genellikle
standart olmayan bir dagilima neden olur. Hansen (1999), bu
sorunu ortadan kaldirmak igin bireysel etkileri de iceren bir
panel esik model yaklasimi 6nermistir. Bu model, verileri igsel
olarak gruplandirdigi igin Oznelligi ortadan kaldirir, érnek
araligini esik degiskene boler ve esik degeri tahmin etmek igin
esik degiskenin gozlemlenen degerini kullanir. Bu da esik
degerin etkili bir sekilde belirlenmesini ve tanimlanmasini
saglar (Wang vd., 2023; Zhang, 2023: 7528). Bu ¢alismada,
Hansen (1999) panel esik regresyon yéntemi kullanilarak esik
degiskenlerin farkli seviyelerinde politik istikrarin gelir
esitsizligi Uzerindeki etkisi arastirimaktadir. Hansen yontemi
bireysel spesifik etki ve gozlemlere sahip dengeli paneller igin
gercek esik degeri tahmin etmek amaciyla bir tahmin
stratejisi sunar. Bu tahmin stratejisine gore olusturulan ve
ayni zamanda birden fazla esik degere sahip modellerin
gelistirilmesi icin de temel teskil eden tek esikli modelin
denklemi 4 nolu esitlikte gosterilmektedir.

Yie =0 +911(pe < V)xie + 921(pie > V)X +u; +
Eit (4)

Modelde y;;, bagiml degiskeni; n;, bireysel etkileri; x;¢,
bagimsiz degiskeni; I(.) gosterge fonksiyonu; p;:, esik
degiskeni; y esik degeri; ¥;, 9, egim parametrelerini; u;,
kontrol degiskenini; €;¢, hata terimini; i ve t ise sirasiyla yatay
kesit birimleri ve zamani gostermektedir. Parantez icindeki
kosullar saglandiginda I(.) = 1, aksidurumda I(.) = O olur.
Gozlemler, esik degisken p;:’'nin esik deger y’den kiiciik veya
blyik olmasina bagl olarak iki rejime ayrilmistir. Bu
durumda 4 nolu esitlik, 5 nolu esitlikte gosterildigi gibi
yazilabilir.

N + 1% + & (Pie <),

' (5)
N +93x + & (Pie > 7)-

yit={

Ayrica, 4 nolu esitlik, 6 nolu esitlikteki gibi de ifade
edilebilir.

Yie =9 % (¥) + 10 + & (6)

6 nolu esitlikte 9 = (9;95), x;:(y) = (;‘zgg;gg)’dlr
(Hansen, 1999:347).

Hansen’e gére modelin tahmin edilebilmesi igin dncelikle
kisisel tiketim aliskanliklar, kurumsal kdltir, is yapma tarzi
ve (lkenin sosyal sistemi gibi gbzlemlenebilmesi ve ol¢lilmesi
zor olan etkenleri temsil eden 71;’nin yok edilmesi gerekir.
Bunun igin 6 nolu esitlikte yatay kesit birimlerin (t) Gzerinden
ortalamasi alinarak 7 nolu esitlik elde edilir.

Vie =0'x; () + & (7)
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Bu esitlikte; yi; = yie — yi, x5 (¥) = x;:(¥) — x;(y) ve
& = & — & dir.

7 nolu esitlikte yatay kesit birimlerin gozlem degerleri
toplanip zaman periyotlari silinerek 8 nolu esitlik elde
edilebilir.

y =Xy +e (8)

Belirli bir (y) degeri icin, siradan en kiiglik kareler
yontemi kullanilarak egim katsayisi 19, 9 nolu esitlikteki gibi
tahmin edilebilir.

I =X WX WMy X®Y?) (9)

10 nolu esitlik kalinti vektoriddr.
EW) =y - X" I(y) (10)

Egim katsayisi ve kalinti vektorii hesaplandiktan sonra
kalinti kareler toplami S; (y) = &*(y)'&*(y), kalinti varyansi

NT-D S$,(6)/N(T — 1) dir. 10 nolu

esitlikte herhangi bir (y) degeri icin en kiglik kalinti kareler
toplamina karsilik gelen esik deger, tahmin edilen esik
degerdir (Li vd., 2023: 4). 11 nolu esitlikte y’nin tahmini
degeri, kalinti kareler toplamini minimuma indiren degerdir.

e &*

ise 6%(P) =

7 =argmin$; (y) (11)

Modelde esik etkisinin belirlenmesi igin; Hy:9; =9,
(Politik istikrar ve gelir esitsizligi arasinda dogrusal olmayan
bir iliski yoktur.) seklinde olusturulan sifir hipotezi, alternatif
hipoteze H,:9; # 9, karsi sinanmaktadir. Hansen, sifir
hipotezini test etmek amaciyla 12 nolu esitlikte gosterilen F
istatistigini gelistirmistir (Wang, 2015: 122-123; Li vd., 2022:
5).

F, = So ;21(1’) (12)

Bu esitlikte S, ve S;, sifir ve alternatif hipotez altinda
kalinti kareler toplamidir. Bootstrap yontemini kullanarak,
sifir hipotez altinda F; istatistiginin olasilk degerini
hesaplayabiliriz. Olasilik degerinin 0,05'den kiigiik olmasi, sifir
hipotezinin %5 anlamliik diizeyinde reddedildigini ve
modelde esik etkisinin varligini gostermektedir.

LR(y) = 51(]/)&—251(}’) (13)

Bu esitlikte S, , kalinti kareler toplamidir. LR(y) > C(a) ise
modelde sifir hipotez reddedilir ve @ anlamliik diizeyi olmak
Uzere [C(a) =—2In(1-+v1- a)], esik degerin gercek
degerine esit olmadigi kabul edilmektedir. Eger, LR (y) < C (@)
ise sifir hipotez kabul edilir. Bu durum esik deger tahmininin
anlamli oldugunu gosterir. Ayni zamanda esik degerin gliven
araligini ve ret bolgesini daha gorsel olarak gozlemlemek icin LR
test grafigi cizilebilir. Modelde birden fazla esik olup olmadiginin
tespit edilebilmesi igin tek esikli model 1siginda bir sonraki esigin
anlamlilik ve gliven araliginin incelenmesi gerekmektedir.

Bazl uygulamalarda birden fazla esik olabilir. 14 nolu esitlik,
iki esik degerli modeli gosterir.

Yie = i + @1%iel O < 1) + 93%3 1 (v1 < O <
Y2) + @3xil(y2 < i) + & (14)
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Bu modelde esik degerler; y; <y, olmaldir. y; ve y,
esikleri formdllu Uge ayinr ve formdilin her pargasina ait
katsayilar sirasiyla ¢4, @, ve @3 'tur. Tek esikli modelde S; (y)
hata kareler toplamdir ve S; (y)’i minimize eden esik deger
tahmini (¥;), ikinci esigin tahmin edilmesi i¢in bir dayanak
olusturur (Hansen, 1999: 353). (¥;) tahmin edildikten sonra 15
nolu egsitlikte ikinci esik deger, 16 nolu esitlikte ise gliven araliklari
belirlenir.

75 = argmin{S} (v,)} (15)
5;/ = S{min(9,,y,) max (7., v2)}
Yy oY oY

o3,
]72", asimptotik olarak etkin iken y; degildir. Bu nedenle ilk
esik deger 17 nolu esitlikte yeniden tahmin edilmistir.

77 = argmin{S} (v,)} (17)
SI = S{min(y,, 7,) max(y1,72)}
LR;’ (yl) — {SI(YQ_SZ(?I)} (18)

=2
021

iki esikli modelde LR testi 19 nolu esitlikteki F, testine
dayandirilabilir (Wang vd., 2023: 8).

_ 51:00-5,#)}
a3,

F, (19)

Panel FMOLS-DOLS Tahmincileri

Esbitiinlesme analizinden sonraki adim, sirasiyla Pedroni
(2000) ve Kao ve Chiang (2001) tarafindan gelistirilen panel
FMOLS ve DOLS tahmincilerini kullanarak bagimsiz degiskenlerin
uzun dénem katsayilarini tahmin etmektir. FMOLS tahmincisi,
regresorlerin olasi endojenitesi ve seri korelasyon icin kigik
orneklerdeki parametrelerin tutarl tahminlerini Gretir (Bilgili vd.,
2016: 841). 20 nolu esitlikte gosterilen panel FMOLS tahmincisi
Pedroni (2001)'deki gibi olusturulabilir:

Birn = N2 Xy Bingi (20)

Yukaridaki esitlikte ,@;M'i, panelin i {yesi i¢in uygulanan
geleneksel FMOLS tahmincisidir. FMOLS tahmincisi igin t
istatistigi de benzer sekilde 21 nolu esitlikte verilmistir (Pedroni,
2001: 729):
A -1 A
thepm =N~ 7231, tBrmi (21)
Kesitler-arasi grup ortalamali bir panel DOLS tahmincisi
olusturulurken oncelikle endojen geri besleme etkisini kontrol
etmek icin regresorin oncli ve gecikmeli farklarn ile
esbutlinlesme regresyonu artirilarak baslanir. Bu durum, FMOLS
prosedirinde Ap;; agisindan s;, igin parametrik olmayan
diizeltme terimine benzer bir rol oynar ve DOLS regresyonu 22
nolu esitlikte gosterildigi gibi olusturulur:

Sip = a; + Bipir + lefi:_xi YikADie—k + Uit (22)

Yukanidaki esitlikte; —K; onci, K; ise gecikmeyi temsil
etmektedir. Panel DOLS tahmincisi ise 23 nolu esitlikteki gibi
olusturulabilir:

Pep = N""EiL1 Bo,i (23)

Yukaridaki esitlikte ﬁ’A[*,‘L-, panelin i. Gyesi i¢in uygulanan
geleneksel DOLS tahmincisidir. 24 nolu esitlik ise DOLS
tahmincisi icin ilgili t istatistigini gdstermektedir (Pedroni, 2001:
729; Kao ve Chiang, 2001: 188):

thep = N 230 thy, (24)

Bulgular

Panel Birim Kok Test Sonuglari

Hadri (2000), LLC (2002) ve IPS (2003) test sonuglar tablo
2'de gosterilmektedir. Hadri testinde tiim degiskenler igin sabitli
ve sabitli-trendli olmak Gzere her iki modelde serilerin duragan
olmadig gorilmektedir. Serilerin birinci farklari alindiginda ise
trendli modelde wage degiskeni digindaki diger degiskenlerin
duragan oldugu anlasilmaktadir. LLC testinde sabitli ve sabitli-
trendli modellerin her ikisinde de tiim degiskenlerin birim kok
tasimadigina dolayisiyla tim serilerin duragan olduguna karar
verilmektedir. IPS testinde ise yine her iki modelde psa
degiskeninin duragan, gini ve wage degiskenlerinin ise
duragan olmadigi, ancak serilerin birinci farklari alindiginda ise
bu degiskenlerinde duraganlastigi gériilmektedir.

Politik Istikrar ve Gelir Esitsizligi lliskisi Esik Deger Modelleri
ve Tahmin Sonuglari

Calismada, Ust-orta gelirli lilkelerde politik istikrar ve gelir
esitsizligi arasindaki esik etki, 4 no’lu esitlik esas alinarak
olusturulan model 1’e gére analiz edilmistir.

gini; = t; + Bipsa; I (psa < a) + Bypsa; I (psa >
a) + 6;wage;; + €;; (model 1)

Model 1'de I(psa <y) ve I(psa>y) gosterge
fonksiyonu, f; ve [, ise egim parametreleridir. Egim
parametreleri, politik istikrarin esik degerden kiicik yada biyik
olmasi durumuna gore gelir esitsizligi Gzerindeki marjinal
etkilerini gostermektedir. Modelin tahmin sonuglar tablo 3'te
raporlanmistir.  Bu sonuglara gore, (a;) esik deger
parametresinin olasillk degeri 0.003’tlir. Ayni zamanda F
istatistiginin de kritik degerlerden buylk olmasi, H, hipotezinin
%1’de reddedilerek alternatif hipotezin kabul edildigini ve esik
etkisinin varligini dolayisiyla teorik olarak politik istikrar ile gelir
esitsizligi arasinda  dogrusal  bir iliskinin  olmadigini
gostermektedir. Bu bulgu, kurumlar ile gelir esitsizligi arasindaki
genisletilmis Kuznets ters U egrisine iliskin son arglimanlar
(Acemoglu ve Robinson, 2006) desteklemektedir. ikinci ve
Uglincl esik degerlerin olasilik degerlerinin 0.05'ten biyik ve F
istatistiklerinin kritik degerlerden kuglik olmasi, (a,) ve (a3)
esik deger parametrelerinin anlaml olmadigini dolayisiyla
modelde tek esik deger etkisinin varligini kanitlamaktadir. Buna
gbre modelin tahmin sonuglari, politik istikrarin esik diizeyi
astiktan sonra gelir esitsizligi Gzerinde bir rejim degisikligine
neden olabilecegini ifade etmektedir.
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Cizelge 2. Panel Birim Kok Testi Sonuglari

Table 2. Panel unit roots test results

.. Hadri (2000) .. Hadri (2000)
Degigkenler (Ho: Duraganlik) Degiskenler (Ho: Duraganlik)
Sabitli Sabitli-Trendli Sabitli Sabitli-Trendli
gini 19,946 7%(0,000) 1,812°7(0,035)  Agini -4,167 (1,000) -4,739 (1,000)
psa 31,602 0,000) 14,3947"(0,000) Apsa -0,863 (0,806) -0,719 (0,764)
wage 2,263""" (0,000) 16,200°7*(0,000) Awage 0,239 (0,405) 1,617 (0,052)
Degiskenler LLC (2002) Degiskenler LLC (2002)
(Ho:Birim Kok) (Ho:Birim Kok)
Sabitli Sabitli-Trendli Sabitli Sabitli-Trendli
gini -4,195""" (0,000) -1,501" (0,066) Agini -0,823 (0,205) -1,753"" (0,039)
psa -6,340""" (0,000) -3,657°"(0,000) Apsa 7,278 -
(0,000) 5,594""(0,000)
wage -3,945™" 0,000) -1,440" (0,074) Awage -5,465""" -
(0,000) 6,883"7(0,000)
Degiskenler IPS (2003) Degiskenler IPS (2003)
(Ho:Birim Ko6k) (Ho:Birim Ko6k)
Sabitli Sabitli-Trendli Sabitli Sabitli-Trendli
gini 2,222 (0,986) 2,203 (0,986) Agini -2,832""" -
(0,002) 4,3797"(0,000)
psa -2,4707(0,006) -5,504"*" (0,000) Apsa -9,853™"" -
(0,000) 9,730"*"(0,000)
wage 0,281 (0,610) -0,388 (0,348) Awage -7,591°*" -
(0,000) 8,6207""(0,000)

Not: Tabloda A; birinci fark operatériinii, parantez icindeki degerler olasilik degerlerini; ™

gostermektedir.

Cizelge 3. Esik deger tahmin sonuglari
Table 3. Threshold value estimation results

)", ise sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamhilik dizeylerini

_ (Ho: B1 = B2)
Esik Degerler F Istatistigi Olasilik Degeri Kritik Degerler
%10 %5 %1

(ay) 4,136 38,27 0,003 17,733 22,370 27,262
[4,133, 4,143]

(ay) 3,954 12,65 0,193 16,898 19,388 30,617
[3,947, 3,958]

(a3) 4,051 8,68 0,273 13,891 17,485 36,778

[3,811, 4,052]

Not: Tabloda késeli parantezdeki degerler giiven araliklarini; " ise %1 anlamlilik diizeyini gésterir. Modelde 300 bootstrap replikasyon kullanilmistir.

Politik istikrar esik degerinin bir fonksiyonu olan LR
istatistigi, esik deger tahmininde given araliklarini
saptamak igin kullanilir. Resim 1'de kesikli yatay ¢izgi, %95
given dizeyindeki kritik degeri (7.35) gosterir. Modelde
%95 gliven araligi degerleri [4.133, 4.143]dir. LR(y)
fonksiyonunun  minumum  esik  deger  tahmini,
a =4.136'dir. Bu katsayl, modelde tek esik deger icin ayni
zamanda iki rejimin varligina isaret etmektedir (Hansen,
2000). Dolayisiyla resim 1, politik istikrar ile gelir esitsizligi
arasinda tek esigi destekleyen 6nemli bir kanit sunmaktadir.

Politik istikrar ve gelir esitsizligi arasindaki iliskiye ait
panel esik regresyon tahminleri tablo 4’te gosterilmektedir.
Tablo 4'te tek esik degere bagli olarak politik istikrarin gelir
esitsizligi  Uzerindeki etkileri yer almaktadir. Rejim
katsayilarina ait istatistikler, politik istikrar ve gelir esitsizligi
arasinda dogrusal olmayan bir iliskinin oldugunu
gostermektedir. B; katsayisi negatif ve istatistiksel olarak
%5’te anlamli, B, ise negatif ve istatistiksel olarak %1’de
anlamhdir. Bu bulgulara gore Ust-orta gelirli Glkelerde esik
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degerin altinda politik istikrar artisi (psa < 4.136) gelir
esitsizligini azaltmaktadir (-0.019). Esik degerin Ustlinde
politik istikrar artigi ise (psa > 4.136) gelir esitsizligini
daha fazla azaltmaktadir (-0.049). Bu sonuglar, ¢alismanin
hipotezini dogrulamakta ve literatlirde Chong ve Gradstein
(2007), Meniago ve Asongu (2018), Shehzadi vd. (2019),
Ahmed vd. (2021), Zehra vd. (2021), Mun vd. (2022) ve Vu
(2022) gibi galismalardan elde edilen sonuglar ile benzerlik
gostermektedir.

Son donemlerde (cretler ve Ucretli istihdamindaki
degisiklikler, ozellikle gelismekte olan (lkelerde gelir
esitsizliginin agiklanmasina i1sik tutmaktadir. Bunun nedeni,
Ucretlerin  hane halki gelirinin  6nemli bir kismini
olusturmasidir. Modelde rejimden bagimsiz lcretli ve
maash calisanlar toplami degiskeninin gelir esitsizligini
azaltici yonde bir etki ortaya ¢ikarmis olmasi, son yirmi otuz
yildir  bircok lilkede isglici piyasalarinda yapilan
dizenlemeler ve istihdam artisina yonelik uygulanan
politikalardan kaynaklanmis olabilecegini gbstermektedir.
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Resim 1. Politik istikrar esik tahmini icin gliven araliklari ve LR grafigi
Figurel. Confidence intervals and LR plot for political stability threshold estimation

Cizelge 4. Politik istikrar ve gelir esitsizligi iliskisi: esik model tahmin sonuglari
Table 4. Relationship between political stability and income inequality: threshold model estimation results

Politik Istikrar Rejimden Bagimsiz Degisken
(Rejime Bagli) Egim Katsayilari ) & gls

B B wage
-0,0197(0,056) - -0,098*(0,048)

0,049"7*(0,000)
Regresyon Modeli
gini;; = 3,0297 + 0,315}1[;_1 —0,019psa;.I(psa;; < 4,136) — 0,049psa;.I(psa;; > 4,136) — 0,098wage;;

Not: *™*,”," sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini géstermektedir. Ayrica, u: Sabiti, o: Gini katsayisinin baglangic degerini gésterir.

Cizelge 5. Panel esbiitiinlesme test sonuglari
Table 5. Panel cointegration test results

Pedroni (1999) Westerlund (2005)
(Ho:Esbiitiinlesme yoktur) (Ho:Esbiitiinlesme yoktur)
Testler Sabit Trend Testler Sabit Trend
Panel -4,822""" (0,000) -3,202"""  Variance ratio -2,098"(0,018) -3,447""" (0,000)
v-statistic (0,000)
Panel rho-statistic 1,503" (0,066) 1,637
(0,050)
Panel PP-statistic -0,033 -2,413™
(0,486) (0,007)
Panel ADF-statistic -1,985™ -2,406"""
(0,023) (0,008)
Grup rho-statistic 1,590 3,480™""
(0,055) (0,000)
Grup -1,488" -1,252
PP-statistic (0,068) (0,105)
Grup ADF-statistic -0,622 0,624
(0,266) (0,266)

Not: Tabloda, parantezdeki degerler olasilik degerini ifade etmektedir. ***,"" ve " ise sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini gdéstermektedir.
ADF: Augmented Dickey-Fuller
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Panel Esbiitiinlesme Test Sonuglari

Panel esbitinlesme test sonuglari tablo 5'te
verilmektedir. Tablo 5’te, Pedroni test sonuglari
incelendiginde, sabitli modelde Panel v, Panel rho, Panel
ADF, Grup rho ve Grup PP testleri ile trendli modelde
Panel v, Panel rho, Panel PP, Panel ADF ve Grup rho test
istatistiklerinden elde edilen sonuglar, modelde H,
hipotezinin reddedilerek degiskenler arasinda
esbiitinlesme iliskisinin oldugunu varsayan alternatif
hipotezin kabul edildigini gostermektedir. Westerlund
testinde, sabitli ve trendli modellerin her ikisinde de
Pedroni testinde oldugu gibi degiskenler arasinda uzun
dénemli bir iligkinin varligi kabul edilmektedir.

Panel FMOLS-DOLS Tahmin Sonuglari

Panel FMOLS ve DOLS tahmincilerinden elde edilen
sonuglar tablo 6’da gosterilmektedir. Tabloda raporlanan
sonuglara gore, panel FMOLS ve DOLS tahmincilerinin
sabitli ve trendli modellerin her ikisinde de psa ve wage
degiskenlerine ait katsayilarin istatistiki olarak anlaml ve

negatif oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla Ust-orta gelirli
Ulkelerde politik istikrar gelir esitsizligini azaltmaktadir.
Politik istikrar esneklik katsayilari, bu degiskendeki %1’lik
bir artisin  FMOLS tahmincisinin sabitli ve trendli
modellerinde gelir esitsizligini sirasiyla %0.03 ve %0.27,
DOLS tahmincisinde ise her iki modelde gelir esitsizligini
siraslyla %0.02 ve %0.3 azalttigini gostermektedir. Yine
modele dahil edilen cretli ve maash c¢alisanlar
degiskeninin de gelir esitsizligini azalttig1 gérilmektedir.
Panel FMOLS ve DOLS tahmincilerinden elde edilen bu
sonuglarin panel esik regresyon tahminlerinden elde
edilen sonuglari literatire uygun bir sekilde destekler
nitelikte oldugunu géstermektedir.

Ayrica sekil 2’de sunulan grafik, gerek panel esik
regresyon tahminlerinden elde edilen sonuglari gerekse
panel FMOLS ve DOLS tahmincilerinden elde edilen
sonuglart dogrulamakta ve incelenen lke grubu igin
politik istikrar ve gelir esitsizligi arasinda ters yonlu bir iliski
oldugu yoninde énemli bir kanit saglamaktadir.

Cizelge 6. Panel FMOLS ve DOLS test sonuglari (gini dependent variable)

Table 6. Panel FMOLS and DOLS test results

Degiskenler Panel FMOLS Panel DOLS

Sabitli Sabitli Trendli Sabitli Sabitli Trendli
psa -0,033 (0,012)™" -0,270 (0,000)™" -0,029 (0,021) ™" -0,039 (0,000)™"
wage -0,119 (0,071) " -0,151 (0,075)" -0,128 (0,041)" -0,579 (0,000) "

R? 0,714

Not: Parantezdeki degerler olasilik degerleridir. ***,""

0,590

ve *, sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini géstermektedir.
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Resim 2. Ust-Orta gelirli iilkelerde politik istikrar ve gelir esitsizligi iliskisi
Figure 2. The relationship between political stability and income inequality in upper middle income countries
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Sonug

Glniimizde gelir esitsizligini azaltmak ve yoksullugu ortadan
kaldirmak uluslararasi kuruluslar ve yerel politika yapicilar igin
o6nemli bir glindem olmaya devam etmektedir. Gelir esitsizliginin
azaltilmasinin daha gok onu belirleyen faktorlerin tespit edilmesi
ve buna uygun politikalarin gelistirilmesi ile mimk{n olacag
bilinmektedir. Bu konuda yapilan arastirmalarda; kiresellesme,
teknoloji, niifus, kamu harcama politikalari, vergi yapisi, turizm,
kurumsal kalite gibi birgok ekonomik ve ekonomi digi degiskenin
gelir esitsizligi  Gzerindeki etkisi incelenmistir. Literatlirde
Kunawotor vd., 2020; Asamoah, 2021; Bahamonde ve Trasberg,
2021 gibi ok sayida galismada gelir esitsizliginin kurumsal kalite
artigi ile azaltilabilecegi goriisti 6n plana gikmistir. Bu galismada
ise biraz daha spesifik olarak kurumsal faktorlerden politik
istikrarin  gelir  esitsizligi  Gizerindeki etkisi arastinlmistir.
Calismada, dort asamall bir ekonometrik yontem izlenmistir:
Birinci asamada degiskenlerin duragan olup olmadigi
belirlenmis, ikinci asamada degiskenler arasindaki uzun dénemli
iliski tespit edilmis, Gglincli asamada panel esik deger modeli
tahmin edilmis, son asamada ise esik modelden elde edilen
sonuglarin dogrulamasi yapilmistir.

Hansen (1999) panel esik regresyon sonuglari, Gst-orta gelirli
Ulkelerde politik istikrar ile gelir esitsizligi arasinda dogrusal
olmayan bir iliskinin oldugunu gostermektedir. Analiz bulgulari
ayrica, politik istikrar degiskeni icin bir esik deger bulunduguna
dair de saglam kanitlar sunmaktadir. Modelde gelir esitsizligi
agisindan tahmin edilen politik istikrar katsayisi 4.136 olarak
tahmin edilmistir. Bu esik deger tahmini, politik istikrarin bu
seviyeyi astiktan sonra bir rejim degisikligi gerceklestigini ifade
etmektedir. Bu sonuglara gore, Ust-orta gelirli Glkelerde esik
degerin altinda ve Ustiindeki bir durumda politik istikrar artisinin
gelir esitsizligini azaltic (negatif) bir etki ortaya ckardig
goriilmektedir. Ancak esik degerin altinda bir politik istikrar artigi
gelir esitsizligini daha az azaltirken, esik degerin Ustiinde bir
politik istikrar artisi gelir esitsizligini daha fazla azaltmaktadir.
Politik istikrar ve gelir esitsizligi arasindaki bu negatif iliski FMOLS-
DOLS tahmincilerinden elde edilen sonuglar ile de
dogrulanmistir.

Her ne kadar panel esik deger sonuclari mantiga aykir gibi
goriinse de politik istikrar ve gelir esitsizligi iliskisinde esigin
Uzerinde bir politik istikrar dlizeyinin gelir esitsizligiyle daha fazla
iliskili olmasi giderek daha gligli resmi kurumlarin insa
edilmesinin gelir esitsizligini azalttigi anlamina gelmektedir.
Kiiresellesmenin de etkisiyle 6zellikle 2990'h yillarin sonlarindan
itibaren gelismekte olan Ulkelerdeki kurumsal reformlarin politik
istikrarsizligl azaltarak esitsizligi azaltici bir etkiyi tetiklemis
olabilecegini sdyleyebiliriz. Bu nedenle politik istikrar ve siddetin
olmadig elverisli siyasi ortam, yatinm, istihdam, yukari yonlu
sosyal hareketlilik, glivenli gelir aglan icin elverisli kosullar
olusturacagi icin bu durum gelir esitsizliginin azalmasina katkida
bulunmaktadir.

Elde edilen bulgular, literatlriin politik istikrarin gelir
esitsizligini azalttigi yonlinde sonuglara ulasan calismalariyla
(Chong ve Gradstein (2007), Meniago ve Asongu (2018),
Shehzadi vd. (2019), Ahmed vd. (2021), Zehra vd. (2021), Mun
vd. (2022) ve Vu (2022)) benzerdir. Calismanin bulgulan
literatliriin sonuglarina benzemekle birlikte, calismada kullanilan
ekonometrik tahminci agisindan literattirden farklilasmaktadir.
Diger calismalarda genellikle nedensellik analizi, sistem GMM ve
en kuglk kareler tahmincisi gibi teknikler kullanilmis olmasina
ragmen, burada panel esik deger regresyon analizi kullaniimistir.

Bu analiz neticesinde daha spesifik sonuglar elde edildigini
soyleyebiliriz. Soyle ki politik istikrar ve gelir esitsizligi icin bir esik
deger bulunmus ve esik degerin altinda ve Gstlinde bu iligkinin
durumu da belirlenmistir.

Politik istikrarin gelir esitsizligini azalttigi seklindeki sonug,
diger ampirik calismalarla uyumlu olmasinin yaninda iyi
kurumlarin refah artisina ve gelir esitsizliginin azaltilmasina katki
sagladigini belirten yeni kurumsal ekonomistlerin (North, 1990;
Acemoglu ve Johnson, 2005; Acemoglu ve Robinson, 2006;
2010; 2012) teorik arglimanlarini da desteklemektedir. Bu
¢alismanin bulgularindan hareketle polilitik istikrar gibi daha iyi
kurumsal kalitenin uzun vadeli ekonomik bliytmenin Ulkenin
tim vatandaslarina damlamasini saglamada etkili oldugu
durumlarda 6nemlidir.

Bu calismada, kurumsal kalitenin bir gostergesi olarak politik
istikrar dikkate alinmis ve gelir esitsizligi ile iliskisi incelenmistir.
Sonraki calismalarda politik istikrarin diginda farkli kurumsal
kalite gostergelerinin (hukukun GstlinlGgl, hikiimet etkinligi,
yolsuzlugun kontrolli, hesap verilebilirlik, ifade 6zglrligi ve
dizenleme kalitesi) gelir esitsizligi ile iliskisi arastinilabilir.
Kurumsal kalite gostergeleri olarak burada bahsedilen Diinya
Yonetisim Gosterleri kullanilabilecegi gibi onun disindaki 6rnegin
The PRS Group tarafindan hazirlanan Uluslararasi Ulke Risk
Rehberi verileri kullanilabilir. Analizde politik istikrarin gelir
esitsizligi lizerindeki etkisi arastirilirken sadece Ust ve orta gelirli
Ulkeler analize dahil edilmis, disik gelirli tilkeler ise kapsam
disinda birakilmistir. Diger taraftan, arastirmanin kapsami geregi
politik istikrar ve gelir esitsizligini etkileyen araci degiskenlerin
etkileri géz ardi edilmistir. S6z konusu etkilerin dikkate alinmasi
arastirmacilar igin potansiyel aragtirma alani olabilecektir. Ayrica
bu calismada ele alinan hipotezin aksine gelir esitsizliginin de
politik istikrar Gzerindeki etkisi incelenmeye muhtag
durumdadir. Zira bu konudaki galisma sayisi literatiir kisminda
da bahsedildigi lizere yok denecek kadar azdir.

Extended Abstract

Income inequality is a deep-rooted and multifaceted
problem in both moral and economic aspects. Therefore, the
issue constantly sparks a national and global debate. High and
permanent income inequality may have an impact on various
economic variables such as economic growth, and cause social
unrest in society. Despite considering the consequences of
different factors affecting income inequality and implementing
policies in this regard, the problem persists.

Income inequality between the rich and the poor has
increased more rapidly than in the past, both within a nation and
between nations. Reducing income inequality is imperative, as
increasing income inequalities indicate persistent disadvantages
for a group of people in a society. Reducing income inequality
requires knowing the factors that predict it and developing and
implementing policies accordingly. In this regard, the effects of
many economic and non-economic variables on income
inequality are being investigated. Although new causes of
income inequality include globalization, skill-based technological
change, migration, and tax structure have been accepted. The
view that increasing income inequality can be controlled by
improving institutions stands out in the literature. While
theoretical research agrees that institutions can play a role in
reducing income inequality. Although, empirical evidence on the
relationship between institutions and income inequality
remains unclear.
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This study focuses on the impact of political stability which is
one of the institutional factors, on income inequality. Failure to
ensure political stability that is political instability is an
undesirable situation for economies. It is widely accepted that
political instability or uncertainty is an obstacle to promoting
economic growth worldwide. More specifically, stable political
systems play a key role in maintaining social order and
implementing sound economic policies, thus encouraging
investments and long-term economic growth. Political stability
is expected to reduce income inequality on average. Namely,
political stability and a favorable political environment free of
violence create favorable conditions for investment,
employment, upward social mobility, and secure income
networks that benefit the poor, thereby contributing to
reducing income inequality. However, there are also studies
showing that political stability increases income inequality and
that there is no relationship between these two variables
(political stability and income inequality). The fact that there are
few studies in literature and different results were obtained in
those studies emphasizes that the subject is worth examining.

Moreover, considering one level of political stability, this
study examines the impact of political stability on income
inequality in 21 upper-middle-income countries for the period
2002-2020. One reason why the group of upper-middle-income
countries was chosen is that the level of income inequality in
these countries is high. In addition, there is a consensus in the
literature that corruption, political clientelism, loose legal
regimes, or political interventions are higher in these countries
than in the developed countries. In the analysis, income
inequality (gini), political stability (psa), and total wage-
salaried employees (wage) data of the specified country group
were used. Gini coefficient was used to represent income
inequality, which is the dependent variable of the model. Psa
was used to represent political stability, and wage was used to
represent total wage-salaried employees, these are the
independent variables of the model.

In the study, the impact of political stability on income
inequality in upper-middle-income countries was examined
using the panel threshold regression model developed by
Hansen (1999). In the study, the impact of political stability on
income inequality in upper-middle-income countries was
examined using the panel threshold regression model
developed by Hansen (1999). Since the panel threshold
regression model is an extension of the traditional least squares
estimation method, it is important that the variables included in
the model are stationary to avoid spurious regression.
Therefore, in the first stage of the econometric analysis, the
degree of integration of the variables was determined using
panel unit root tests developed by Levin, Lin, Chu (LLC) (2002),
Im, Pesaran, Shin (IPS) (2003) and Hadri (2000) respectively. In
the Hadri test, it showed that the series are not stationary in
both models (constant and constant-trend) for all variables, that
is the series contain unit roots. When the first differences of the
series are taken, in the trend model, all variables except the
wage variable is stationary. In the LLC test, it is decided that all
variables are stationary in both constant and constant-trend
models. In the IPS test, it is seen that the psa variable is
stationary in both models, and gini and wage variables

586

contain unit roots, but when the first differences of the series are
taken, gini and wage variables are also stationary.

In the second stage, the panel threshold regression model
was estimated. According to the threshold model estimation
results, the statistics of the regime coefficients show that,
contrary to expectations there is a linear relationship between
political stability and income inequality despite the threshold
value-induced regime change. According to the findings,
increasing political stability below the threshold in upper-
middle-income countries reduces income inequality. On the
other hand, increased political stability above the threshold
value further reduces income inequality. The relationship
between political stability and income inequality shows that
higher political stability above the threshold is associated with
lower income inequality means that building stronger formal
institutions reduces income inequality. Moreover, in other
words since the late 1990s, the influence of globalization, and
institutional reforms in developing countries may have triggered
an inequality-reducing effect by reducing political instability.
Additionally, in countries with low per capita income, poor
people are more likely to participate in riots, rebellions, and
political violence. However, as the income level increases, the
probability of conflicts and political unrest will decrease.
Recently, changes in wages and wage employment have shed
light on the explanation of income inequality, especially in
developing countries. In the analyzed model, the fact that the
regime-independent wage variable has a reducing effect on
income inequality. It shows that it may be due to the regulations
made in the labor markets and the policies implemented to
increase employment in many countries over the last two or
three decades.

In the last stage, the existence of a long-term relationship
between the variables was determined using Pedroni (1999)
and Westerlund (2005) panel cointegration tests. In the last
stage, the results obtained from the threshold model were
validated (robust check) using Pedroni (2000, 2001) panel
FMOLS and DOLS estimators. In both panel FMOLS and DOLS
estimators, the coefficients of the psa and wage variables are
statistically significant and negative. Therefore, political stability
in upper-middle-income countries reduces income inequality. In
addition it is seen that wage variable included in the model also
reduces income inequality. These results obtained from panel
FMOLS and DOLS estimators support the panel threshold
regression estimation results in accordance with the literature.

In conclusion, the analysis focused exclusively on upper-
middle-income countries to investigate the effect of political
stability on income inequality, while low-income countries were
excluded from the study. In order to conclude, while
investigating the effect of political stability on income inequality,
only upper-middle-income countries were included in the
analysis, and low-income countries were excluded. On the other
hand, due to the scope of this research, the effects of mediating
variables affecting political stability and income inequality were
ignored. Taking these effects into consideration may be a
potential research area for researchers in the future. In addition,
contrary to the hypothesis discussed in this study, the impact of
income inequality on political stability needs to be examined in
more detail. Because, as mentioned in the literature, the
number of studies on this subject is almost non-existent.
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