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OZET

Ikinci Diinya Savas: doneminde Tiirkiye nin yiiriittiigii dis politika ve dénemin uluslara-
ras1 politik kosullari, pek cok noktada i¢ politikaya iliskin kararlarin ve uygulamalarin da
temel belirleyicisi olmustur. Bu cercevede siyasal iktidarin, ozellikle savas doneminde
aktif hale gelen ve basin da dahil pek cok alanda etkinlik gdsteren Turanct harekete kars
tutumu da iilkenin dis politikadaki manevralarina ve uluslararasi konjonktiire baglh ola-
rak gelismistir. Almanya’yla kurulan dostane iliskiler ve Almanya’nmin savasta aldig
galibiyetler baglaminda Turanci hareketin 1943 yilimin sonlarina kadar resmi ideoloji
tarafindan hosgoriiyle karsilanmasi, hatta bizzat hiikiimet cevrelerinde destek bulmasy;
buna karsin Almanya’yla iliskilerin kesildigi 1944 yilinda Turanct hareketin de beklen-
medik bir sekilde tasfiye edilmesi bu etkiyi agikca ortaya koymaktadir. Turanci cevrelere
yonelik bu tasfiye siireci Alman yanlisi ve Turanct yayinlarin teker teker kapatilmasiyla
baslamis, Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davas: sonrasinda gelisen gozalt1 ve tutuklamalar
ve son olarak ‘trk¢ilik-Turancilik davasi’yla devam etmistir. Bu ¢alismada, Mayis 1944 te
baslayip Mart 1947’de sona eren ve Tiirk siyasi literatiiriine ‘irk¢ilik-Turancilik davast’
olarak gecen davanin dénemin yazili bastminda ele alinig bicimi incelenmigtir. Calismanin
amacy, Tiirk siyasi tarihinin onemli gelismelerinden biri olan rk¢ilik-Turancilik davast ve
bu dava etrafinda gelisen olaylarin dénemin i¢ ve dis siyasetiyle olan bagin ortaya koy-
mak; ulusal gazetelerin bu davaya yaklasim cercevesinde donemin basin-iktidar iliskile-
rine 11k tutmaktir. Tarihsel betimleyici analiz yontemi ile hazirlanan calismada ilgili
donemde yayimlanan ulusal gazetelerden Aksam, Cumhuriyet, Tan, Tanin, Ulus, Vakit
gazeteleri taranmus, konu ile ilgili haber ve kose yazilar: analiz edilmistir.
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1944 RACISM-TURANISM CASE AND DISCUSSIONS IN PRESS

ABSTRACT

During the World War 11, Turkey’s foreign policy and international political conditions
of term were also the main determinants of internal politics decisions and practices. In
this context, the stance of political power against Turanist movement, which became
active especially in the war term and played an active role in many fields including the
press was formed in accordance with the maneuvers of Turkey in foreign political field
and the international conjuncture. In the context of friendly relations with Germany and
Germany’s success in the war, the Turanist movement was tolerated by the official
ideology until the end of 1943 and even supported by the government circles; whereas in
1944, when relations with Germany were cut off, the Turanist movement was also
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unexpectedly liquidated. This liquidation process for Turanist circles started with the
closing of the pro-German and Turanist publications one by one, continued with the
detentions and arrests following the Sabahattin Ali-Nihal Atsiz case and finally with the
‘Racism-Turanism case’. In this study, the form of handling in press of the case which
started in May 1944 and ended in March 1947 and known as ‘Racism-Turanism case’ in
Turkish political literature was examined. The aim of the study is to reveal the connection
between the Racism-Turanism case which is one of the important developments of
Turkish political history and the events that developed around this case with the internal
and external politics of term; is to shed light on the press-power relations of term within
the frame of main-stream newspapers’ approach to this case. In the study which was
prepared by the historical descriptive analysis method, the newspapers of Aksam,
Cumbhuriyet, Tan, Tanin, Ulus and Vakit were scanned and news and columns about the
subject were analyzed.

Keywords: Racism-Turanism Case, Turanism, World War 1, One-Party Period Press
GIRIS

Birinci ve Ikinci Diinya Savasi arasindaki dénemde dis politikadaki ana egilimi
Lozan Baris Antlasmasi ile kurulan diizenin devam ettirilmesi yoniinde olan
Tiirkiye, Tkinci Diinya Savasi'nda da dis politikasini savas dis1 kalmak ve toprak
biitiinliigiinti korumak tizerine kurmustur. Dolayisiyla Tiirk Hiikiimeti, kendi
toprak biitlinliigiine herhangi bir saldir1 gerceklesmedikce savasa girmeme kara-
r1 almis ve bu yonde bir denge politikas: gelistirmistir. Bu politika gergevesinde
19 Ekim 1939 tarihinde ingiltere ve Fransa ile Ugli ittifak anlagsmasi, 24 Mart
1941’de Sovyetler Birligi ile saldirmazlik anlasmas: ve 18 Haziran 1941’de de Al-
manya ile bir dostluk ve saldirmazlik anlasmasi imzalayan Tiirkiye bu sayede
savagan taraflarin tamamiyla dostane iligkiler kurmus ve savas dis1 kalma planinm
garanti altina almaya ¢alismistir.

Bununla birlikte s6z konusu taraflarin savastaki konumu ve askeri giicii, Tiirk
dis politikasinda kismi degisikliklere yol agmustir. Ozellikle Almanya’nin 2 Mart
1941'de Balkanlar’a girerek Tiirk sinirina dayanmasi ve birbiri ardina aldigy za-
ferlerle savasta iistiin konuma gelmesi tizerine Tiirk dis politikasinda degisiklik-
ler olmustur. Olas: bir Alman saldirisin1 6nlemek {izere 18 Haziran’da Almanya
ile imzalanan dostluk anlasmasindan sonra hem siyasi ¢evrelerde hem de yazili
basin dahil olmak tizere Tiirk kamuoyunda belirgin bir sekilde Alman hayranlig1
gorliniir hale gelmistir. Aslinda genel olarak bakildiginda Tiirkiye'nin savas bo-
yu izledigi dis politika ve donemin uluslararas: politik kosullari, pek ¢ok noktada
i¢ politikaya iligkin kararlarin ve uygulamalarin da temel belirleyicisi olmustur.

1941 yili haziran ayinda Almanya’nin Sovyetler Birligi'ne saldirmasindan sonra
Tiirk basininda, Pan-Tiirkist ve Turanci (1) nitelikte yaymlar yapilmaya baglan-
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mis, Ozellikle Almanya’nin savasta tistiin oldugu 1941-1943 yillarinda sayilarinda
biiytlik bir artis goriilmiistiir (2). Basin iizerinde her tiirlii denetleme ve yonlen-
dirme olanagina sahip olan tek parti iktidari, bu yaymlara uzun siire ses cikar-
mamus, hosgoriilii davranmistir. Bir bagka deyisle Tiirkiye'nin Nazi Almanya’s1
ile topraklarmna bu {ilke tarafindan yapilabilecek bir saldiry1 6nlemek amacindan
hareketle zoraki yakin iliskiye girmesi sonucunda olusan dis politika tavri, ig¢
politikaya yansimis ve iktidar, Pan-Tiirkist akima ve yayinlara bir siire hosgortilii
davranmistir (Giivenir 1991: 135). Bu tiir yayinlarin artmasinda, Alman propa-
gandasinin da biiyiik rolii olmustur. Tiirkiye'nin Almanya yaninda savasa gir-
mesini ya da en azindan savas dis1 kalarak Miittefik safina ge¢mesini engellemek
amaciyla Almanya, Ikinci Diinya Savast boyunca Tiirkiye iizerinde yogun pro-
paganda faaliyetleri yiiriitmiistiir. Bu propaganda faaliyetlerinin ana temalarin-
dan biri de Almanya Sovyetler Birligi'ni yendikten sonra Tiirklerin ¢ogunlukta
yasadig1 Sovyet topraklarinin Tiirkiye yonetimine birakilabilecegi ve baz1 Tiirkgii
cevrelerin yillardir kurdugu “Biiyiik Turan” hayalinin gerceklesebilecegi yoniin-
deydi. Tiirkiye'nin Sovyetler Birligi'ne karsi Almanya yaninda yer almasin
amaglayan bu propaganda Tiirk siyasi gevrelerinde de olumlu karsilanmis ve
destek bulmustur. Hatta Alman haber alma servislerinin edindigi bilgiye gore
1942 ilkbaharinda parti ve hiikiimet yOneticileri arasinda, basini Siikrii Saragog-
lu'nun ¢ektigi bir Turancilik hiicresi ya da lobisi bile kurulmustur (Berkes 2005:
236).

Almanya’nin Ankara Biiyiikelgisi Von Papen’in etkin olarak yonettigi propagan-
da faaliyetlerinde pek ¢ok farkli yontem ve teknik kullanilmistir. En etkin big¢im-
de kullanilan yontem kuskusuz basini etkileyip kontrol altina almaktir. Bunun
iginse para yardimi, arag-gere¢ yardimi (Ozellikle matbaa malzemesi ve telsiz),
haber yardimi, gazete yOneticilerine Almanya seyahati temin etmek gibi yollara
basvurulmustur (Gézaydin 2002: 20). Almanlar, Tiirk basmimni etkilemek {izere
gazete sahiplerine, yazi isleri gorevlilerine ve baz1 gazetecilere gesitli bigimlerde
risvet vermislerdir. Ornegin, Mart 1941’de Balkanlar’a yapilacak Alman baskin
i¢in Tiirkiye'nin tarafsizligini giivenceye almak séz konusu oldugu zaman, Al-
man Disisleri Bakani Ribbentrop, 9 Mart'ta Almanya'nin Tiirkiye biiyiikelgisi
Von Papen’e yolladig: bir telgrafta basinin ve radyoda c¢alisanlarin parayla kan-
dirilmasi i¢in birka¢ milyonun doéviz olarak dagitilmasini 6nermistir. Von Papen
ise buna verdigi karsilikta, istenilen isin bagariyla yerine getirildigini bildirmistir
(Glasneck 1976: 24).

Ne var ki 1943 yili sonlarindan itibaren Almanya’min farkli cephelerde birbiri
ardina aldig1 yenilgilerden ve Almanya’yla iligkileri kesme konusunda Miittefik
tilkelerin Tiirkiye tizerindeki baskilarindan sonra, Tiirk Hiikiimeti'nin Almanya
politikasinda ciddi bir doniistim yasanmistir. 1944 yilinin nisan ayinda Tiirki-
ye'nin Almanya’ya krom sevkiyatini durdurma karari almas: ve agustosta da
Almanya ile biitiin siyasi ve ticari iligkilerin kesilmesine paralel olarak hiikiime-
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tin Alman yanlis1 ve Turanci yayinlara gosterdigi hosgorii sona ermis ve Turanci
cevrelere yonelik bir tasfiye hareketi baslatilmistir. Once Alman yanlhsi ve Turan-
a1 yaymnlarin teker teker kapatilmasiyla baslayan siireg, Sabahattin Ali-Nihal At-
s1z davasi sonrasinda gelisen olaylar ve literatiire ‘irk¢ilik-Turancilik davast” ola-
rak gegen siyasi davayla devam etmistir.

Bu ¢alismada, May1s 1944’te baslayip Mart 1947’de sona eren ve tilkenin dis poli-
tikadaki manevralarina gore seyreden ‘irk¢ilik-Turancilik davasinin dénemin
yazili basininda ele alimis bigimi incelenmistir. Calismanin amaci, Tiirk siyasi
tarihinin onemli gelismelerinden biri olan irkg¢ilik-Turancilik davasi ve bu dava
etrafinda gelisen olaylarin donemin i¢ ve dis siyasetiyle olan bagini ortaya koy-
mak; ulusal gazetelerin bu davaya yaklasimi ¢ergevesinde donemin basmn-iktidar
iligkilerine 1s1k tutmaktir. Tarihsel betimleyici analiz yontemi ile hazirlanan ¢a-
lismada ilgili donemde yayimlanan ulusal gazetelerden Aksam, Cumhuriyet, Tan,
Tanin, Ulus, Vakit gazeteleri taranmus, konu ile ilgili haber ve kdse yazilar: analiz
edilmistir.

1. SABAHATTIN ALI-NIHAL ATSIZ DAVASI

1944 yilnin nisan ve mayis aylarinda gergeklesen ve kamuoyunda ‘Sabahattin
Ali-Nihal Atsiz davasi’ olarak bilinen dava, aslinda ‘irk¢ilik-Turancilik dava-
st'nin ilk perdesi olarak kabul edilebilir. S0z konusu siire¢ Nihal Atsiz'in, sahibi
ve midiirii oldugu Orhun dergisinin 1 Mart 1944 tarihli 15. sayisinda yayimlanan
“Bagvekil Saragoglu Siikrii'ye Agik Mektup” basghikli yaziyla baslamistir. “Hem
Tiirkcii hem de basvekil oldugunuz icin size bu agtk mektubu yaziyorum” ctimlesiyle
yazisina baslayan Atsiz, Siikrii Saragoglu'nun 5 Agustos 1942 giinii Meclis’te
yaptig1r konusmasindaki “Biz Tiirkiiz, Tiirkciiyiiz ve daima Tiirkcii kalacagiz. Bizim
icin Tiirk¢iiliik bir kan meselesi oldugu kadar ve ldakal o kadar bir vicdan ve kiiltiir mese-
lesidir.” (3) sozlerini hatirlatarak bu sozlerin Tiirkgii ¢evrelerde biiytiik bir sevingle
karsilandigini, fakat bu konusmanin tizerinden bir buguk yil ge¢mis olmasina
ragmen Tirkgiliigiin s6zde kaldigini ve uygulamaya gecirilmedigini ifade etmis;
bir anlamda Saragoglu'ndan hesap sormustur. Tiirkgiiliik sozde kalirken millet
ve iilke diismani olan solcu fikirlerin bazen sinsice bazense agiktan propaganda
yapmaya ve gengler arasinda yayilmaya devam ettiginden sikayet etmistir. Sol-
culugun miisamaha gordiigiinii, devletin ve CHP'nin solculara karsi kayitsiz
kaldigini ifade eden Atsiz, lise ve tiniversitelerde devletin parasiyla okuyan solcu
ve komiinist genglerin ¢ogaldigindan, bu genclerin Tiirkiye'nin gelecegi acisin-
dan tehlike arz ettiginden bahsetmistir (Atsiz 1 Mart 1944: 1-4).

Nihal Atsiz, derginin 1 Nisan 1944 tarihli 16. sayisinda “Basvekil Saragoglu $iik-
rit’ye Tkinci Agik Mektup” baslikh bir bagka yazi daha yayimlamistir. Bu yazisin-
da da tilkedeki sinsi komtinistlerin varligindan sikayet eden Atsiz “maarif saha-
sina girmis olan komdtinistlerden” bahsederek bunlarin vatan diismanlarina kars:
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kayitsiz davranan Maarif Vekillerinin gafletinden faydalanarak miihim yerlere
geldiklerini ve oradan zehirlerini sagmaya basladiklarini iddia etmistir. “Maarif
sahasindaki komiinistler'e Ornek olarak Sabahattin Ali, Pertev Naili Boratav,
Sadrettin Celal Antel ve Ahmet Cevat isimlerini veren yazar, bu kisilerin Maarif
Vekili Hasan Ali Yiicel'in sempatisi sayesinde énemli gorevlerde bulunduklarini
dile getirmis, bu durumun vatansever Tiirk¢ii genglerin vicdanini rahatsiz ettigi-
ni yazmistir. Mektubun sonunda ise Hasan Ali Yiicel'in bu isimlerin gorevlerine
son vermesi gerektigini, hatta kendisinin de Maarif Vekilligi'nden ayrilmasinin
vatansever bir davranis olacagini sdylemistir (Atsiz 1 Nisan 1944: 1-6).

Bu mektuplar iizerine Maarif Vekaleti Nihal Atsiz'in Ozel Bogazigi Lisesi'ndeki
ogretmenlik gorevine son vermistir. Ayrica hiikiimet karariyla cikardigy Orhun
dergisi de kapatilmistir (Miiftiioglu 1974: 42).

Nihal Atsiz'in ikinci yazisinda adi gegen Sabahattin Ali, kendisine ‘vatan haini’
dedigi gerekgesiyle Atsiz aleyhine hakaret davasi a¢gmistir. Darendelioglu (1968:
116) ve Miiftiioglu'na (1974: 43) gore, Sabahattin Ali s6z konusu davay1r Maarif
Vekili Hasan Ali Yiicel ve Ulus gazetesi basyazar1 Falih Rifki Atay’in tesvikiyle
agmustir. Ayrica Ulus gazetesi hukuk miisaviri de Sabahattin Ali'nin avukatligin
ustlenmistir.

Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasmnin 26 Nisan 1944’te gerceklesen ilk durusma-
sinda mahkeme salonu Nihal Atsiz’1 desteklemeye gelen biiyiik bir kalabalik
tarafindan doldurulmus, mahkeme heyeti salona camdan girmek zorunda kal-
mistir. Kalabalik ve izdiham nedeniyle durusma yapilamamis ve 6gleden sonra-
ya ertelenmistir (Darendelioglu 1968: 116).

Sabahattin Ali ve Nihal Atsiz arasindaki bu dava daha ilk durusmadan itibaren
taraflar arasindaki kisisel bir hakaret davasi olmaktan c¢ikmis, ‘irke¢ilik-
komiinistlik’ davasia dontismiistiir. Tiirk kamuoyunda Nihal Atsiz ve Sabahat-
tin Ali donemin sagc1 ve solcu akimlarinin temsilcileri olarak goriiniiyorlarda.
Ats1z 1rk¢1 milliyetgi olarak biliniyor, Sabahattin Ali'nin ise Bolsevik sempatizani
oldugu diistiniilityordu. Atsiz'm mektuplar1 aslinda birbirlerine siyasal husumet-
lerini ge¢misten beri dile getiren iki karsit grup arasindaki anlagsmazlig1 yeniden
alevlendirmistir (Ozdogan 2002: 97-98). Nihal Atsiz'in avukati Hamit Sevket In-
ce’nin, 26 Nisan’'da goriilen ilk durusmada bunun basit bir hakaret davas: olma-
digy, iki inancin yani milliyetgilik ve komiinizmin ¢arpismas: davasi oldugu yo-
niindeki acgiklamasi da bunun acik bir ifadesidir (4).

Davanin ilk durugsmasimin yapildig: giin gazetelere Basin Yayin Genel Midiirlii-
gu araciligiyla su talimat gonderilmistir: “Nihal Atsiz ve Sabahattin Ali davasi
hakkinda kommanter yapilmamasini, makale yazilmamasini, mahkeme safhala-
rina ait haberlere son verilmesini rica eder, miiteakip mahkemelere ait ayrica
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ig’aratta bulunulacagini arz ederim.” -Basin Yaymn Umum Miidiirii (Kabacali
1987: 20-21).

Davanin ilk durusmas: Vakit gazetesi tarafindan “Sabahaddin Ali-Nihal Atsiz
Davasmna Diin Ankara’da Basland1” bashgiyla duyurulmustur (27 Nisan 1944).
Durusmanin seyrinden bahsedilen haberde davaya iligkin herhangi bir yorum
yapilmamuistir. Benzer sekilde Tan gazetesinde “Adsiz Aleyhindeki Davaya Bas-
land1” (27 Nisan 1944), Tanin gazetesinde “Orhun Mecmuas1” (27 Nisan 1944),
Cumhuriyet gazetesinde “Ac¢ik Mektub’dan Cikan Dava”, Aksam gazetesinde de
“Sabahaddin Ali-Nihal Adsiz Davasina Bagland1” (27 Nisan 1944) basliklariyla
davanin bagladig1 haber verilmistir.

Ulus gazetesi ise sz konusu durusmaya hig yer vermezken iki giin sonra dolayl
olarak konuya deginmistir. Falih Rifki Atay 29 Nisan tarihli basyazisinda Saba-
hattin Ali-Nihal Atsiz davasiyla giindeme gelen irk¢ilik-komiinizm karsitligina
gonderme yaparak Tiirkiye’de bu iki ideolojiye de yer olmadigini su sozlerle
ifade etmisgtir:

Bu vatanmn icinde bir tek millet vardir. Onun adina Tiirk milleti derler. Bu
rejimi yoguran tek bir kanun var. Onun adina Anayasa derler. Bu memle-
kette ne Alman 1rkgiligimi doguran tarihi, siyasi ve ictimai buhranlar, ne de
demokrasileri sag ve sol cereyanlar icinde parcalayan simif tezatlasmalar
var. Anayasa prensipleri bizde birlestirici, yogurucu ve artirict bir disiplin
kurmustur. Ayirici, dagitict ve azaltici biitiin ideolojiler, taklittirler, dzenti-
dirler, yapmaciktirlar: bu vatanla bu millete yabancidirlar (Falih Rufka
Atay, “Yasadigimiz Zaman”, Ulus, 29 Nisan 1944).

30 Nisan tarihli Tanin’de Falih Rifki Atay’in 29 Nisan’da Ulus’ta yayimlanan bas-
yazisina yer verilmistir. “Sag-Sol Cereyanlar1” basliklh haberde “Falih Rifki Atay
bugiinkii makalesini memleketimizdeki sag-sol cereyanlara hasrederek bu memlekette ne
Alman wkgiligini doguran tarihi, siyasi ve ictimai buhranlar; ne de demokrasileri sag-sol
cereyanlar igin parcalayan simif tezatlasmalar: var demekte ve bu yiizden hicbir tehlike
karsisinda olmadigimiz, boyle bir tehlike belirdigi vakit Millet Meclisinin anayasay: nasil
miidafaa edecegini ve ona herkesi nasil itaat ettirecegini bildigini ifade ederek soyle de-
mektedir” ifadeleriyle Atay’in yazisindan bahsedilmis ve devaminda yazidan ay-
nen alintilar yapilmistir (Tanin, “Sag-Sol Cereyanlar1”, 30 Nisan 1944).

Basin Yayin Genel Miidiirliigii'niin yukarida bahsi gegen ve davaya iligskin haber,
makale ve yorum yapilmasini yasaklayan talimatnamesi nedeniyle Tanin bizzat
kendisi konuyla ilgili yazi yayimlamak yerine Falih Rifki Atay’in yazisina yer
vermeyi tercih etmistir. Aslinda sadece Tanin degil donemin diger ulusal gazete-
leri de benzer sekilde Atay’in yazilarini aynen ya da kismen yayimlama yolunu
gitmislerdir. Ciinkii o ddonemde CHP’'nin yayin organi olan Ulus gazetesinin bas-
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yazarligini yapan Falih Rifk1 Atay, ayn1 zamanda CHP milletvekilidir. Dolayisiy-
la Atay’in yazilari, hitkiimetin goriisiinii yansittig1 i¢in onun yazilarini aktarmak
mevcut yasaga aykir: davranmak anlamina gelmiyordu.

Davanin bir sonraki durusmasi 3 Mayis 1944 giinii yapilmistir. Bu ikinci durus-
maya gelen ve Atsiz’1 destekleyen kalabalik, mahkeme salonunda Atsiz’1 alkis-
lamaya ve “Kahrolsun Komdiinistler” diye bagirmaya baglamistir. Ayn kalabalik
disarida da alkis ve tezahiiratlara devam etmis, adliyeden Ulus meydanina dog-
ru yuriiytise ge¢mistir. Ulus meydaninda komiinizm aleyhine konusmalar yapi-
lip Istiklal Marsi sOylendikten sonra Bagsvekalet'e giderek Basvekil $Siikrii Sara-
¢oglu lehine tezahiiratlar yapilmistir. Ardindan gostericiler tekrar adliye binasina
dogru yiiriimiislerdir. Bu esnada Sabahattin Ali'nin kitaplarin1 da yakmuslardar.
Olaylara miidahale eden polislerle gostericiler arasinda ¢atisma yasanmuis, polis
gostericilerden bazilarim gozaltina almistir. Hatta gostericiler olay yerinde Istik-
lal Mars1 okuyarak polisi durdurma yoluna gitmisler, bazilar1 bu sayede polisin
elinden kacgabilmistir (5) (Darendelioglu 1968: 117-118; Gologlu 1974: 248; Siilker
1968: 22).

3 Mayis giinii yapilan gosteriler ve beraberinde yasananlar ulusal gazetelerde yer
almamistir. Tanin, Vakit, Cumhuriyet ve Aksam gazeteleri 3 Mayis tarihli durus-
maya iliskin haber yayimlamis; fakat hi¢biri yasananlardan bahsetmemistir (Ta-
nin, “Nihal Atsiz ve S. Ali Davas1”, 4 Mayis 1944; Vakit, “Sabahattin Ali Davas1”,
5 Mayis 1944; Cumhuriyet, “Sabahaddin Ali-Nihal Adsiz Davas1”, 4 May1s 1944;
Aksam, “Sabahaddin Ali-Nihal Adsiz Davas1”, 4 Mayis 1944).

Ulus gazetesi Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasi ve 3 Mayis olaylarindan ilk kez 7
Mayis'ta agikga bahsetmistir. Basyazar Falih Rifki Atay “Nizam Diismanlig:
Yaptirmayiz” baslikli yazisinda “Vakay: herkes biliyor: Istanbul’da bulunan bir
ogretmen, Ankara’da bulunan bir 0gretmene ‘vatan haini’ diye hakaret etmistir. Hakarete
ugriyan vatandas mahkemeye giderek adalet istemistir. Zabita tahkikat: ile meydana
ciktigina gore, birkag tahrikgi, bir avug genci aldatarak, mahkemenin icinde ve disinda,
tertipli niimayislerde bulunmuglar, akillarinda davacryr tedhis etmek, hakimi ve
Hiikiimeti tesir altina almak yeltenisinde bulunmuglardir. Suclular sorguya cekilmis,
aldatilmig olanlar serbest birakilnmistir. Olup biten bundan ibaret!” sozleriyle 3 Mayis
olaylarini, birkag tahrik¢inin bir avug genci (6) ‘aldatarak’ tertipledigi basit bir
olay seklinde aktarmaktadir. Bu tahrikgileri, Romanya’nin basina milli tarihinin
en biiyiik felaketini getiren Gardistlerin basit taklitgileri (7) olarak niteleyen Atay,
gosterilere katilanlarin kandirilmis gengler oldugunu israrla vurgulamustir.
“Cumbhuriyet, Tiirkiye’de hiir kafalar ve hiir vicdanlar rejimi kurmustur: bu rejim, ithal
mali cebir anarsi cereyanlarina karsi korunmakla devam edebilir. Hemen soyleyelim ki
memleket, birka¢ tahrik¢inin samatast yiiziinden herhangi bir anarsi tehdidine ne
ugramistir ne de ugrar.” diyerek bu tiir eylemlerin basariya ulasamayacagin ifade
etmistir (Falih Rifki Atay, “Nizam Diismanlig1 Yaptirmayiz”, Ulus, 7 Mayis 1944).
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Falih Rifki Atay’in bu yazisi ayni giin diger gazetelerde de yayimlanmustir. Tan,
Atay’in yazisint “Ulus’'un Makalesi” (7 Mayis 1944) bashigiyla aktarirken, Vakit
“Ulus’un miihim bir makalesi” (7 May1s 1944), Cumhuriyet “Nizam Diigmanlar1”
(7 May1s 1944) bashig1 alinda yayimlamustir. Tanin ve Aksam ise Ulusun bagligini
aynen kullanarak “Nizam Diismanlif1 Yaptirmay1z” bashig1 altinda Atay’in yazi-
sina yer vermistir (7 Mayis 1944). Goriildiigii tizere 3 Mayis’ta higbir sey olmamis
gibi davranan ulusal basin, konu ancak Ulus gazetesinde yer bulduktan sonra
yine Ulus'un ifadeleriyle konuyu haber yapabilmistir.

Dava siirecinde ilging bir gelisme yasanmistir. Nihal Atsiz'in avukati Hamit Sev-
ket Ince, 7 Mayis 1944 tarihinde davadan ve Atsiz'mn avukathgindan gekildigini
agiklamigtir. Ulus gazetesine yazdigl mektupta bu kararinin gerekgesini anlatan
Ince, bazi dostlarinin kendisini uyarmasi iizerine miivekkili Atsiz'mn geg¢miste
yazdig1 ‘Dalkavuklar Gecesi” isimli kisa roman1 okudugunu ve burada Atatiirk’le
alay edildigini, asagilandigini gordiigiinii ifade etmistir. Ayrica Atsiz'in bir Tiirk
milliyetgisi olmadigini da anladigini, kendisinin bilmeden 1rk¢1t ve Turanci bir
amaca alet edilmek istendigini, vicdaninin sesini dinleyerek Nihal Atsiz’1 miida-
faa etmemeye karar verdigini agiklamistir (Ulus, “Hamit Sevket Ince Nihal Ad-
s1z'mn Avukath@indan Istifa Etti”, 8 May1s 1944).

Oysa davanin basladigi ilk giinlerde gazetecilere agiklama yapan Hamit Sevket
Ince, “Ben eski Ocakli bir Tiirkiim. Nihal Atsiz'in yazilarini kendi yazim, davasini kendi
davam biliyorum” demistir (Gologlu 1974: 248). Avukat Ince’nin sadece birkag giin
icinde Nihal Atsiz ve davayla ilgili séylem degistirmesi ve davadan cekilmesi,
avukatin yakin zamanda Atsiz ve diger Turanci ¢evrelere yonelik baglatilacak
operasyondan haberdar oldugu ve bu nedenle korktugu i¢in ya da zorla davadan
¢ekildigi izlenimi vermektedir.

Ulus basyazar1 Falih Rifki Atay 8 Mayis tarihli yazisini da 3 Mayis olaylarina
ayirmistir. “Nigin Ustiinde Duruyoruz” baglikli yazida Atay, olaylarm basit bir
zabita vakasi oldugunu yinelemis; olaya fazla 6nem verdigi icin degil, halki bu
fesatc1 ve hileli oyunlara karsi uyarmak, tertemiz genglerin somiiriilmesine engel
olmak amaciyla bu konu {tizerinde durdugunu ifade etmistir (8 Mayis 1944).
Atay’in bu yazis1 ayni giin Cumhuriyet (“Ulus’un Yeni Makalesi”, 8 Mayis 1944)
ve Aksam (“Son tahrikg¢ilik hadisesi miinasebetile Ulus’ta bugiin yeni bir makale
negsredildi”, 8 May1s 1944) gazetelerinde de yer almistir.

9 Mayis giinii biitiin gazetelerin basyazarlar1 agiz birligi etmisgesine o giinkii
yazilarimi Sabahattin Ali-Nihat Atsiz davasi gercevesinde gelisen gosterilere ve
irk¢ilik-komiinizm ¢atigsmasina ayirmistir. S6z konusu bu yazilarin ortak vurgu-
su -Atay’in yazilarinda oldugu gibi- 3 Mayis gosterilerinin basit ve énemsiz bir
olaydan ibaret oldugu; bu gosterilere katilanlarin da aslinda irk¢ilik niyeti tasi-
mayan, temiz niyetli, kandirilmis kiiciik bir grup geng oldugudur. Biitiin gazete-
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ler tek bir noktadan emir almis gibi Tiirkiye’de irke¢ilik diye bir ideoloji ve bu
ideolojiye goniil vermis kisiler olmadigini ispatlama ¢abasina girismislerdir.

Aksam gazetesi basyazar1 Necmettin Sadak bu konuya ilk defa 9 Mayis tarihli
kosesinde yer vermistir. Sadak, Anadolu halkinin, Tiirk milletinin sag nedir, sol
nedir bilmedigini, bu ayrimlarin yabanci mali 6zentiler oldugunu dile getirmis;
irkeilik, milliyetcilik, kizil sosyalistlik, beynelmilelcilik gibi goriislerin bulasici bir
hastaligin zayif biinyelerde kolay yasamasi gibi ruhu zayif, inangsiz, bos kalmis
ruhlarda yasayabilecegini ifade etmistir. Yazara gore yasanan bu zabita olayla-
rinda da bu buhrani gérmek miimkiindiir. Sadak bu gosterilere katilanlar1 da
‘yaramaz gocuklar’ olarak nitelemis ve yazisin1 su sozlerle sonlandirmistir: “Sag,
sol nedir bilmeyen Tiirk milleti, sag1 solu yeni icat ettigini sanan bu yaramaz ¢okluk ¢o-
cugun kulagimmi ceker” (Necmettin Sadak, “On ikiye bes kala”, Aksam, 9 Mayis
1944).

Vakit bagyazar1 Asim Us 9 Mayis’taki yazisinda irkg¢ilik konusundan bahsetmistir.
Yazar temelde Sabahaddin Ali-Nihal Atsiz davas: etrafinda gergeklesen sokak
gosterilerine istinaden yazdigl yazida sadece irkg¢i-sag hareketlerden degil sol
hareketlerden de sikayet etmis, Tiirkiye’de ne sag ne de sol asiriliklara yer olma-
digini dile getirmistir. Aslinda yasananlarin ehemmiyetsiz oldugunu soyleyen
yazar, gosterilere katilanlardan “Kemalizm nizamina biitiin kalpleri ile bagl oldukla-
rinda siiphe olmayan bir kisum gengler” diye bahsetmektedir. Us da diger yazarlar
gibi niimayise katilan genglerin milliyetgilik kisvesi altinda, nizam diismanlari
tarafindan kandirildiklarini iddia etmektedir. Yazisinda Falih Rifki Atay’in
Ulus’taki yazisina da atifta bulunan ve onu destekleyen Asim Us “Tiirk gengligini
ve Tiirk efkart umumiyesini dogru yoldan sag veya sola saptirmak isteyenlerin anayasa-
mizi ve milli mukaddesatimizi kendi ihtiraslarina alet icin faaliyetlerine g6z yumulamaz”
diyerek ne sag ne de sol hareketlere izin verilmeyecegini yinelemistir (Asim Us,
“Vatanseverlik Maskesi Altinda Sag ve Sol ifratcilik”, Vakit, 9 May1s 1944).

Tanin gazetesinden Hiiseyin Cahit Yalgin da 9 Mayis 1944 tarihli yazisim
Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasi etrafinda gerceklesen sokak gosterilerine
ayirmistir. Gazetede s6z konusu olaylarla ilgili hi¢cbir haber yer almamasina
karsin basyazar Yal¢gin'in konuya iliskin dogrudan yorum yapmas: dikkat
cekicidir. Yazar s0z konusu yazida Ankara’da yasanan bu niimayisin bir aldatma
ve tertip sonucunda gerceklestigini soylemektedir. Ulkedeki komiinizm ve
fasizm propagandasinin, fikir hiirriyeti ¢ercevesinde kabul edilebilecegini fakat
eyleme gectigi takdirde polisin gorevini yapacagini ifade etmektedir. Fagizm, ne
kadar Tiirkciiliitk, milliyetcilik gibi kelimelerle siislense, gizlense de onun
temelinin zuliim ve istibdattan ibaret oldugunu sdyleyen Yal¢in, “Bugiin bir Tiirk
gencinin fasizm taraftari olabilmesini diisiindiikce tiiylerimin iirperdigini hissederim”
demektedir (Hiiseyin Cahit Yal¢mn, “Genglige Mal Edilmek Istenen Bir Hareket
Hakkinda”, Tanin, 9 May1s 1944).
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Cumhuriyet bagsyazar1 Nadir Nadi ise son olaylardan dogrudan bahsetmese de
Cumbhuriyet Halk Partisi'nin alti okundan biri olan milliyetciligin smirlariin,
yurdumuzun bir ucundan baslay1p diger ucunda bittigini hatirlatmaktadir (Na-
dir Nadi, “Bizim Realitemiz, Bizim Idealimiz!”, Cumhuriyet, 9 May1s 1944).

Falih Rifki Atay da Ulus'taki 9 Mayzis tarihli ve “Irkgilik ve Turancilik” bagslikl
yazisinda 1rk¢iligin Tiirkiye’yi icinden dagitip tahrip etmek igin 1smarlanmig bir
bela oldugunu ifade ederek yazisina su climlelerle devam etmistir: “Irk¢ilik ve
Turancilik, Anayasa prensiplerinin ziddidirlar. Irk¢i ve Turanci, Cumhuriyet Halk Parti-
sinden olamaz. Irkgilar ve Turancilar, milli birligin ve Tiirkiye emniyetinin tehlikesidir-
ler. Bir Tiirkiye Tiirkciisii ve Tiirkiye Istiklalcisiyiz.” (Falih Rifki Atay, “Irkcilik ve
Turancilik”, 9 Mayis 1944). Atay’in bu yazis1 ayni giin diger ulusal gazetelerde de
yer almistir (Tan, “Ulus'un Makalesi”, 9 Mayis 1944; Tanin, “Irk¢ihik Masal1”, 9
May1s 1944; Vakit, “Irkcilik ve Turancilik”, 9 Mayis 1944; Aksam, “Irk¢ilik ve Tu-
ranciik”, 9 Mayis 1944; Cumhuriyet, “Milli Birlik Diisman1: Irk¢t ve Turanci”, 9
Mayis 1944).

Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasinin son durusmas: 9 Mayis 1944’te yapilmastir.
Iftiradan suclu bulunan Nihal Atsiz 4 ay hapis ve 66 lira para cezasma mahkiim
edilmis, ancak cezasi ertelenmistir.

2. IRKCILIK-TURANCILIK DAVASI

Birbirinden bagimsiz iki ayr1 dava gibi goriinmesine ragmen irkc¢ilik-Turancilik
davasi, Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasi etrafinda gelisen olaylara paralel olarak
baslamistir. Nihal Atsiz’in Sabahattin Ali’ye hakaret etmek sugundan aldig1 ceza
ertelenmis olsa da 3 Mayis olaylar1 gerekge gosterilerek basta Nihal Atsiz olmak
tizere Turancilara yonelik yeni bir dava siireci baslatilmistir.

2.1. Gozalt1 ve Tutuklamalar

9 May1s'ta davasi sona eren Nihal Atsiz Ankara’dan Istanbul’a désnmeye hazir-
landig: ertesi giin Ankara’da kaldig1 otelde tutuklanmustir. Atsiz'in tutuklanma-
sm1 bagka tutuklamalar takip etmistir. 3 Mayis gosterilerinin sorumlusu olarak
goriilen ve Turanci cevrelerde yer alan kisilerin evleri aranmus, tutuklamalar ya-
pilmistir. Tutuklananlar arasinda Nejdet Sangar, Zeki Velidi Togan, Reha Oguz
Tiirkkan, Hasan Ferit Cansever, Nurullah Bariman, Orhan Saik Gokyay’in, Ham-
za Sadi Ozbek gibi isimler yer almaktadir.

Bu stirecte ulusal gazeteler irkcilik-Turancilik konusunda yayin yapmaya devam
etmislerdir. Ulus’tan Falih Rifki Atay 13 Mayis tarihli yazisinda “’- Biraz sagdirlar
ama ne ¢ikar, koyu milliyetcidirler!” diye siitunlarimizda, konferans salonlarimizda yer
verdigimiz, yayin ve toplant: vasitalarimizdan faydalanmalarin hos gordiigiimiiz sozde
bir fikir hareketi iistiine artik tam bir teshis koymus bulunuyoruz.” diyerek Turanci
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harekete miisamaha gosterdiklerini kabul etmektedir. Turanci hareketten “iyi
niyetleri, milli denen her seye derinden baghlig: gafil avlamaga, alttan alta Anayasa ni-
zamint yikmaga ¢alisan, icerde bir fasist diktatoryas: kurmaga ve ham hayaller ugruna,
bu memleketi disarda bin tiirlii sergiizestcilige alet etmege savagsan, kikleri, dal budaklar:
ile Romanya’daki Gardistlikten farksiz, firsat gozleyici bir teskilatlanmadir” diye bah-
setmektedir (Falih Rifki Atay, “Biz Tek Bir Cepheyiz”, Ulus, 13 May1s 1944). Atay
bir baska yazisinda da “Tiirkiye Tiirkleri, Anayasaya ve Cumhuriyet Halk Partisinin
temel prensiplerine gore nasyonalist milliyetcidirler. Ne Turanci, ne de wkgidirlar. Tu-
rancilik dis politika bakimindan, miistakil Tiirkiye'nin nasil baslica tehlikelerinden biri
ise, wrkeilik, i¢ politika bakimindan bir ve biitiin Tiirkiye'nin parcalanmasindan, azalip
dagilmasindan baska hicbir ise yaramaz” diyerek Tiirkiye’de 1rk¢1 ve Turanci gortis-
lere yer olmadigini ifade etmistir (Falih Rifki Atay, “Hak Goriiniirtinde Bir Kay-
g1”, Ulus, 18 May1s 1944).

Vakit basyazari Asim Us'un 10 Mayis tarihli yazist da irk¢ilik-Turancilik konusu-
na ayrilmistir. Tipki Panislamizm gibi Pantiirkizm’in ve Turanciliin Osmanl
imparatorlugu’yla birlikte sona erdigini anlatan yazar, Tiirkiye Cumhuriye-
ti'ndeki Tirkgiiliik anlayisiyla Turanciligin ayni sey olmadigini ifade etmistir. Us
yazisinda, ‘zavalli 6gretmen’ diye bahsettigi Nihal Atsiz'in, tarihe karismis Tu-
rancilik akimini yeniden glindeme getirmek suretiyle kendisine siyasi bir mevki
edinmek hevesine diistiigiinii, bunu yaparken de heniiz tahsil caginda olan geng-
leri kendi ihtiraslarma alet ettigini yazmaktadir (Asim Us, “Tiirkgiiliik Fikrinin
Tarihi Tekamiiliinde Kargasalik”, Vakit, 10 May1s 1944).

16 Mayis tarihli bagyazisinda son olaylara deginen Aksam basyazari Necmettin
Sadak, bu asirda irk¢iligin yeri olmadigini, irk¢iligin demokrasinin yani hak ve
gorev esitliginin diismani oldugunu yazmistir. Sadak, yasanan sokak olaylarinin
ve gosterilerin her zaman yasanabilecek siradan seyler oldugunu; zabita kuvveti
ve devlet otoritesiyle kolaylikla iistesinden gelinebilecegini ifade ederek hem
olaylar1 basit bir asayis meselesi olarak nitelendirmis, hem de devletin giiciine
vurgu yapmustir. Diger yandan yazara gore asil sasirtic1 olan ve tizerinde durul-
masi gereken sorun, okumus ve egitimli iiniversiteli gengler arasinda bu tiir dev-
ri ge¢mis ideolojilerin kabul gormesi ve yayginlik kazanmasidir. “Bu duruma
engel olmak baslica vazifemizdir” diyen Sadak yazisini su ciimlelerle sonlandir-
mustir: “Bu millet ne beynelmilelcilik, ne Islamcilik, ne Turancilik cezbelerine kurban
edilmeyecektir. Milli idealimiz Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni yiikseltmektir.” (Necmettin
Sadak, “Bu Asirda Millet ve Milliyet Seciyesi Halis Kan Yaris At1 Evsafina Ben-
zemez”, Aksam, 16 Mayis 1944).

Necmettin Sadak 17 Mayzs tarihli yazisinda da ayni konuya deginmistir. Din ve
millet rengine boyanmus, yerli mali gibi goriinen fakat kokleri disarida olan 1rkgi-
lik, Islamcilik, Turancilik gibi ideolojilere karsi uyanik olmak ve gencligi bunlar-
dan korumak gerektigini ifade etmektedir. Yazar, biitiin diinyanmn bir buhran
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yasadigl, salgina elverisli bu donemde ruhlarin ve fikirlerin bir bosluk iginde
oldugu; wrkgilik gibi ideolojilerin de bu bosluktan faydalandigr goriistindedir
(Necmettin Sadak, “Gengligi Koruyalim”, Aksam, 17 May1s 1944)

Hiiseyin Cahit Yalcin, konuyla ilgili bir yazisinda o giiniin Tiirkiye’sinde Tiirk-
likk esasma dayanan bir milliyetgiligin olmadigini agiklamak tizere Cumhuriyet
doneminde Tiirkgiiliigiin vatanseverlikten ve iilkesinin refahi ve mutlulugu igin
calismaktan bagka bir anlam tasimadigini; Tirkgiiliigiin Osmanli donemine ait
bir ideoloji oldugunu ifade etmistir (Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Bizde Tiirkgiiliik”,
Tanin, 18 Mayis 1944). Yalgin “Turancilik Hareketi” baslikli bir bagka yazisinda
da biitiin Tiirkleri tek bir bayrak ve tek bir yonetim altinda toplama fikrine daya-
nan Turan idealinin Osmanli’nin son dénemlerinde kaldigini, Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nin kurulmasiyla tamamen ortadan kalktig1 yinelemistir. Boyle bir idealin ne
kadar anlamsiz bir hayal oldugunu ve miimkiin olamayacagini agiklayan yazar
ozellikle Sovyetleri kastederek komsularimizin siiphelerini ve diismanliklarim
tahrik etmenin fayda getirmeyecegini, yakin doguda baris, siiktinet ve istikrarin
tilkenin en biiyiik menfaatlerinden biri oldugunu ifade etmistir (Hiiseyin Cahit
Yalgin, “Turancilik Hareketi”, Tanin, 19 May1s 1944).

Tan bagyazar1 Zekeriya Sertel de irk¢ilik-Turancilik konusuna degindigi 10 Mayis
tarihli yazisinda Falih Rifki Atay gibi son donemde giindeme gelen 1rk¢i-Turanci
hareketi, Romanya’daki Gardist harekete benzetmistir. Gardistlerin Romanya’ya
verdigi zararlar1 anlatan yazar, bu iki durumun benzerligine dikkat ¢ekmis ve
Romanya orneginden ders almak gerektigini belirtmistir. Turancilig1 disaridan
gelen yabanci bir ideoloji olarak niteleyen Sertel saf ve gafil gengleri kandirarak
tilkeyi felakete gotiirmek istedigini ifade etmistir (M. Zekeriya Sertel, “Tiirk
Gengligine Yakin Tarihten Bir Ibret Levhasi”, Tan, 10 Mayi1s 1944).

18 Mayis'ta bir resmi teblig yayimlanarak Nihal Atsiz-Sabahaddin Ali davasi
sirasinda Atsiz lehine yapilan tagkinliklar sonucu gozaltina alinan kimselerden
elde edilen belgelerin verdigi sliphe tizerine Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan,
Zeki Velidi ve Hasan Ferit Cansever’in evlerinde Istanbul Sikiydnetim Komutan-
ligr'nca arama yapildig1 bildirilmistir. Aramalarda elde edilen belgelerin ince-
lenmesi sonucunda, irk¢ilik ve Turancilik amaci giiden ve son zamanlarda faali-
yetlerini artirdiklari, bu yolda tertibat aldiklar1 goriilen bu kimselerin, Anaya-
sa’ya, rejime ve vatandaslarin hakiki milliyet¢ilik hislerine aykir1 amaglara ulas-
mak i¢in gizli cemiyetleri, tegkilat ve propaganda organlari, hatta muhaberelerini
gizli tutmak igin Ozel sifreleri ve parolalar1 oldugu; memleketin gesitli bolgele-
rinde ve her tiirlii egitim kurumunda masum genglerin milliyetgilik ve vatanse-
verlik duygularin istismar ederek geng nesil arasinda kendilerine taraftar topla-
mak ve bu sayede hedeflerine ulagsmak i¢in devamli ve sistemli bir faaliyette bu-
lunduklari; bu faaliyetler Anayasa ve Tiirk Ceza Kanunu'na gore sug sayildig:
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i¢in adli merciler tarafindan kanuni takibat yapilmak {iizere ise el konuldugu
aciklanmustir (Ayin Tarihi Mayis 1944: 21).

Anadolu Ajansi araciliiyla yayimlanan bu resmi teblig incelenen gazetelerde
genis yer bulmustur (Ulus, “Son Tahriklerin Gizli Bir Cemiyetin Eseri Oldugu
Anlasild1”, 19 Mayis 1944; Tanin, “Tirk Gengligini Istismar Edenler”, 19 Maysis
1944; Tan, “Tahrik¢iler Meydana Cikarild1”, 19 Mayis 1944; Cumhuriyet, “Sehri-
mizde Meydana Cikarilan Gizli Cemiyet, 19 Mayis 1944; Vakit, “Gizli Tegkilat
Kuranlar Adliyeye Verildiler”, 19 May1s 1944; Aksam, “Gizli Bir Tegkilat Meyda-
na Cikarild1”, 19 Mayis 1944).

Bu tebligin ertesi giin Cumhurbagkani Ismet Inénii, 19 Mayis Genglik ve Spor
Bayrami nedeniyle verdigi nutukta bu konuya da genis yer vermis, Tiirkiye’'de
irkcilik ve Turancilik gibi fesatgt ideolojilere yer olmadigini agiklamistir:

Tiirk milliyet¢isiyiz, fakat iilkemizde 1rk¢ilik prensibinin diismaniyiz. ..

Turancilar, Tiirk milletini biitiin komsulariyla onulmaz bir surette derhal
diisman yapmak igin birebir tilsum bulmuslardir. Bu kadar bilingsiz ve vic-
dansiz bozguncularin yalan dolanlarima Tiirk milletinin mukadderatini kap-
tirmamak icin elbette Cumhuriyetin biitiin tedbirlerini kullanacagiz. Boz-
guncular gen¢ cocuklart ve saf vatandaslari aldatan diisiincelerini millet
karsisinda agiktan agiga tartismayacagimizi sannuglardir. Aldannuglardir ve
daha cok aldanacaklardir... Vatandaslarim! Emin olabilirsiniz ki, vatanimizi
bu yeni fesatlara kars1 da kudretle miidafan edecegiz (Aym Tarihi Mayis
1944: 27-29).

In6nii nutkunda Turancilik fikri etrafinda Tiirkiye’nin dis politikasina da degin-
mis, “Milli Kurtulug Savag: sona erdiginde tek dostumuz Sovyetlerdi” diyerek Sovyet-
ler Birligi'nin Tiirk dis politikast agisindan énemli oldugunu ima etmistir. Inénii
“Goriiliiyor ki milli politikamiz memleket disinda sergiizest aramak zihniyetinden tama-
men uzaktir; asil miihim olan da bunun bir zaruret politikas: degil, bir anlayis ve bir
inang politikasi olmasidir.” sozleriyle Tiirkiye'nin tilke sinirlar1 disindaki Tiirkleri
birlestirmek gibi bir amacimin olmadiginin altini ¢izmistir. Aslinda Inénii bu nu-
tukla bir yandan Tiirk gengcligine seslenirken bir o kadar da Sovyet yoneticilerine
seslenmistir (8).

Turancilara yonelik operasyonla ilgili olarak kamuoyunu asil yonlendiren ve
saniklarin daha mahkeme Oniine ¢ikmadan neredeyse kesin suglu sayilmasina
yol agan etken hiikiimetin 18 Mayis tarihli genelgesinden gok, Ismet Inénii'niin
19 May1s konugmasi olmustur (Ozdogan 2002: 109). Ciinkii Ismet Inénii 19 May1s
nutkunda, heniiz mahkemece suglar1 kesinlesmemis kimseleri kamuoyu
nezdinde direkt suglu ilan etmistir. Ayni suglayici tavir donemin yazili basininda
da agikga goriilmektedir.
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Falih Rifki Atay 21 Mayis tarihli bagyazisini Ismet Inonii’niin nutkuna ayirmus,
ozellikle 1rk¢ilik ve Turancilik konusunda Milli Sef’i destekleyen ifadelere yer
vermistir (Falih Rifki Atay, “Cumhurreisimizin Nutku”, Ulus ,21 Mayis 1944).
Atay’in bu yazis1 Vakit ve Tan gazetelerinde de ayni giin yayimlanmis, Atay’mn
makalesinden bazi boliimlere yer verilmistir (Vakit, “Milli Sefin Nutku Ykl
Bulutlar1 Dagitt1”, 21 Mayis 1944; Tan, “Ulus’un Makalesi”, 21 Mayis 1944).

M. Zekeriya Sertel de 21 Mayis tarihli yazisin1 bu konuya ayirmistir. Cumhur-
bagkani Ismet Inonii’'niin 19 May1s nutkunda konuyla ilgili séylediklerinden ke-
sitler veren ve bunlar1 destekleyen yazar “Cumhurreisimiz Inonii, 19 Mays bayram
miinasebetiyle genglie hitaben verdikleri demecte, miitehassis bir doktor gibi hastali:
teshis etmis, vahametini ve tehlikelerini anlatms ve tedavi usullerini gostermistir” soz-
leriyle uzun yillar boyunca miisamaha gosterilen ve gercek yiiziinii gizlemeyi
basaran bu 1rk¢i teskilatin Inonii tarafindan ifsa edildigini dile getirmistir (M.
Zekeriya Sertel, “Cumhurreisimizin Genglige Hitabesi Hakkinda”, Tan, 21 Mayis
1944).

Ismet Inénii'niin 19 Mayis nutku Tanin’de “Cumhurreisimizin Diinkii Nutuklar1”
bashigiyla duyurulmus, haberin girisinde de “Tiirk gencligini 6ven Milli Sef, Irkcilik
ve Turancilik maskesi altinda fesat ¢ikarmaga calisanlar: siddetle takbih etti” denilerek
Inénii'niin rkeilik ve Turancilik konusunda soyledikleri 6ne cikarilmistir (Tanin,
“Cumhurreisimizin Diinkii Nutuklar1”, 20 Mayis 1944). Ayrica gazetenin basya-
zar1 Hiiseyin Cahit Yalgin da aym giin yazisinda Inénii’niin 19 May1s nutkundan
bahsetmistir. Inénii'niin szlerine évgiiler dizen yazar, dzellikle irkgilik ve Tu-
rancilik konusunda Milli Sef'in halkin igini rahatlattigini ve giiven verdigini su
climlelerle ifade ermistir:

Diinyamn bugiinkii emsalsiz buhram arasinda Tiirk vatamini selamete ¢i-
karmak icin hemen hemen bes seneden beri sarf edilmis muvaffakiyetli gay-
retleri baltalamak ister gibi tam su sirada sahit oldugumuz rkcilik ve Tu-
rancilik meseleleri yiiziinden biitiin memleketi kaplamig olan sinirlilik ve
iiziintii Milli Sef'in ruhlara niifuz edici sozleriyle silinip kalkmis oluyor.
Memleket su dakikada bu sesi dinleme§e muhtact:. Heniiz biitiin mahiyeti ile
aydinlatilmans bir vakanin mevcudiyeti zihinlerde miiphem ve bittabi mii-
balagalr telakkilere yol acmak imkanini verirken Milli Sef’in tam vaktinde
yetisen ihtar ve irsadr diismanlarin umduklar: karisiklik ve ayriligin oniinii
ald: (Hiiseyin Cahit Yalgin, “Milli Sefin Genglige Hitabesi”, Tanin, 20
Mayis 1944).

Cumhurbaskani Ismet Inénii'niin 19 Mayis nutku, ertesi giin Aksam’da tam sayfa
yer almugtir. “Ismet In6nii'niin Tiirk Gengligine Tarihi Nutku” baslikli haberin
girisinde Inénii'niin 1rkcilik-Turancilik davasiyla ilgili su ifadesi 6n plana cika-
rilmistir: “Tiirk milliyetcisiyiz, fakat memleketimizde irkcilik prensibinin diismaniyiz,
Turancilik zararli bir gosteridir” (Aksam, “Ismet Inonii’niin Tiirk Gengligine Tarihi
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Nutku”, Aksam, 20 Mayis 1944). Bagsyazar Necmettin Sadak ise 21 Mayzis tarihli
yazisinda bu konuya deginmistir. Nutuktan “Cumhurreisinin, dinledigimiz ve bir-
kag defa da zevkle istifade ile okudugumuz son nutku, zamanin bu ¢etin fikir dava ve
polemikleri bahsinde, her yerde ve her dilde dinleyip okuduklarimizin en giizeli, en kuv-
vetlisi, ruhu en ¢ok gekenidir. En tesirli, en kolay akilda tutulacak bir ders gibi, bu nutku
her vasita ile her yere yaymak, herkese okutmak lazimdir.” seklinde 6vgiiyle bahseden
Sadak, Inénii'niin 1rkeilik konusundaki agiklamalarini desteklemekte, irk¢iligim
Tirkiye’yi i¢inden, Turanciliginsa disindan yikmak i¢in bulunmus en verimli
tedbirler oldugunu dile getirmistir (Necmettin Sadak, “Milli Sefin Millete Biiyiik
Dersi”, Aksam, 21 Mayis 1944).

Cumhuriyet gazetesi Ismet Indnii'niin 19 Mayis nutkuyla ilgili haberinde In&-
nii’niin son yasanan olaylar ve irk¢ilik-Turancilik konusundaki ifadeleri 6n plana
cikarmigtir. Mangetten yayimlanan haberin girisinde Inonii'niin “Vatanimizi ket
ve Turancilarin fesatlarina karsi da kudretle miidafaa edecegiz”, “Milli politikamiz mem-
leket disinda sergiizest aramak zihniyetinden uzaktir” ifadelerine yer verilerek hem
konunun Cumhurbagkani igin tasidigr oneme dikkat ¢ekilmis hem de Tiirki-
ye’'nin Turanc amagclar giitmedigi ve Sovyetler Birligi'nin topraklarinda gozii
olmadig vurgulanmistir (Cumhuriyet, “Milli Sefin Tarihi Nutku”, 20 May1s 1944).

Irkgilik-Turancilik operasyonunda tutuklamalarin siirdiigii ve heniiz hala yargi-
lama asamasina bile gecilmedigi giinlerde ulusal gazeteler konuyla ilgili kesin
hiikiim igeren ve suglayici yaymlarina devam etmislerdir. Ozellikle sol yaym
cizgisiyle bilinen Tan gazetesi konuya giinlerce genis yer ayirmistir. Gazetede 21
Mayis’tan itibaren “Kendi Agizlarindan I¢ Yiizleri” baglikl1 bir yazi dizisi yayim-
lanmaya baglamistir. Son olaylarda gozaltina alinan ve evlerinde arama yapilan
Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan ve Zeki Velidi'nin milliyetcilik maskesi altinda-
ki ‘i¢ ylizlerini’ ortaya koymay1 amaclayan bu yazi dizisinde s6z konusu sahislar
hakkinda bilgi verilmis, birbirleri hakkinda ne diisiindiiklerine dair kendi yazila-
rindan altilar aktarilmistir. Ayrica bu isimlerin, Tiirkiye merkezli bir Turan
devleti kurmak igin gergeklestirmeyi planladiklar: programlari da yayimlanmus-
tir. Yazi dizisinin birinci boliimiinde soyle denilmistir:

Bu asi mahliiklarin, ne yapmak istediklerini, biz, kendili§imizden anlatmak
istemiyoruz. Onlarin, muhtelif tarihlerde kapatilan, Eyiiplii Halit gibi, isim
degistire degistire tekrar ¢ikan mecmualari, kitaplari, risaleleriyle bugiin
yakalarina memleketi batirmaga yeltenmek rozeti takilmis olan Nihal Adsiz
ve Reha Oguz Tiirkkanin, birbirleri aleyhine yaptiklari nesriyat: mehaz
tutuyor, bu nankér, bu mayasilli, iskilli ve dingildiyen kafalarin birbirleri
hakkindaki laflarini aynen yaziyoruz (Tan, “Nihal Adsiz Kimdir?”, 21
Mayis 1944).
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Yaz1 dizisinin 22 Mayis’ta yayimlanan “Adsiz’'in Kim Oldugunu Reha Oguz An-
latiyor” baglikli boliimiinde Reha Oguz Tiirkkan'in ‘Kuyruk Acisi’ isimli brosii-
riinde yakin arkadasi Nihal Atsiz hakkinda yazdiklarina yer verilmistir.
Tiirkkan, Atsiz’dan bahsederken onun igin zayif, dengesiz, kiskang gibi ifadeler
kullanmis, ¢evresinde pek sevilmeyen bir kisi oldugunu anlatmistir (Tan, “Ad-
siz’in Kim Oldugunu Reha Oguz Anlatiyor”, 22 Mayis 1944). Yazi dizisinin Reha
Oguz Tiirkkan'la ilgili {iciincii boliimiinde ise Tiirkkan hakkinda sunlar soylen-
mistir:

Reha Oguz Tiirkkan, hakiki bir bulamk hava firsatqsidir. Simdiye kadar
nesrettigi kitap, brosiir, risale ve mecmualarla, bir numaral akil karistiricy
oldugunu ortaya koymustur. Kendini, daima oldugundan biiyiik gostermek,
bu suretle gozleri kamastirmak isteyen Reha Oguz, icap ettigi anda, yalan
soylemekten bile cekinmez (Tan, “Reha Oguz Tiirkkan I¢in Ne Diyor-
lar?”, 23 Mayis 1944).

Tan yazarlarindan Refik Halid Karay da konuya iliskin kaleme aldig1 bir yazisin-
da Tirk milliyetciligini, Tiirkiye’yi benimsemis, kiiltiirtinii sindirmis, bayramla-
rinda yiiregi neseden tasan, yaslarinda gonliinii elem kaplayan, iyiligine candan
sevinen, Tiirkiye'nin en ileri bir memleket olmasini isteyen biitiin vatandaslarin
is ve ideal birligi olarak tanimlamis; son olaylarda gozaltina alinanlarla ilgili ola-
rak da sunlar1 sOylemistir: “Memleketi kan tahlilleriyle kana boyayip neticede kansiz
birakmak isteyenlerin ve Tiirk vatandagimin suratina irk bahanesiyle vatanseverlik kapila-
rin1 drtmege yeltenenlerin asil simdi kendileri, milli adaletin iizerlerine kilitledigi kapinin
arkasimdadirlar. Siiphesiz ki diinkii kan arayicilarinin bugiin kendi yiizlerinde korkudan
bir damla kan kalmamistir” (Refik Halid Karay, “Kan Tahlillerile Kana Boyanip
Kansiz Kalacak Vatan!”, Tan, 21 Mayis 1944).

Vakit bagyazar1 Asim Us Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan, Zeki Velidi Togan gibi
isimlerin Turan gizli cemiyeti kurarak dost maskesi altinda cumhuriyet rejimine
saldirmay1 planladiklarini yazmistir. Ulkede komiinist tehlikesi varmis gibi gos-
terip sahte planlariyla 5-10 kiiciik mektep ¢ocugunu ve genci aldatmis olsalar da
milleti kandiramayacaklarini ifade etmistir (Asim Us, “Gizli Turan Cemiyeti Sek-
linde Bir Fesat Sebekesi”, Vakit, 25 May1s 1944). Us, bir baska yazisinda ise Tu-
rancilarin ‘Tirkgiiliik kalpazanligy” yaparak milletin milli duygularin igfal ettik-
lerini dile getirmistir (Asim Us, “Ne Mutlu Tiirkiim! Diyenler Azald1 mi1? Yoksa
Cogald1 m1?, Vakit, 30 May1s 1944).

Hiiseyin Cahit Yalgin Tiirkiye’deki Turancilik hareketinde ve son olaylarda Nazi
Almanya’smin rolii oldugunu iddia etmistir. “Bizde wrkcilik idealini temsil ederek
ortaya ¢ikmis olanlarin Nazilere has zahiri alametleri, tavir ve hareketleri bile ayni ayni-
na taklit ve tatbik etmeleri yalmz bir tesadiif eseri midir, degil midir?” diye soran yazar
Almanlarin pengelerini gecgirmek istedikleri iilkelerde birtakim milli ihtiraslar
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uyandirip, bu amag¢ dogrultusunda taraftar toplamak gibi bir gelenekleri oldu-
gunu ve bunu pek cok iilkede de uyguladiklarin: ifade etmistir (Hiiseyin Cahit
Yal¢in, “Irk¢ilik ve Turancilik Tahriklerinde Nazilerin Rolii Var midir?”, Tanin,
22 Mayis 1944).

2.2. Dava Siireci

Irkgilik-Turancilik davasinin ilk durusmasi 7 Eyliil 1944 tarihinde yani tutukla-
malardan yaklasik 3,5 ay sonra goriilmeye baslamistir (9). Sorusturmalar sonun-
da su 23 ismin mahkemeye verilmesi kararlastirilmistir: Zeki Velidi Togan, Ha-
san Ferit Cansever, Hiiseyin Nihal Atsiz, Alparslan Tiirkes, Nejdet Sangar, Fethi
Tevetoglu, Orhan Saik Gokyay, Reha Oguz Tiirkan (10), Hiiseyin Namik Orkun,
Sait Bilgi¢, M. Zeki C)zgijr, Ismet Timtiirk, Hikmet Tanyu, Hamza Sadi Ozbek,
Muzaffer Eris, Cebbar Senel, Nurullah Bariman, Cihat Savasfer, Fazil Hisarcikli,
O. Yusuf Kadigil, Fehiman Altan, Cemal Oguz Ocal, Saim Bayrak.

Mayis ayinda baslatilan aramalar ve gozaltilar {ilke ¢capinda yapilmis olmasina
karsmn, gozaltina alinanlarin hepsi o donemde sikiyonetim smairlar1 icinde olan
[stanbul’a sevk edilmistir. Bu nedenle davaya Birinci Sikiyénetim Mahkemesi
bakmuistir. 7 Eyliil tarihli ilk durusmada Sikiyonetim Komutanlig1 Saveist Kazim
Alo¢’tin hazirladig1 iddianameye gore saniklar hakkinda 18 Mayis 1944 tarihli
hiikiimet bildirisinde belirtilen su¢lamalarin yani sira genel olarak hedeflerine
ulasmak icin devamli ve sistemli bir faaliyet sarf etmek ve memlekette zararl
ideolojilerini tahakkuk ettirmek yolunda mubhtelif gruplar halinde g¢alismak,
memleket aleyhine bu gizli cemiyetleri kendi maksatlarina gore tevcih etmek
isteyen yabanci tesekkiillerle fesat ve ihanet iginde olmak, hiikiimeti devirmek
i¢in cemiyet kurmak, hiikiimetin Biiylik Millet Meclisi'nin manevi sahsiyetlerini
tahkir, milli menfaatlere muhalif hareket etmek, gayesi devletin Tegkilat1 Esasiye
Kanunu ile muayyen olan ana vasiflarina muhalif milli hissiyat: sarsmaya zayif-
latmaya matuf propaganda yapmak suclamalari da yapilmistir (Ozdogan 2002:
110-111).

Goriildiigi tizere saniklar gizli orgiit kurmak suretiyle hiikiimeti devirmeye te-
sebbiis etmek yani darbe yapmakla suglanmiglardir. Darendelioglu'na gore
(1968: 51) bu davanin bambaska bir yone cekilmesi ve bir hiikiimet darbesi gibi
gosterilmesi Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel, Ankara Valisi Nevzat Tandogan ve
Ulus gazetesi basyazari Falih Rifk1 Atay’in marifetiyle gerceklesmistir.

2 Subat 1945 giinii gergeklestirilen durusmada Sikiyonetim Savcist Kazim Aldg,
Irkgilik-Turancihik davasi kapsaminda Nihal Atsiz, Zeki Velidi Togan, Reha
Oguz Tiirkkan, Cihad Savager, Nurullah Bariman ve arkadaslar1 hakkinda hazir-
ladig1 iddianameyi okumustur. Durusma Aksam gazetesinde “Irk¢ilarin Muha-
kemesi” bagligiyla verilmistir. Haberin girisinde Savci Alo¢tin iddianamesinden
su ifadeler aynen aktarilmistir: “Bu 1rk¢t ve Turanct adamlar kendilerine ‘Tiirkgiiler’
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bugiinkii rejimimizi benimseyen kendilerinden ayr: kiitleye “Atatiirkcii” demektedirler”
(Aksam, “Irkcilarin Muhakemesi”, 3 Subat 1945). Durusma Tanin gazetesinde de
yer almis, haberin girisinde “Diin suclular hakkinda iddianame okundu” denilerek
saniklar dogrudan ‘suglu” ilan edilmistir. Savc1 Alo¢’iin mahkemeye sundugu
iddianame gazetede tam sayfa ayrintili bir bicimde yayimlanmustir (Tanin, “Irkei-
larin Durusmas1”, 3 Subat 1945). Haber Ulus, Cumhuriyet ve Vakit gazetelerinde
de yer almis, savc iddianamesi aynen yayimlanmistir (11). Incelenen gazetelerin
hepsi, heniiz suglar1 kesinlesmemis olmasina karsin saniklar hakkinda ‘irk¢1” ta-
nimlamasini kullanmiglardir (Ulus, “Irk¢ilarin Davasit Son Safthasinda”, 3 Subat
1945; Cumhuriyet, “Irkgilar Icin Istenen Cezalar”, 3 Subat 1945; Vakit, “Irkcilarin
Muhakemesi”, 3 Subat 1945).

Dava 29 Mart 1945 tarihli durusmada sonuglanmis, 23 saniktan 13’1 beraat eder-
ken 10'una gesitli cezalar verilmistir. Karara gore Nihal Atsiz 4 yil 3 ay 15 giin
hapis ve 3 yil Adana’ya siirgiin cezasina, miiebbeten amme hizmetlerinden
mahrumiyetine; Zeki Velidi Togan 10 yil hapis ve 4 y1l Adapazari'na siirgiin ce-
zas1, miiebbeten amme hizmetlerinden mahrumiyetine; Reha Oguz Tiirkkan 5 yil
5 ay hapis ve 2 yil Diyarbakir'da siirgiin cezasina, miiebbeten amme hizmetle-
rinden mahrumiyetine; Cihad Savaser 4 yil hapis ve 1,5 y1l Usak’ta siirgiin ceza-
sina, 4 yil amme hizmetlerinden mahrumiyetine; Nurullah Bariman 4 yil hapis ve
1,5 yil Kirsehir'de siirgiin cezasina, 4 yil amme hizmetlerinden mahrumiyetine;
Necdet Sancar 1 yil iki ay hapis cezasina; Alpaslan Tiirkes 9 ay 10 hapis cezasina;
Fethi Tevetoglu 11 ay giin hapis cezasina; Cebbar Senal ve Cemal Oguz Ocal
11’er ay hapis cezasina mahkim edilmistir. Son durusma incelenen gazetelerin
hepsinde genis yer almistir (Aksam, “Irkcilar Hakkindaki Karar”, 30 Mart 1945;
Vakit, “Irk¢ilar Hakkinda Karar Verildi”, 30 Mart 1945; Tanin, “Irk¢ilar Hakkinda
Siki Yonetim Mahkemesi Kararinit Verdi, 30 Mart 1945; Ulus, “Irk¢ilarin Davasi
Karara Bagland1”, 30 Mart 1945; Cumhuriyet, “Irk¢ilarin Davas1 Bitti”, 30 Mart
1945; Tan, Irkgilar Hakkinda Diin Karar Verildi, 30 Mart 1945).

Mart ayinda goriilen karar durusmasimdan yaklasik yedi ay sonra irkgilik-
Turancilik davasiyla ilgili yeni bir gelisme yasanmistir. 23 Ekim 1945'te Askeri
Yargitay, Birinci Sikiyonetim Mahkemesi'nin 29 Mart tarihli kararini bozmustur.
Davamin Ikinci Sikiyonetim Mahkemesi tarafindan yeniden goriilmesine karar
verilmis ve biitiin saniklar 26 Ekim 1945 tarihinde tahliye edilmislerdir.

Askeri Yargitay’'in karar1 bozma haberi Vakit gazetesinde “Irk¢ilik Saniklar1 Hak-
kindaki Karar Bozuldu” (25 Ekim 1945) ve “Irk¢ilik Saniklar1” bagliklariyla duyu-
rulmustur (26 Ekim 1945). Her iki haberin hem basliginda hem de igeriginde “1rk-
cilar’ ifadesi yerine ‘irk¢ilik saniklar1” ya da ‘samiklar” ifadeleri tercih edilmistir.
Ayni haber Tanin’de “Irk¢ilik ve Gizli Cemiyet Kurmaktan Maznun Olanlar”
bashigiyla verilmis, dava dosyasmn Ikinci Askeri Mahkeme'ye verildigi ve da-
vanin bu mahkeme tarafindan yeniden goriilecegi bildirilmistir (Tanin, “Irk¢ilik
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ve Gizli Cemiyet Kurmaktan Maznun Olanlar”, 25 Ekim 1945). Vakit gazetesi gibi
Tanin gazetesi de haberde ‘maznun’ yani sanik kelimesini tercih etmistir. Cumhu-
riyet gazetesi bu son gelismeyi “Irkg¢ilar Tahliye Ediliyorlar” baghgiyla duyurur-
ken (26 Ekim 1945) Ulus ve Aksam gazetelerinde konuya iliskin haber yayimlan-
mamuigtir.

Davaya 26 Agustos 1946 tarihinde Ikinci Sikiyénetim Mahkemesi'nde tekrar bas-
lanmis, 31 Mart 1947’de saniklarin tamaminin beraat etmesiyle dava sonlanmis-
tir. Mahkeme, irk¢iligin Anayasa’ya aykir bir fiil oldugu, fakat Tiirk Ceza Kanu-
nu'nda bunu cezalandiran bir hiikiim olmadigindan saniklarin beraatine karar
vermistir.

Davanin en basindan beri saniklar hakkinda oldukga sert ve suglayici bir tislupla
yayin yapan ve davadan da ‘irk¢ilik davast’” diye bahseden; hatta bu anlamda
diger ulusal gazeteler icin kanaat 6nderi olan Ulus gazetesi, bu yeniden yargila-
ma slirecinde davadan ‘Turancilik davasi” diye bahsederken, saniklar i¢in de “Tu-
rancilar’ tanimlamasimi kullanmistir (Ulus, “Turancilik Davast”, 27 Agustos 1946;
“Turancilar Davasi Sona Erdi”, 1 Nisan 1947). Benzer sekilde Aksam ve Vakit ga-
zeteleri de bu stiregte “Turancilar’, ‘saniklar’ gibi daha ilimli ifadeler kullanmis-
lardir (Aksam, “Turancilarin Muhakemesi, 27 Agustos 1946; Vakit, “Irk¢iliktan
Sanik Bulunanlarin Muhakemesi”, 27 Agustos 1946; Vakit, “Irkcilik Saniklar
Beraet Ettiler”, 1 Nisan 1947).

SONUC VE DEGERLENDIRME

‘Irkcilik-Turancilik davasi” donemin uluslararasi konjonktiiriine ve Tiirk dis poli-
tikasma bagli olarak ortaya ¢ikmis ve gelismis siyasi bir dava olmanin yani sira
bir¢ok agidan adaletsizligi ve usulsiizliigii de biinyesinde barindiran hukuki bir
siirectir. Tkinci Diinya Savasimin 6zgiil kosullar igerisinde Tiirk hiikiimetinin
Turanci akima karsi tutumu, savasin seyrine ve ortaya c¢ikabilecek ihtimallere
gore degisiklik gostermistir. Bu gergevede irkgilik-Turancilik davasmin ortaya
¢ikisy, seyri ve sonuglanma siireci de Tiirk-Alman ve Tiirk-Sovyet iligkileri ekse-
ninde gelismistir.

Almanya’yla kurulan dostane iliskiler ve Almanya’nin savasta sagladig:
galibiyetler baglaminda 1943 yilinin sonlarina kadar resmi ideoloji tarafindan
hosgoriiyle karsilanan hatta hiikiimet ¢evrelerinde bizzat destek bulan Turanci
hareketin 1944 yilinin baslarindan itibaren tasfiye edilmesi, bir taraftan Almanya
ile diplomatik iligkilerin sona erdigini Miittefiklere gostermede atilan adimlardan
biri olarak kabul edilirken diger taraftan Tiirkiye savasa girmedigi i¢in soguyan
Tirk-Sovyet iliskilerini 1sitmak igin akillica yapilmis bir plan olarak
degerlendirilebilir.
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Berkes'e gore (2005) irk¢ilik-Turancilik davasi, savasin sonunda Milli Sef Ismet
Inénii'niin essiz zekasiyla kendini ve partisini Turancilik hareketinin diginda
gosterebilmek icin kurguladi$i bir komplodur. Turanciik hareketi Von
Papen’den Ismet int')m'j’ye Stikrii Saragoglu’'ndan Maresal Fevzi Cakmak’a kadar
pek ¢ok kisinin bilgisi ve destegiyle gelismis olmasina karsin olaylar, ordu icinde
Alpaslan Tiirkes gibi geng¢ subaylarin planladigi, eyleme ge¢cmemis bir askeri
darbe, hiikiimete yonelik Turanci bir komplo seklinde yansitilmistir. Dava stire-
cinde asir1 sagcisindan asir1 solcusuna kadar basinin hep bir agizdan irkgilig
lanetleyen yayinlar1 sayesinde de Milli Sef, Nazi doneminin biitiin kir ve pasm-
dan pir-ii park armmugtir.

Diger taraftan Turancilik hareketinin desteklenmesi ve tasfiye edilmesi gibi As-
keri Yargitay'in Birinci Sikiyonetim Mahkemesi'nin kararini bozmasi ve bagka bir
mahkeme tarafindan davaya yeniden bakilmasi, nihayetinde 1947’de saniklarin
beraat etmeleri ve aklanmalar1 da yine dis politikadaki gelismelerin i¢ politika-
daki birer tezahiirii olarak degerlendirilebilir. Nitekim 1944 yilinda Sovyetler
Birligi ile iligkileri yumusatmak adina Turancilara yonelik yapilan tasfiye ope-
rasyonu, 1945 yilinin haziran aymda Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye'nin dogu simni-
rinda degisiklik yapilarak Kars ve Ardahan’in kendisine birakilmasini ve Bogaz-
lar’da kendisine iisler verilmesini talep etmesi iizerine Tiirk-Sovyet iligkilerinin
tamamen kopma noktasina gelmesiyle anlamini ve islevini yitirmis bulunmak-
taydi. Bu stirece paralel olarak Tiirk siyasetinde ve kamuoyunda yiikselen anti-
Sovyet ve anti-komiinist sdylem, milliyet¢i sdylemin yeniden yiikselmesi icin
oldukg¢a uygun bir ortam yaratmisti. Kogak’a gore (1997) 1944 yilinda sug oldugu
diisiiniilen bir fikir ve eylem programi, 1947 yilinin yeni kosullarinda artik sug
olmaktan ¢ikmisti. Aksine, 1945-1946 yillarindan itibaren, durum yeniden de-
gismisti ve dis iliskilere paralel olarak gelisen yeni i¢ politika konjonktiiriinde,
milliyetciligin her derecesi ve her tiirliisii, artik resmi sdylemin ve tutumun be-
lirgin bir gostergesiydi.

Bu stirecte ulusal basinin konuya ve olaylara yaklasimi da resmi ideolojiyle
paralellik gostermistir. Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasin baslangicindan
itibaren basta CHP'nin yaym orgami Ulus gazetesi olmak {iizere calisma
kapsaminda incelenen biitiin gazeteler ortak bir dil ve yaklasimla siirece destek
olmuslardir. Ulus basyazar1 ve CHP Milletvekili Falih Rifki Atay’in yazilariyla
tavri sekillenen ulusal basin, baslangigta Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasin
tizerinde durulmamasi gereken siradan bir hakaret davasi olarak lanse etmistir.
Fakat biitiin gazetelerin davaya genis yer vermesi ve hatta hiikiimetin Basin
Yayin Genel Midirliigii araciligiyla dava hakkinda yayin yasagi getirmesi,
konunun gerek hiikiimet gerekse basin tarafindan basit bir hakaret davasi olarak
goriilmediginin; bunun da 6tesinde ilerleyen giinlerde Nihal Atsiz’dan baslayip
biitiin Turanc cevrelere yayilacak bir operasyonun ilk adimi olarak kabul
edildiginin agik bir gostergesidir.
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Benzer sekilde ortak bir dille 3 Mayis olaylarin basit bir zabita vakasi olarak nite-
leyen gazeteler, gosterilere katilanlardan da ‘kandirilmis bir avug geng” diye bah-
sederken 1rkciligin ve Turanciigin Tiirkiye’de itibar gormeyen, marjinal ideoloji-
ler oldugunu ispatlamaya c¢alismiglardir. Yazarlarin ve gazetelerin hepsi agiz
birligi yapmiscasina irk¢ilig1 lanetlerken sadece irk¢iligin degil solculuk, komii-
nistlik gibi ideolojilerin de Tiirkiye’de yerinin olmadigini, devletin ve hiikiimetin
bu ideolojilerin hicbirine miisamaha gostermedigini sik¢a dille getirmislerdir.
Hiikiimetin savastaki denge politikasini destekler nitelikteki bu yayinlar ne Al-
man fasizminin ne de Sovyet komiinizminin Tiirkiye’de yasayamayacagini sik-
likla vurgulayarak aslinda Tiirkiye'nin tarafsizligini da ortaya koymaya ¢alismais-
lardar.

18 Mayis 1944’te yayinlanan teblig, Cumhurbagkani Ismet Inénii'niin 19 Mayis
nutku ve Falih Rifki Atay’in yazilarini referans alarak yayin yapan ulusal basin
gerek gozalti gerekse dava siirecinde saniklarla ilgili kesin ve suglayici bir tislup
benimsemistir. Konuyla ilgili makale ve haberlerde sariklar hakkinda ‘irk¢1” ve
‘Turanct’ tanimlamalar1 kiiglik diistirtici bir hakaret ya da olumsuzlama bigi-
minde kullanilmistir. Boylece basinin da destegiyle Turanci gevreler sadece tasfi-
ye edilmemis ayni1 zamanda itibarsizlagtirilmistir.

Bununla birlikte Ekim 1945'te Askeri Yargitay'in karar1 bozmasi ve davanin ye-
niden baslatilmasiyla goriiniir hale gelen siyasi tavir degisikligi basinin konuya
yaklasiminda da kendini gostermistir. Artik konuya daha temkinli yaklasan ga-
zeteler “irkg1’, “irkgilik davast’, “suglular’ gibi kesin hiikiim igeren ifadeler yerine
‘irk¢ilik saniklarl’, ‘maznunlar’, “Turancilik davasit” gibi daha 1limli tanimlamalar
kullanmuglardir.

SONNOTLAR

(1) Osmanli’dan beri Turancilik kavrami, Pan-Tirkizm kavramiyla esanlamli
olarak kullanilmigtir. Landau, Turanciligi, Orta Asya bozkirlarinda, sinirlari tam
olarak belirlenmemis diissel bir toprak parcasinda yasayan tiim halklarin nihai
birligi ve huzuru olarak tanimlamistir. Yazara gore Macarlar, Finliler ve
Estonyalilar1 da i¢ine alan Turancilik, Pan-Tiirkizmi de kapsayan ¢ok daha genis
bir kavramdir (Landau 1999: 10). Ciinkii Turancilik, fran ve Afganistan’m
kuzeyinden Aral Golii'ne ve doguda Cin Tiirkistan1'nin sinirlarina kadar uzanan
ve ‘“Turan’ ad1 verilen cografi bolgede yasayan biitiin halklar arasindaki bir birligi
ifade ederken, Pan-Tiirkizm, 6zel olarak biitiin Tiirki halklar arasinda kiiltiirel ya
da siyasal bir anlama gelmektedir (Ozdogan 2002: 28-29).

(2) Bu donemde Kopuz, Bozkurt, Hamle, Cinar, Cinaralti, Tanridag, Tiirk Amac,
Gokborii, Dogu, Tiirk Yurdu, Orhun gibi ¢ok sayida Turanci derginin yani sira bu
minvalde ‘Dalkavuklar Gecesi’, ‘Kizil Tehlike’, ‘Kizil Faaliyet’, ‘Gozlimiizii Aca-
lim’, ‘Gafletten Uyanalim’, “‘Hesap Veriyoruz’ gibi isimlerle pek ¢ok brosiir de
yayimlanmigtir. Berkes’e gore (2005: 274) bu tiir yayinlarin propagandalari, Tu-
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ranciligin eylem asamasina gelmesi halinde maneviyat: hazir diizeyde tutmak
gibi bir ise yariyordu.

(3) 8 Temmuz 1942 tarihinde Refik Saydam’in ani 6liimii iizerine Bagbakanlik
gorevine getirilen Siikrii Saragoglu 5 Agustos 1942 tarihli Meclis toplantisinda
kabinesinin programini okuyarak Meclis'ten giivenoyu istemistir. Saragoglu ko-
nusmasinda “Arkadaslar, Biz Tiirkiiz, Tiirkciiyiiz ve daima Tiirkgii kalacagiz. Bizim
icin Tiirk¢iiliik bir kan meselesi oldugu kadar ve ldakal o kadar bir vicdan ve kiiltiir mese-
lesidir. Biz azalan ve azaltan Tiirkcii degil, cogalan ve cogaltan Tiirk¢iiyiiz ve her vakit
bu istikamette ¢alisacagiz.” sozleriyle kurdugu hiikiimetin Tiirkgiiliik konusundaki
yaklasimini ortaya koymustur (TBMM Zabit Ceridesi 1942: 24-25).

(4) Sabahattin Ali ile Nihal Atsiz arasindaki ¢atisma aslinda iki boyutluydu. Bi-
rincisi yukarida anlatildigr gibi ideolojik bir kutuplasmadan kaynaklaniyordu.
Ama bu catismanin Sabahattin Ali'nin 1939'da yayiladig ‘Icimizdeki Seytan’
adli romani nedeniyle ikisi arasinda ¢ikan kavga ile ilgili baska bir boyutu da
vardi. Romandaki kimi karakterlerin Sabahattin Ali tarafindan Tiirkiye’deki kimi
milliyetgilere leke siirmek amaciyla yaratildigimi iddia eden Atsiz, Sabahattin
Ali'ye misillemede bulunmak igin “I¢imizdeki Seytanlar” adl1 kitabin1 yayinlamis-
t1 (Ozdogan 2002: 102-103).

(5) “Ankara niimayisi’ olarak bilinen bu gosterilerin yasandig1 3 Mayis giinii,
sonraki yillarda Tiirk¢ii ve milliyetgi cevrelerce milli direnisi simgeleyen tarihi
bir giin olarak kabul edilmis ve “Tiirkgiiliik Giinii” olarak kutlanmaya baglamistir.

(6) Pek cok kaynak, Atay’in bir avug diye bahsettigi kalabaligin binlerce kisiden
olustugunu yazmaktadir.

(7) Hentiz savas devam ettigi ve Tiirkiye Almanya ile iligkilerini devam ettirdigi
icin Atay 3 Mayis gostericilerini Almanya’daki Nazilere benzetmek yerine Ro-
manya’daki Gardistlere benzetmeyi tercih etmistir.

(8) Hasan Ali Yiicel Maarif teskilatina gonderdigi bir tamimle Milli Sef Ismet
Inénii'niin 19 May1s 1944 nutkunun 1944-45 ders yilimin ilk giiniinde ilkokullarmn
son iki smiflarinda; ortaokullarin, liselerin, 6gretmen okullarinin, teknik 6gretim
kurumlariin ve koy enstitiilerinin biitiin siniflarinda; yiiksek okullarla yiiksek
teknik kurumlarinin, tiniversitenin, fakiiltelerin, kdy enstitiisii yiiksek kisminin
acilis derslerinde okunmasi emrini vermistir. Ayrica tamime gore ilkokullar,
ortaokullar ve bu derecedeki diger okullarin yurt bilgisi derslerinde; lise ve dengi
okullarin sosyoloji, tarih ve inkilap tarihi derslerinde 6gretim, nutukta yazihi
esaslara gore yapilacak, metnin gesitli parcalari iizerinde durulacakti. Yiiksek
ogretim kurumlarinda ise ahlak, sosyoloji gibi toplumla ilgili derslerle Tiirk
Inkilap Tarihi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Rejimi derslerini veren profesorler bu
nutkun ruhuna uygun, halkin rahatlikla okuyabilecegi brosiirler yazip, basilmak
tizere resmi yollardan Maarif Vekaleti'ne gondereceklerdi (Darendelioglu 1968:
73).
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(9) Tutuklanan bazi isimlerin anilarinda aktardiklarina gore bu siirecte tutuklu-
lara gesitli iskenceler uygulanmais, tutuklular kendilerine isnat edilen suglar1 ka-
bul edecek sekilde ifade vermeye zorlanmistir. Mezarlik hiicresi ad1 verilen, o
dénem Istanbul Emniyet Miidiirliigii binasi olarak kullanilan Sanasaryan Ha-
n1'nin yeralt1 katinda yer alan, lagim suyu, rutubet, bocek gibi sagliksiz kosullara
sahip hiicrelerde tutulmak; a¢ ve susuz birakilmak, dayak ve falaka, 6liim tehdi-
di, tabutluk adi verilen hiicrelerde tutulmak gibi farkh iskence yontemleri kulla-
nilmistir (Darendelioglu 1968: 74-98, Tiirkes 1972: 57-67, Tiirkkan 2011: 143-146).
Bunlardan en acimasiz ve etkilisi ‘tabutluk” ad1 verilen hiicrelerdir. Bu hiicreye
tabutluk denmesinin nedeni yetiskin bir insanin ancak sigabilecegi boyutlarda,
dikine oturtulmus bir tabut seklinde olmasidir. Tiirkkanin anlattigina goére (2011:
143-146) tabutluk, i¢ine konulan kisinin bileklerinden kelepgeyle tavana asildig:
ve ayaklarinin yere degmedigi; basinin birkag karis {istiinde, her biri o zamanki
sokak ampulleri kadar biiyiik, i¢cinde 2000 mumluk filamanlar: olan iki-ti¢ ampu-
liin yandig1 bir iskence odasiydi. Donemin polis miidiirii Haluk Pepe'nin, Nazi
Almanya’sma yaptigl bir seyahat esnasinda ogrenip uygulamaya koydugu bir
iskence teknigiydi.

(10) Giizel'in iddiasma gore (1997: 34) Reha Oguz Tiirkkan, Tiirk soyundan
gelmeyenlerin elindeki hiikiimeti silah giiciiyle devirip yerine 1rk¢i ve Turanci bir
hiikiimet kurmak amaciyla ‘Gurem” adinda gizli bir 6rgiit kurmustur. Tiirkkan
orgiitiin amacin gizlemek tizere ‘Kitapseverler Kurumu’ adinda bir dernek kur-
mus, ¢alismalarini bu dernek araciligiyla siirdiirmiistiir. Diger taraftan Reha
Oguz Tiirkkan (2011: 101) Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasini protesto etmek
tizere diizenlenen gosterileri organize etmek icin Ankara’ya gittigini ve 3 May1s
1944 giinii onbine yakin genci sokaklara dokiip Atsiz'1 destekleyen yiiriiyiisler
yaptirdigini kabul etmekte; fakat iddia edildigi gibi hiikiimeti devirmek amaciyla
gizli orgiit kurmak suglamasini su sozlerle reddetmektedir: “Bizim darbe yapacak
glictimiiz zaten yoktu: cogu dgrenci ve 6gretmen bir avug idealist genglerle iki ti¢ de pro-
fesordiik topu topu. 3 Mayis yiiriiyiisiimiizde onbin kisi toplanmistik ama bunlarin ¢cogu
meraktan katilan kalabalikt:. Aramizda darbeye inanilirlik verecek askerde yoktu: Tiirkes
geng bir tegmendi, iiniformali 4 kadar tutuklumuz da yedek subayligini yapan iiniversite
mezunlartydi!” (Ttrkkan 2011: 125).

(11) Tan gazetesi Bakanlar Kurulu karariyla 12 Agustos 1944-28 Mart 1945
tarihleri arasinda kapali oldugu icin burada Tan yer almamaktadir. Ayrica
gazete, 4 Aralik 1945 tarihinde yasanan saldir1 ve yagmalama sonucunda yaym
hayatma son verdigi icin bu tarihten sonra da calisma kapsaminda incelemeye
dahil edilememistir.
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