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ABSTRACT

The size of the global economy has rapidly increased interdependence in the international economy and
therefore in politics. China, whose weight in the global economy has been increasing day by day in the last
quarter century thanks to the economic policies it has implemented, manages to turn its increasing global weight
into political gain with political economy approaches. However, we see that the economic relations that China
has developed by using its large foreign exchange reserves have begun to harm the economic security of some
underdeveloped and developing countries with which it has developed relations in the process.

Based on the examples of Sri Lanka and Malaysia, it is seen that efforts are being made to create a public opinion
against the One Belt One Road (OBOR) initiative with the debt trap diplomacy attributed to China. Although it is
known that the agreements made by China when granting loans/credits have special conditions, it is understood
that the debt trap is not a particularly desired goal, and that it is caused by the policies implemented by China to
ensure its economic security and the wrong economic policies and country-specific practices in the borrowing
countries.

On the other hand, within the scope of developing economic relations with China and the fact that it has
significant investments in Turkey, it is necessary to act carefully, but it is evaluated that Turkey does not pose a
debt trap risk due to its economic infrastructure and size.

Keywords: Economic Security, Dept Trap, OBOR, China’s Economi

Ekonomik Giivenlik Kapsaminda Borg Tuzagi Diplomasisi: Cin’in Ekonomi

Politikasina Bakis

Stire¢

Gelis: 05/12/2024
Kabul: 20/01/2025

Jel Kodlari: F34, F38, F52, P45

Copyright

This work is licensed under
Creative Commons Attribution-

NonCommercial 4.0 International

License International License

- @

rmzaslann@gmail.com

oz

Kuresel ekonominin ulastigl boyut uluslararasi ekonomide ve dolayisiyla siyasette karsilikh bagimliligi hizla
artirmistir. Uyguladigi ekonomi politikalari sayesinde son geyrek ylizyilda kiiresel ekonomideki agirligi her gegen
gln artan Cin ise artan kiresel agirligini, ekonomi politik yaklagimlarla siyasi kazanca ¢evirmeyi basarmaktadir.
Ancak Cin’in, buytk doviz rezervlerini kullanmak suretiyle gelistirdigi ekonomik iligkilerinin, streg iginde iligki
gelistirdigi az gelismis ve gelismekte olan bazi dlkelerin ekonomik gilivenligine zarar vermeye basladig
gorulmektedir.

Sri Lanka ve Malezya 6rneklerinden hareketle Cin’e atfedilen borg tuzagi diplomasisi ile Bir Kusak Bir Yol (BKBY)
girisimi karsiti bir kamuoyu olusturulmaya gayret edildigi gorilmektedir. Cin’in borg/kredi verirken yaptig
anlagmalarin 6zel sartlara haiz oldugu bilinmekle birlikte, borg tuzaginin 6zellikle ulasilmak istenen bir amag
olmadigl, Cin’in ekonomik giivenligini saglamak amaciyla uyguladigi politikalarin ve borg alan Ulkelerdeki yanlig
ekonomi politikalari ile tlkeye has uygulamalardan kaynaklandigi anlasiimaktadir.

Ote yandan Cin ile gelisen ekonomik iliskiler kapsaminda, Tiirkiye’de énemli yatirimlari bulunmasi gergevesinde
dikkatli hareket edilmesi gerekmektedir. Ancak ekonomik altyapisi ve biyukligu nedeniyle, Turkiye igin borg
tuzag riski olusmadigi degerlendirilmektedir.
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Giris

icinde bulundugumuz dénem iilkeler ve ekonomiler
arasinda karsilikli bagimhligin en Ust diizeye ciktigl bir stireg
olup, kiresel sistem bu bagmllik {zerinden
sekillenmektedir. Ulkeler arasinda olusan pazar, bagimlilik
cercevesinde hammadde ve mamul maddelerin alinip
satilmasiyla biylimekte, blylyen ekonomi hem siyaset hem
de dis ticaret hacmi agisindan bagimliligi artirmaktadir.

Cin, milyarlik ndfusu, ekonomik giicli, sanayi ve
teknolojide elde ettigi gelismeler, kiiresel tretim ve tedarik
zinciri agisindan vazgegilmez durumu, kiresel siyasette her
gecen glin artan agirhg, BM'de veto yetkisi ile dikkat
¢ekmektedir. Bu nedenle diinya (lkelerinin, ozellikle de az
gelismis ve gelismekte olan Ulkelerin ekonomik iliski tesis
etmek istedigi bir gli¢ halini almigtir.

Cin, uretime dayali ve disa agik ekonomik modeli
sayesinde yakaladigi ekonomik biylime neticesinde sahip
oldugu genis doviz rezervlerini kullanmak amaciyla, BKBY
girisimi  kapsaminda dogrudan vyatinmlara basvurarak,
kiresel olarak ekonomik ve siyasi glcini artirmaya
¢alismaktadir. BKBY kapsaminda toplam 8 trilyon dolar
yatinm hedefi bulunan Cin, bu kapsamda enerjiden
ulastirmaya, finanstan gayrimenkule kadar genis bir yatirm
agl olusturarak, 60’dan fazla Ulkede yatirm yapmistir. Bu
yatinmlariyla tlkelerin kalkinmasina ve kiresel refah artisina
katki verdigi de goz ardi edilmemelidir.

Cin’in mevcut buylmesini stirdiirmesi, kiresel etkinligini
artirmasl veya en azindan korumasi icin yeni pazarlar ve
dolayisiyla yeni enerji ve hammadde tedarik kaynaklari
bulma zorunlulugu, Cin’i agresif ekonomik hamleler ve
finansal iliskiler kurmaya itmistir. Bu kapsamda, sik sik bariscil
dis politika izledigini vurgulasa da, 6zellikle 2010’dan sonra az
gelismis ve gelismekte olan Ulkelere yonelik ekonomik
faaliyetlerini artirmasi, Cin’in borg tuzagi diplomasisi ile yeni
bir somiri dizeni kurdugu, stratejik noktalara hakim
olurken, cevresindeki toprak ve deniz sinir anlasmazliklarini
kullanarak, ana ticaret vyollari Gzerinde hakimiyetini
pekistirmeye calisiyor olabilecegi iddialarini glindeme
tasimistir. Bu iddialar ABD basta olmak (zere uluslararasi
toplumda endise yaratmis ve Cin’in BKBY ekonomik programi
ile hedefledigi amaclarini engelleme yoniinde adimlar
atmalarina neden olmustur.

Bu calismada, halen kiresel olarak en biyik ekonomik
proje sayllan BKBY girisimi ve ekonomik glvenlik
cercevesinden, Cin’in uyguladigi ileri strilen bor¢ tuzagi
diplomasisi ele alinarak, Cin’'in gercek amacinin veya
hedefinin ne olabilecegi tartisiimistir. Bu amagla Sri Lanka ve
Malezya ornekleri Uzerinden, Cin’'in kendi ekonomik
givenligini saglamaya c¢alisirken, ekonomik iliski icinde
oldugu lkelerin ekonomik glivenligini tehlikeye atip
atmadig ve borg tuzaginin uygulanan politikalarin dogal bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmis olma ihtimali degerlendirilmistir.

Calismanin ilk bélimuinde ekonomik glivenlik, borg tuzagi
ve BKBY girisimi izah edilmistir. ikinci boélimde Cin’in
ekonomik yapisi, Gglincli bolimde ise borg tuzagi érnekleri
Gzerinden konu aydinlatiimaya calisiimistir. Tirkiye’'nin
durumu ve borg tuzagi riskinin degerlendirildigi dordiinct
bolim, nihai degerlendirmenin yer aldigi sonu¢ bolimi
takip etmistir.

Tanimlar

Konuya baslamadan evvel ekonomik glvenlik, borg
tuzagl ve BKBY ifadelerine agiklik getirmekte vyarar
bulunmaktadir. Zira ekonomik giivenligin konumuzla ilgisi,
bor¢ tuzag ifadesinden ne anlamamiz gerektigi ve
konunun BKBY ile ne ilgisi oldugunu anlamak isimizi
kolaylastiracaktir.

Ekonomik Giivenlik

Soguk Savas sonrasl genisleyen ve derinlesen glivenlik
algisi sonrasi, geleneksel givenlik anlayisini ifade eden
milli/askeri guivenlik kavramina baskaca glvenlik alanlan
eklenmistir. Diger bir deyisle glvenliklestirilen yeni alanlar
olmustur. Bu yeni alanlardan biri de ekonomik glvenliktir.
Ozellikle kiresellesmenin hizla arttigi giinimiazde,
lkelerin birbirlerine ekonomik ve ticari alanda daha fazla
bagimli oldugu bir ortamda ekonomik glvenlik, askeri
givenlik kadar 6nemli bir hale gelmistir. Hatta baz
acilardan askeri glivenligin 6niine ge¢mistir ki, ekonomik
giivenlik saglanamadan ya da ekonomik olarak bagimsiz
olmadan siyasi ve askeri bagimsizlik séz konusu
olamamaktadir.

Givenligin mutlak tanimi yapilamadigi gibi ekonomik
giivenligin de kesin bir tanimini yapmak ve sinirlarini
cizmek zordur. Bir Glkenin kendi ekonomik giivenligi adina
yaptigl faaliyet, diger taraflarca somiirgeci bir tutum
olarak algilanabilir. Kaldi ki bir Glkenin ekonomik glicl ve
yapisl, uluslararasi siyasetteki giiclinii destekler mahiyette
olmalidir. Bu nedenle ekonomik givenlik siyasi, askeri ve
toplumsal glivenligi yansitir.

Ekonomik givenlik, devletin glicini ve o6ngoriilen
refah  diizeyini  silrdirebilmek amaciyla  gerekli
hammadde, kaynak, finans ve pazarlara erisim konularini
icermektedir (Buzan, 1991:445). Yani ekonomik guvenlik
toplumsal refah ve ekonomik diizene karsi olusabilecek
tehditlerle ilintilidir (Mesjasz, 2008:141). Bu cergevede
ekonomik refahin saglanmasi devletleri kaynaklarini
giiven altinda kontrolde tutmasi ve devamliligini saglama
gayretini iceren bazl faaliyetlere iter. Bu durum mevcut
pozisyonun devami veya iyilestiriimesi ile ekonomik
giivenligi milli menfaatlerin saglanmasinda en temel unsur
olarak 6ne g¢ikarmaktadir (Argin ve Karakus, 2022:569).

Bu cercevede ekonomik givenlik kavrami, bir
toplulugun yasam  standartlarini  strdirebilmesini
saglayacak her tiirli imkanin korunmasi ve refah dizeyini
artiracak potansiyel imkéanlarin da kullanilmasinin
onundeki engellerin ortadan kaldirilmasi seklinde
tanimlanabilir (Yilmaz, 2020:308).

Ekonomik glivenligin iki tarafi olacagi icin, bu karsilikli
iliskiyi sifir toplamli bir iliski olarak gormeliyiz. Zira bir
ilkenin ekonomik givenlik icin uygulayacag politikalar,
diger  Glkenin ekonomik  givenligini olumsuz
etkileyecektir. Ekonomik glivenlik tesisi kapsaminda
ticaret, finansman, yardim ve yaptirim enstriimanlari
kullanilmaktadir (Shiffman, 2017:213).

Bu kapsamda az gelismis Ulkelerin dis borclanmasi
ekonomik kalkinma ve biyimesini, dolayisiyla giivenligini
etkilemektedir. Oncelikle dis borclanmanin fazla olmasi
ekonomik  kirillganligi  artiracak, borcun artmasi
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surdrilebilirligi zedeleyecektir. Dis borcun fazla olmasi,
borglu llkeyi siyasal ve ekonomik bagimliliga
strlkleyecektir (Erdal, 2012:148). Borglu Ulkenin rekabet
gucl azalacak, egemenlik haklari zayiflayacak, yeralti ve
yerlstl kaynaklarinin kullaniminda ve ulusal gikarlarin
korunmasinda sorunlar bas gosterecektir. Borg veren (ilke
ise borglu Ulke karsisinda rekabet ve pazarlik glcini
artiracak, kaynak temini konusunda somuru baslayacak,
ekonomik gliciini siyasi bagimliliga cevirecektir (Sahin,
2021).

Bor¢ Tuzagi

Borg Tuzag! iktisat literatuiriine yeni girmis bir kavram
olup, borg¢ alan (lkenin, borcunu édemeye galismasina
ragmen, borcun ve faizinin sirekli artmasi ve temerriide
disulmesini, bunun sonucunda da borg veren llkeye bazi
imtiyazlar taninmasini anlatan teoridir (Akpaninyie, 2019;
Tandogan, 2018). ilk defa 2017’de Hintli akademisyen
Brahma Chellaney tarafindan, Sri Lanka deneyiminden
kaynakl olarak Cin’in emperyal tutumuna atfen ortaya
atilmis (Chellaney, 2017) ve iktisat literatliriiniin 6tesinde
farkh bir anlam yiklenmistir. Béylece teorinin, Cin’in yerel
bir ortak bulmasi, uzun vadede (lkelerine zarar verecek
yatirim planlarini yerel ortaga kabul ettirmesi, ardindan
projeyi devralmasi ya da ilgili Ulkede siyasi avantaj
yakalamasi (Stacey, 2017) seklinde cereyan ettigi ileri
surilmektedir. Ancak Borg tuzagl diplomasisi tanimi,
tasidigi olumsuzluk ve Cin’in sdmiirge uygulamasi yaptigini
anlattigr icin Cin tarafindan higcbir zaman kabul
edilmemistir.

Borg tuzaginin temeli basit ve isleyisi oldukc¢a kolaydir.
Bati’nin kredi/borg vermek icin siyasi ve ekonomik sartlar
ileri sirmesi nedeniyle gerekli sartlari yerine getiremeyen
az gelismis ve gelismekte olan (lkeler, istedikleri
kerdi/borg icin, Tayvan’i tanimama disinda hicbir sart ileri
strmeyen (Maggiorelli, 2017:33) Cin’e yonelmektedir. Cin
ise bu noktada siyaset ve ticareti ayri tutup, icislerine
karismama prensibi cercevesinde hareket ederek,
ekonomisinin geregi olarak reel davranmakta ve kendisi
icin stratejik gordigl yatinmlara kaynak/kredi/ borg
saglamakta sorun gormemektedir. Cin’den kredi
alinmasinin ardindan ilgili Glke yatirimini déndirmeyi
basaramaz ise faiz yiki de binecegi icin krediyi
odeyemeyecek duruma diismektedir. Bundan sonra ise
Cin ilgili Glke Uzerindeki ekonomi kartini siyasi manevra
araci olarak kullanmaya baslamakta ve ilgili yatirrm veya
baska alanlardaki stratejik yapilarin yonetim hakkini
devralmaktadir (Sahin, 2021).

Cin acgisindan borg¢ tuzagl uygulamasl icin en uygun
ortam BKBY projesi olmaktadir. Zira proje kapsamindaki
cogu llke az gelismis veya gelismekte olan Glke olup,
bunlarin bir kismi da siyasi veya ekonomik gerekcelerle
Bati'nin  kerdi/bor¢ vermekte isteksiz davrandig
Glkelerden olusmaktadir. Cin ise proje kapsamindaki tlke
ve yatirimlara destek olarak hem ilgili Gilkeler nezdindeki
stratejik hedeflerine ulasmakta hem de BKBY projesinin
yuratidlmesine imkan saglamaktadir (Sahin, 2021).

Cin’in sagladigi ucuz kredi/borglarin olumlu ve olumsuz
bazi yonleri vardir. Cin merkezli borg/kredilerin ve/veya
dogrudan yaptigl yatirnmlarin ilk olumlu yansimasi borglu
Ulkenin istihdami (izerine olmakta ve yatirimlar istihdami
artirmaktadir (Park, 2016). Bu noktada Cin’in kalifiye
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isglici  gereksiniminde Cinli iscilerden vyararlandigini
belirtmek gerekir. Yatirimlar sayesinde borglu {lkenin alt
ve Ust yapisi gliglenmesi (Hanuer ve Morris, 2014: 34-35)
diger bir olumlu etki olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu
durum da yine Cin’e dolayl fayda saglamakta ve BKBY
glizergahinin kapasitesini artirmaktadir. ilgili lkelerin
refah seviyesi ve ekonomik biylimelerine katki saglamasi
da olumlu etki olarak gorilmektedir. Ayrica Batillarin
destek vermedigi alan/cografya ve sektorlere yatirm
yapilmasiyla, Cin, ABD ve Bat’'nin o6teledigi alanlarda
etkinligini artirmaktadir.

Bu avantajlari yaninda Cin kredilerinin olumsuz
yonleri/dezavantajlarini da belirtmek gerekir. Oncelikle
Cin’in demokratik kurallar ve insan haklari ihlalleri dahil
diktator rejimlerle iliski kurmaktan sakinmamasi ilk
olumsuz etki olarak 6n plana gikmaktadir. Cin’in borg
verdigi Ulkelerin dogal kaynak ve stratejik yapilarinin
kullanimini/isletmesini ele gecirdigi ve olumlu yonlerinde
sayilan refah artisina ters yonde bir etki ortaya koydugunu
vurgulamak gerekir. Diger bir olumsuzluk ise Cin’in
yatirimlarda vasifli isglict olarak Cinli iscilerden istifade
etmesi, vasifsiz isglici olarak da yerel isgilici kullanma
egiliminde olmasidir (Sahin, 2021).

Ozetle, Cin verdigi borg/kredilerle ilgili Gilkelere destek
verdigi icin olumlu karsilansa da yolsuzluk, israf, issizlige
katkisi nedeniyle elestirilere maruz kalmaktadir (Hanuer
ve Morris, 2014: 45-60).

Bir Kusak Bir Yol Girisimi

Cin Devlet Baskani tarafindan 2013’de duyurulan BKBY
Girisimi, Cin’in batisindan Avrupa’ya uzanan, Cin’in dis
politikasinin ana eksenini olusturan ve tiim diinyayi etkisi
altina  alabilecek jeopolitik  bir  strateji olarak
algilanmaktadir. Cin’in uluslararasilasmasini artiran BKBY
Girisimini sadece jeopolitik etki arayisi olarak degil, ayni
zamanda ekonomi politik hedeflere ulasmak igin
kullanilan akilli glic unsuru olarak gérmek gerekir. Boylece
girisim, Cin’in Asya ve Afrika’da jeopolitik hakimiyetini
kurmak, ABD hegemonyasina meydan okumak ve Cin
hegemonyasini olusturmak amaciyla uygulanan kiiresel
capta biyik bir ekonomik hamle oldugu gorilmektedir
(Bhattacharya, 2016:2).

Ote yandan BKBY projesine Cin tarafindan bakildiginda
ise projenin dis ekonomik ve siyasi hedefleri yaninda ig
ekonomik sireclerleilgili oldugu da gorilmektedir. Yapisal

degisimi/donisi.  devam eden Cin  ekonomisinin
kapasitesini en verimli bicimde kullanabilmek icin dis
projelerle ic yapisini desteklemesi gerektigi

anlasilmaktadir. Ayrica Cin BKBY ile projenin kapsadigi
Glkelere sermaye, teknoloji, alt vyapi yatinmlan
gotirmektedir. Bu proje ile Cin kalkinma saglarken,
irtibath Ulkelerde de kalkinmaya destek saglamaktadir
(Ath, 2021).

Cin’in, 65'i dogrudan toplam 151 dlkeyi, 5,1 milyar insani
etkileyen ve 41 triyon dolan bulan GSYiH’ya hilkmeden BKBY
projesi icin, glizergahta bulunan Ulkelere, 2013-2023
déneminde 964 milyar dolar yatirim yapilmistir. ilerleyen
stiregte yatinm miktarinin yaklasik 8 trilyon dolara ulasmasi
ongorilmektedir (ChinaPower, 2023). Cin’in bu hamlesi hem
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bolge ulkeleri hem de BKBY dahilindeki az gelismis ve
gelismekte olan ulkelerin ihtiyag duydugu ulastirma, eneriji ve
diger altyapi yatinmlar igin finansal destegi/ekonomik
imkanlar yaratmaktadir. Ancak bu kapsamdaki dlkelerin Cin’e
Ozellikle finansal baglari artacagl icin uzun vadede siyasi
sonuglari ortaya gikabilecektir.

Cin, BKBY’nin hegemon giiciinii artiracaginin farkinda
olmasina ragmen, bunu agik¢a dillendirmemekte ve bu
konunun konugulmasini da istememektedir. Zira konunun bu
sekilde ele alinmasinin iliskili tilkeleri korkutacagini ve ABD, AB
ve Hindistan ile rekabetinde sorun yaratacagini diisinmektedir
(Sahin, 2021).

Ote yandan BKBY projesinin ABD ile Cin arasindaki stratejik
rekabeti artirmasinin, projeye dahil olan Ulkeler agisindan
stratejik riski, dlinya agisindan da kutuplagmanin artmasi riski
bulunmaktadir. Gerek BKBY girisimi gerekse Made in China
2025 inisiyatifi, Cin’in Bati Ulkeleri nezdinde tehdit olarak
gorilme egilimini artirmaktadir (Atli, 2020).

Dogu’da cevrelenen (Cin'in Bat’dan diinyada agilma
hamlesi olarak algllanabilecek ve gelecekte kiresel
ekonominin ¢ehresini degistirmeye aday bir proje olan BKBY
projesi ve bu projenin gelistirilmesi icin Cin’in yaptiklarinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan borg tuzagi diplomasisi, Cin’in
kiresel capta etkinligini artiran birbiri ile ayriimaz, iki ayn
stratejik uygulamasi olarak gorilmektedir. Ekonomik glictini
siyasi glice cevirmede bu yolla basarili olan Cin, boylece
ekonomik bliyimesini devam ettirirken diger yandan da az
gelismis ve gelismekte olan (lkelerle arasinda asimetrik
ekonomik bagimlilik yoluyla iliski kurmaktadir (Sahin, 2021). Bu
iliski sonunda 1950’den bu yana karsilikli saygi, egemenlik
haklarini tanima ve igislerine karismama disturu ile hareket
ettigini belirten Cin’in, gelinen asamada (lkelerin ekonomik
glvenligini tehdit ettigi ve hatta zaman zaman egemenlik
haklarini gignedigi gorilebilmektedir.

Cin’in Ekonomik Durumu

Cin tarihsel siire¢ icinde énemli bir ekonomi ve Uretim
merkezi olmustur. Urettigi mallari ipek Yolu vasitasiyla Batr'ya
tasiyan Cin, 18. ve 19. yy.da toplam kiresel Uretimin %25-
30'unu saglamistir. Uzun yillar boyunca Bati karsisinda etkili ve
onemli bir aktor olan Cin, sanayi devrimini yakalayamamis,
mevcut UstlinlGgini  kaybetmis ve kiresel ekonomideki

agirlig sona ermistir (Deniz, 2014:66). 20.yy. baslarinda kiresel
Uretimin  %13’tnl  karsilarken, yasanan i¢ savas sonrasi
1949’'da komdinist anlayisla kurulan kapali ekonomik sistemin
basarisiz olmasiyla ekonomik olarak daha geriye gitmis ve
kiresel Uretime katkisi %5 seviyesine kadar dusmdistir
(Kiziltan, 2004:47; Sahin, 2021).

Siyasi agidan ise 1952’den bu yana dis politikasini,
egemenlige sayg, karsilkl saldirmazlik, igislerine karismama,
karsilkh fayda ve esitlik temelinde baris icinde bir arada
yasama temelinde surdirmis (Celik, 2021), Soguk Savas
déneminde ise isbirligi icinde oldugu Ulkelere ABD ve SSCB’nin
aksine rejimini dayatma yerine, ekonomik isbirliklerini
kullanmayi tercih etmistir. Bu politikalari yiritirken de
demokrasi, insan haklar vb. dayatmalara yonelmemistir.
1964’den sonra basta Afrika olmak Uzere diinyanin cesitli
Ulkeleriyle ekonomik ve siyasi iligkilerini gelistirmis, mali
yardimlarinin = siyasi  karsiligini - almistir.  1978'den  sonra
ekonomik yardim konusunda daha pragmatist davranan Cin,
siyasi getirisi nedeniyle 2000’lerden sonra ise mali yardimlarina
hi¢ ara vermeden devam etmistir (Argin ve Karakus, 2022:584-
585). Diger bir ifadeyle Cin, siyasi destege ihtiya¢ duydugunda
ekonomik giictinii kullanmaktan geri durmamistir.

Yirutilen ekonomi politikalarinin yanhsliginin anlasiimasi
sonrasinda, 1970'lerin sonlarindan itibaren disa agik piyasa
ekonomisine uygun bir ekonomi modeline gegilmistir.
1990’lardan sonra neo-liberal ekonomiye gegisle etkinligi ve
ekonomik biylmesi artmis, 2000’lere gelindiginde ise kiresel
Giretim merkezi olmayi basarmis ve yiiksek yatirim orani ve
diistk isglicti kaynagiyla yiiksek biiylime oranlar yakalamistir.
Ayrica bu donemde, glivenlige atfettigi Gnemi azaltarak, gliclin
asil kaynaginin ekonomi oldugu gortsini 6n plana almis ve
askeri/savunma harcamalarinda %80 tasarruf saglarken,
uluslararasi piyasalar ve IMF, Diinya Bankasi vb. kuruluslara
lUiye olmaya baslamistir (Vural ve Aydin, 2019:182).

Yeni model ile hizli bir ekonomik biiylime yasayan Cin’in
ozellikle 2000 sonrasi biylime ve kalkinma hamleleri dikkat
cekici seviyeye ulasmistir. Sekil-1'de 1980-2022 arasi Cin’in
GSYiH biiyiime oranlari verilmistir. Kriz dénemlerinde diisiis
yasamasina ragmen siirekli pozitif bliyiime saglarken, donem
ortalamasi % 8,5 olarak gerceklesmistir. Bu oranin, %2,9 olan
kiresel bliylime ortalamasinin yaklasik tic kati oldugu
gorilmektedir.

GSYiH Biiyiime Orani
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Sekil-1: Cin’in GSYiH Biiylime Oranlari (%)
Figure 1: China's GDP Growth Rates (%)

Kaynak: World Bank Database verilerinden turetilmistir.
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Sekil-2: Cin’in GSYIH Miktari (Dolar)
Figure 2: China's GDP (Dollar)
Kaynak: World Bank Database verilerinden tiretilmistir.
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Sekil 3: Cin’in Kiiresel GSYiH’daki Payi
Figure 3: China's Share in Global GDP
Kaynak: World Bank Database verilerinden tiretilmistir.
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Sekil 4: Cin’in Kiiresel Ticaretteki Payi
Figure 4: China's Share in Global Trade

Kaynak: World Bank Database verilerinden turetilmistir.

Sekil-2'de, 1980-2022 arasi déneme iliskin Cin’in GSYiH
miktarlari verilmektedir. GSYiH’si 1970’de 92,6 milyar
dolar, 1980’de 191 milyar dolar, 2000’de 1,211 milyar
dolar, 2010’da 6,087 milyar dolar ve 2022'de 17,963
milyar dolar seviyesine ulasmistir.

Sekil-3’de 1980-2028 doénemi icin Cin’in kiresel
GSYiH'daki payi ve gelecek bes vyila iliskin 6ngéri
verilmistir. 1980’de kiiresel GSYiH'nin % 2,26'si iken,
2022'de %18,48'i seviyesine c¢ikmistir. Cin’in mevcut
blylime beklentileri ¢ergevesinde oranin 2028’de %19,72
olmasi beklenmektedir.
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Sekil-4’de Cin’in kiresel dis ticaretteki agirhg
verilmistir. 1980’de 23,75 milyar dolar dis ticaret hacmi ile
kiresel dis ticaretin % 0,5’ini olustururken, 2000’de 477
milyar dolar ile % 3,7’sini, 2010’da 3.086 milyar dolar ile
%8,2'sini ve 2022’de 6.851 milyar dolar ise %11,21’ini
olusturmustur.

Dis ticaret rakamlariyla yaklasik 600 milyar dolar dis
ticaret fazlasi veren Cin’in kiresel ekonomide ulastigl
basari ve konumu, gelismis Ulkelerce tehdit, az gelismis
lkeler tarafindan ise firsat olarak gorilmektedir.
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Sekil 5: KBMG Gelisim Durumu
Figure 5: Per Capita National Income Development Status
Kaynak: World Bank Database verilerinden tiretilmistir.
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Sekil 6: Cin’in Dis Yatirim Miktarlari
Figure 6: China's Foreign Investment Amounts
Kaynak: China’s Global Investment Surges
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Sekil 7: Cin’in Yurtdisinda Yatirim Yaptig1 Alanlar
Figure 7: Areas where China Invests Abroad
Kaynak:ChinaPower
Sekil-5'"de KBMG’in Cin ve dinya ortalamasi seviyesine ulasan Cin’in yatirnmlar finans, enerji, ulasim,

verilmektedir. 1980’de 195 dolar olan Cin’in KBMG
miktari, 2.552 dolar olan kiresel KBMG’inin %7,6’sina
tekabl ederken, 2000’de 959 dolar ile 5.508 dolar olan
kiiresel KBMG'inin %17,4’Une, 2010’da 4.550 dolar ile
9.558 dolar olan kiresel KBMG ‘in %47,6'sina gelmektedir.
2022’de 12.720 dolar ile 12.647 dolar olan kiresel
KBMG'ini agsmistir.

Sekil-6’da ise 2005-2022 arasi Cin’in dogrudan yabanci
sermaye yatirimi (DYY) miktari verilmistir. S6z konusu
donemde kiresel olarak toplamda 2,23 trilyon dolar

lojistik, teknoloji, emlak ve tarim sektorlerinde
yogunlasmistir. Kiiresel bir bakisla belirlenen Cin
yatirimlar, ulastigi deger ve etki alani itibariyle, tilkelerin
karar alma mekanizmalarina midahale edebilir bir giig
olmayi basarmistir (istiklal, 2023).

Cin bu asamada bir nevi ekonomik gilici siyasi ranta
tercih etmis gozlkerek, uluslararasi sistem iginde
nifuzunu artirmak igin az gelismis ve gelismekte olan
Ulkelerle iliskilerini gelistirmis ve onlarin ekonomik
ihtiyaglarina cevap vermeye gayret etmistir (Sahin, 2021).
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Bu ekonomik iligkiler aginin yogunluguyla paralel artan
karsihkh  bagimhhk, karar alma mekanizmalarini da
etkilemis ve uluslararasi camiada Cin’in tezlerine verilen
destek artmistir (istiklal, 2023). Bu durum Cin’in emperyal
amagla hareket ettigi iddialarini giindeme getirmistir.
Cin’in bu sekilde hizli ve agresif bliyiimesi, is birligi yaptigi
partnerlerinin de blylimesine katki sunmakla birlikte,
kiiresel ve bolgesel rakipleri nezdinde gesitli endiselere
neden olmustur. Ancak Cin’in bu stratejiyi istikrar ve
hayatta kalma glduslyle yaptigini ve ekonomik glicini
siyasi/jeopolitik glice ¢evirme noktasinda i¢ ve dis pazar
buyukliginden yararlandigini séylemek daha gergekgi
olacaktir.

Cin'in az gelismis ve gelismekte olan (Ulkelerle
gelistirdigi ekonomik is birliginin (kredi/borg) goériinirde,
artan Uretimi igin pazar yapisini giiclendirmek ve siyasi
alanda gilic elde etmek olmak lzere iki temel amaci
olmustur (insel, 2021).

Sekil-7’de gorulduglu Uzere en fazla kredi stratejik
6neme sahip enerji, ulastirma, madencilik alanlarinda
verilirken, emlak ve diger (sanayi, tarim) gibi gelir getirici
yatirimlarin olmasinin, Cin’in stratejik diistinceyle hareket
ettigini gostermektedir. Bu verilere gore, kredilerin Cin’in
ihtiyaci olan enerji ve hammadde ile bunlarin transferinde
kullanilmasi  ve sadece Cin tarafinin g¢ikarlarina
odaklandigina isaret etmektedir (istiklal, 2023:26). Yani
Cin kendi ekonomik glivenligini dislinlrken, iliskili Gilkenin
ekonomik glvenligini ihmal etmektedir.

Borg Tuzagi Diplomasisine Ornekler

Borg tuzagina iliskin 6rneklere gegcmeden evvel Cin’in
borg/kredi verme sartlarini incelemekte yarar vardir.
Oncelikle 6zellikle 2014 sonrasi Cin’in yaptigi borg
anlasmalari  son derece kapsamli gizlilik sartlan
icermektedir. Anlasmanin bircok maddesi veya tamaminin
gizli kalmasini isteyerek, borglu Glkenin gercek borglanma
durum ve kosullarini degerlendirmesini engellemistir.
Boylece hem seffaflik hem de sézlesmede hakkaniyete
aykirt maddeler gériinmez kilinmistir. Ayrica bu sartlar
kredinin kullaniminda yolsuzluk/usulsuzlik yapilmasina
imkan vermistir (Euronews, 2021; Ajnoti, 2022).

Bu kapsamda Cin yaptig sbzlesmelere (insel, 2021:3);
e Borglu dlkenin eylemlerinin  Cin’in g¢ikarlariyla

celismesi durumunda, vadesi gelmeden borcun ifasini

isteme hakki,

e Borglu llkede gerceklesecek 6nemli bir yasa veya
siyaset degisikligi durumunda borcun vadesinden
evvel talep hakki,

e  Borglu tlkenin diger alacaklilarindan énde bir konum
sunmasi,

e Anlasmazlik durumunda Cin mahkemeleri ve Cin
tahkim kurumuna gidilmesi,

e Alacagina karsilik, borglu Glkenin ihracat gelirlerinin
bir kisminin, Cin ya da tglinci bir Glkedeki bir bankada
tutulmasi,

e Alacagina garanti olarak, borglu tlkedeki limanlar vb.
bazi stratejik yapilarin miilkiyeti veya isletmesini talep
etmesi,
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e Borglarin mali kosullari, faiz orani, vade ve ddeme
kosullar agisindan zaman zaman uluslararasi kredi
kosullarindan daha agir olmasi,

seklinde sartlar koymaktadir.

Aslina bakilirsa soézlesmeye Cin tarafindan konulan
sartlar Cin’in ekonomik gliciinii siyasi glice dénistiirme
istegini yansitmakta ve bazi 6zel amaglari olabilecegini
diisiindirmektedir. Bu nedenle borg tuzagi diplomasisinin
en fazla konusulan iki kurbani Sri Lanka ve Malezya
ornekleri tzerinden Cin’in gergek niyetini anlamak
mimbkun olabilecektir.

Sri Lanka Deneyimi

Sri Lanka hikimeti 2007’de liman yapimi igin kredi
arayisina ¢ikmistir. Talepleri IMF basta olmak Uzere tiim
Batili kreditorler tarafindan, lilkede yasanan i¢ savas ve
insan haklari ihlalleri oldugu gerekgesiyle reddedilmistir.
Liman yatirnrmi konusunda israrli davranan Sri Lanka
hikimeti de, Cin"den 1,9 milyar dolar kredi almistir
(Ajnoti, 2022). 2017’de Sri Lanka borglarini 6deme
konusunda temerriide diismis ve borcunun 1,1 milyar
dolarlik kismina karsin limanin isletmesini Cinli bir KIT olan
CMPort’a devretmistir. CMPort’'un bu yaklasimi belirli bir
limani ele gegirme stratejisinden ¢ok, BKBY kapsaminda
gelisme firsatlarini  degerlendirmek ve deniz asir
genislemeye yonelik bir stratejinin pargasi oldugu iddia
edilmektedir (CMPort, 2019).

Bu noktada Sri Lanka’nin borglarinin sadece %9’unun
Cin’e oldugunu, bunun yaninda devredilen limanin yillk
gelirinin, yillik isletme masrafindan fazla oldugunun altini
¢izmek gerekir (Tandogan, 2019).

Bu arada limanin Cin icin jeopolitik o6nemi
bulunmadigini, ne ekonomik ne de deniz kullanimi
acisindan cografi olarak uygun olmadigini (Wong, 2021) ve
limanin uluslararasi liman glivenligi plani kapsaminda ABD
Sahil Gluvenligi denetimine tabi (Wignaraja vd., 2020:25-6)
oldugunu belirtmek gerekir.

Sri Lanka Hikimeti’'nin kotl yonetim sorunu, otoriter
yapisi ve yolsuzluk seviyesi ekonomide sorunlara yol
acmis, ekonominin yapisal sorunlarini ¢dzememesi ise
tlkeyi borg krizine siiriiklemistir (Kelegama, 2017: 437).
Diger bir ifadeyle Sri Lanka’da borg¢ tuzag i¢ politik
kararlarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

Cin, Sri Lanka’da yaptigi yatirnmlara 2017’den sonra da
devam etmis olup, 2018-2023 arasinda enerji, lojistik,
emlak ve ulastirma alanlarinda bes ayri projede 2,1 milyar
dolar ilave yatirim yapmustir (Scissors, 2024).

Malezya Deneyimi

Malezya ekonomisi uzun siredir yabanci kaynak ve
yatirma bagimh hizli ekonomik blyimeye bagh hale
gelmistir.  Bu nedenle Cin’in finansman ve kredi
imkanlarindan  yararlanma istegiyle, 2015'de BKBY
girisiminde yerini almistir. Malezya’nin BKBY girisimine
katilmasi Cin’in, Malakka Bogazi'nda etkinligini artirmasi
(Hutchinson, 2019) ve BKBY kapsaminda Cin’in finanse ettigi
ve inci Dizisi olarak adlandirilan liman yatinmlariyla baglantili
oldugu (Beech, 2018) seklinde yorumlanmistir. Cin kredileri
siyasi agidan 6nemli gorilen insaat sektor icin firsat olarak
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gorilmis ve saglanan imkanlar hiikimete etnik olarak yakin
gruplara verilmistir (Lim, 2015:5-8). Siyasi amaglarla talep
edilen sisirilmis projelerden elde edilen kredilerin bir kismi
siyasi amagla kullaniimistir. Cin tarafi ise gikarlarini korumak
icin devlet garantisi istemistir.

Ancak 2018’de yasanan iktidar degisikligi sonrasinda, yeni
Malezya Hiikiimeti, Cin ile iliskilerini gozden gegirerek, araya
mesafe koymus ve bazi BKBY projelerini askiya almistir. Bu
arada IMF tarafindan 2017'de yapilan degerlendirmede,
Malezya'nin 2022’ye kadar borglarini 6deme konusunda
sorun yasamayacagi degerlendirilmistir (IMF, 2018: 41).

Malezya’nin borg¢ tuzagina dismesi de hikimetlerin
ekonomi  politik uygulamalari  kapsaminda  siyasi-is
diinyasinin gikarlarinin pesinde gidilmesi nedeniyle olmustur.
Diger yandan stratejik varliklara yonelik bor¢ tuzag
kuruldugu iddialarinin aksine, Malezya'daki Cin destekli
projelerin emlak/insaat, eglence ve endustri sektorlerinde
¢ogunlukla stratejik olmayan yatirnmlar oldugunu hatirlatmak
gerekir (Jones ve Hameiri, 2020).

Cin, Malezya'da yaptigi yatirimlara 2018'den sonra da
devam etmis olup, 2018-2024 arasinda basta enerji ve finans
olmak lzere hemen her alanda 24 ayri proje ile 8,61 milyar
dolar ilave yatirim yapmistir (Scissors, 2024).

Aslinda hem Sri Lanka hem de Malezya’da hikimetler, i¢
politikaya yonelik kalkinma glindemlerini isletebilmek
amaciyla Cin’in yatirrm ve kalkinma finansmanindan istifade
etmek istemislerdir. Bu dogrultuda bor¢ yerel hiikiimetler
tarafindan talep edilmis, i¢ politik hedefler dogrultusunda
kullanilmistir. Ancak yonetim zafiyeti, yolsuzluk, kéti idare,
ongorusizlik vs. nedenlerle projeler batmistir. Bu noktada
bor¢ tuzagi olusmus ise bu tuzagl Cin’in kurdugu fikri
tamamen siyasi gerekgelerle yapilmis bir yorumdan oGteye
gecmemektedir.  Ulkeler bor¢  tuzagina  kendileri
dismislerdir. Bu noktada Cin’in eksikligi veya hatasi olarak
degerlendirilecek husus ise projelerin risk degerlendirmesini
yapmamalari, rantbil olmayan projelere kredi vermeleri ve
sadece ilgili Ulkedeki cikarlaryla ilgilenmeleri olmustur (Jones
ve Hameiri, 2020).

Bu cercevede goriinen borg tuzagindan ziyade Cin ve karsi
Ulkedeki cikar iliskileri ve yonetisim eksikliginden
kaynaklanmaktadir. Cin’in elindeki fazla sermayeyi kullanma
ihtiyaci, ilgili Glkedeki zayif planlamayla bir araya gelince, k6t
yonetilmis projeler ortaya ¢cikmistir.

Ote yandan Cin’e atfedilen borg tuzagl kurma iddialari
kapsaminda, Cinli finans saglayici KiTlerin ekonomik
bulmadigl bazi projelere girmediklerinin de altini gizmek
gerekir. Ornegin BKBY kapsaminda Romanya’da niikleer
enerji santralleriisi (Jones and Hameiri, 2020) ve Cin-Pakistan
Ekonomik Koridoru kapsamindaki bazi termik santraller
(Rafig, 2017:17-19) karliigr disiik olmasi gerekgesiyle
yapilmamistir. Bu iki 6rnek jeopolitik hedeflerden o6nce
ekonomik gerekgelere bakildigina isaret etmektedir.

Tiirkiye’nin Cin ile Ekonomik iliskisi

Turkiye-Cin iliskileri, Cin’in 1971’de BM'’ye uyeligiyle
baslamistir. 1990’larda Uygur meselesi nedeniyle bir miktar
gerilse de iliskiler genel itibariyle olumlu seyretmis, 2010’dan
itibaren stratejik ortaklik seviyesine ¢ikmistir. Cin, Tlrkiye’nin
en bliyuk ikinci ticaret ortagl konumundadir. 2020'de iki tlke
ticaret hacmi 24 milyar dolara ulasmistir. Cin’in Tirkiye’'de
enerji, altyapi, bankacilik, telekominikasyon, lojistik
alanlarinda olmak (izere 4 milyar dolarin {izerinde yatirimi
mevcuttur (Disisleri Bakanligi, 2023). ilave olarak 2021’de de
3,6 milyar dolarlik swap anlasmasi yapilmistir (Unver, 2022).

Tiirkiye 2015’de yaptigi anlasma ile BKBY projesine
resmen katihm saglamistir. BKBY projesi Tirkiye’nin
ulastirma, lojistik, alt yapi imkanlarina katki saglarken,
bolgeler arasi ulasim baglanti noktasi olarak vazgegilmez bir
imkan saglamaktadir. Tirkiye stratejik cografi konumu ve
enerji kaynaklarina yakinhigi nedeniyle BKBY'de énemli bir
pozisyon elde etmeye calisirken; Cin ise Turkiye'yi AB,
Ortadogu ve Kuzey Afrika’'ya acilim noktasi olarak
degerlendirmektedir (Abled, 2022). Cin’in Tlrkiye'de eneriji,
ulastirma, bankacilik basta olmak Gzere yatirimlari vardir. Bu
noktada 2010’dan sonra Avrasya Tuneli, Yavuz Sultan Selim
Képrist, istanbul Havalimani, Ganakkale 1915 Kopriisii gibi
onemli ulasim projeleri ile Turkiye’nin 6K-Z gbzlem uydusu ve
Tuz GOlU dogalgaz depolama tesisi projelerinde ortaklik
yapilmistir. Ankara-istanbul hizli tren hatti, Edirne-Kars hizli
tren ve Baki-Tiflis-Kars hatlari da Cinli firma tarafindan
yapilan énemli yatinmlardir. Ayrica Cinli firmalar 2015’den
beri Deniz ipek Yolu icin Bogazlara yatirim yapmaktadirlar. Bu
asamada Tirkiye'deki toplam dogrudan yabanc yatinmin %
0,6’s! Cin sermayelidir (Kafadar, 2022). Bunun disinda Cinli
bankalar Tirkiye'deki bircok sirkete ciddi krediler
vermiglerdir (Abled, 2022).

Tablo 1: Cin’in Tarkiye’de Yatirim Yaptig1 Sektorler ve Paylari (2005-2024)
Table 1: Sectors in which China Invested in Turkey and Their Shares (2005-2024)

Sektor/Sanayi Yatirim Miktari (Milyon $) Cin’in Yatinmlarinda Sektor Paylari (%)
Enerji 10.250 54,84
Ulasim 1.390 7,43
Lojistik 920 4,92
Konut 1.150 6,15
Kimya 1.320 7,06
Metal/Celik 1.690 9,04
Finans/Bankacilik 430 2,3
Teknoloji/Telekomiinikasyon 100 0,53
Diger 1.440 7,70
Toplam 18.690 100

Kaynak: China Global Investment Tracker
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Sekil 8: Toplam Dis Borg Stoku
Figure 8: Total External Debt Stock

Kaynak: World Bank Database verilerinden tiretilmistir.

Cin, genis bir cografyada ekonomik ve siyasi harekat
kabiliyeti saglamasi bakimindan Turkiye ile iliskisine 6nem
vermektedir. Tlrkiye agisindan ise gerek BKBY projesi
gerekse Cin tarafindan yapilan yatinmlar kapsaminda,
iliskilerin gelistirilmesi yeni imkanlar saglamaktadir.

Sekil-8'de Turkiye'nin yillar itibariyle toplam dis borg
stoku verilmistir. Dis borg stokunun 1990’da 49,42 milyar
dolar ile GSYIH’nin %33’ iken, son 10 yilda giderek arttigi
gorilmektedir. 2010’da 300,86 milyar dolar ile GSYiH’nin
%39’u ve 2022’de 459 milyar dolar ile GSYiH'nin %50,7’sine
ulasmistir.

Turkiye’'nin ~ toplam  dis  bor¢  miktar ile
karsilastinldiginda, Cin’e olan borg¢ miktari dikkate deger
gorulmedigi icin, kisa ve orta vadede Tirkiye'nin, bu
asamada en azindan Cin’e karsi, bor¢ tuzagina diisme
ihtimali olmadigi degerlendirilmektedir. Ancak, BKBY
kapsaminda ulasim koridoru agisindan énemli bir konumda
bulunan bazi projelerin Cinli firmalar tarafindan satin
alinmasi da benzer etkiyi yapacagindan hassas davraniimasi
gerektigi degerlendirilmektedir.

Ayrica Cin’e yonelik borg tuzagi olmasa bile, muhtemel
bir bor¢ krizi yasanmasi olasiligi uzak ihtimal
gorilmemektedir.

Sonug

Kiresel dizeyde buyuk glgler, siyasi, ekonomik ve
askeri gliclerini konsolide etmek amaciyla gesitli diizeyde ve
bazen  karmasik ekonomi  politik  uygulamalara
gitmektedirler. 18. ve 19. ylzyilda ABD’nin Dolar
Diplomasisi uygulamasi, Soguk Savas doneminde SSCB’nin
baglilarini ideolojik olarak kullanmasi hep bu kapsamda
degerlendirilmesi gereken hususlar olmustur. Ginimiizde
ise Cin, ekonomik gliciini siyasi glice donistirme cabasi
icinde hareket etmesi ve ekonomik givenligini saglamak
amaciyla uyguladigi ekonomi politikalarinin, baska lkelerin
glvenligine zarar verdigi gorilmektedir.

Ancak yasanan gelismelerden hareketle, “Cin’in kiiresel
ekonomi igin tehdit oldugu ve énlenmesi gerektigi” seklinde
bir gorise katilmak da mimkin degildir. Zira mevcut
kiiresel ekonomik veriler isiginda, Cin ekonomisinin kiiresel
ekonominin bizatihi kendisi oldugunu kabul etmek gerekir
ki bu durum ABD ve AB ekonomileri icin de gegerlidir. Bu
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kapsamda giiniimiiz ekonomik ve siyasi iliskilerine soguk
savag perspektifinden bakmak yerine, isbirlikleri ve
mucadeleler gercevesinden bakmak yararl olacaktir.

Kaldi ki Afrika’da iliski kurdugu Ulkeler basta olmak
lizere, cogu az gelismis tlke Cin’in ekonomik yardimlarindan
memnun  ve kalkinmalarina destek  oldugunu
degerlendirmektedir. ilave olarak bu iilkelerin Cin’e yénelik
herhangi bir suglamalari bulunmadigi gibi mevcut iliskiden
memnuniyetlerini dile getirmektedirler.

Bu gercevede Sri Lanka 6zelinde glindeme gelen ve Cin’e
atfedilen borg¢ tuzaginin, BKBY girisimi kapsaminda Cin’in
uyguladigl saldirgan ekonomi politikalarinin bir sonucu
oldugu gorilmektedir. Ayrica pazarini genisletip, nifuzunu
artirmak amaciyla Cin’in kredi ve borg verme konusunda
hassas davranmamasinin da slreci kolaylastirdig
anlasiimaktadir. Ote vyandan borcun &denememesi
durumunda alacaklinin yani Cin’in uygun sekillerde
alacaginin pesine dismesi de yadirganacak bir durum
olmasa gerekir.

Kaldi ki BKBY kapsamindaki projelerin az gelismis ve
gelismekte olan Ulkeler Uzerindeki etkileri kapsaminda,
BKBY girisimi ile Cin’in borg tuzaginin otesinde hedefleri
oldugunu, zira milyarlarca dolarlik yatirnm ve kredileri sirf
lkeleri borg tuzagina ¢ekmek icin verdigini ileri stirmek
konuyu basite indirgemek olacaktir. Ancak Cin’in ekonomi
politik uygulamalari ile yapilanlarin sonucunun borg
tuzagina yol agmasinin baska acilardan da degerlendirmeye
muhtag oldugu distiniilmektedir.

Bu kapsamda ortaya c¢ikan durumu, Cin’in uyguladig
ekonomi politikalarini  ekonomi diplomasisi seklinde
yorumlayarak, Cin’in ekonomik ve siyasi cikarlarini koruma
gldusuyle hareket ettigi sdylenebilecektir.

Konuya dlkemiz acisindan bakildiginda ise, Cin’den
saglanan  finansmanin  ekonomik  baydklik ile
kiyaslandiginda buyik ve sirdirilemez olmadig
gorulmektedir. Bu nedenle kisa ve orta vadede Turkiye
acisindan borg tuzagi riski bulunmadigi
degerlendiriimektedir. Bunun vyaninda, dis ticaret
dengesinin Cin lehine olmasindan dolayi, dis ticareti
dengeleyici, cariacgig diisiirmeye ve Cin’e yonelik tek tarafli
bagimhhk yaratacak ya da bagimhhgi artiracak politikalara
karsi dikkatli olunmasi gerektigi sdylenebilecektir.
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Extended Abstract

The period we areinis a period in which interdependence
between countries and economies has reached its highest
level, and the global system is shaped through this
dependence. The market formed between countries grows
by buying and selling raw materials and finished goods within
the framework of dependency, and the growing economy
increases dependency in terms of both politics and foreign
trade volume.

The size of the global economy has rapidly increased
interdependence in the international economy and
therefore in politics. China, whose weight in the global
economy has been increasing day by day in the last quarter
century thanks to the economic policies it has implemented,
manages to turn its increasing global weight into political gain
with political economy approaches. However, it is seen that
the economic relations that China has developed by using its
large foreign exchange reserves have begun to harm the
economic security of some underdeveloped and developing
countries with which it has developed relations in the
process.

China attracts attention with its billion population,
economic power, developments in industry and technology,
indispensable position in terms of global production and
supply chain, increasing weight in global politics, and veto
power in the UN. For this reason, it has become a power with
which world countries, especially underdeveloped and
developing countries, want to establish economic relations.

China is trying to increase its economic and political
power globally by resorting to direct investments within the
scope of the OBOR initiative, in order to use the large foreign
exchange reserves it has as a result of the economic growth
it has achieved thanks to its production-based and open-
minded economic model. China, which has a total
investment target of 8 trillion dollars within the scope of
OBOR, has invested in more than 60 countries by creating a
wide investment network from energy to transportation,
from finance to real estate. It should not be ignored that
these investments contribute to the development of
countries and the increase in global welfare.

The necessity of finding new markets and therefore new
energy and raw material supply sources in order for China to
maintain its current growth and increase or at least maintain
its global influence has pushed China to establish aggressive
economic moves and financial relations. In this context,
although it often emphasizes that it pursues a peaceful
foreign policy, it has increased its economic activities towards
underdeveloped and developing countries, especially after
2010, and China has established a new exploitation order
with debt trap diplomacy, while dominating strategic points,
the land and sea around it. It has brought to the agenda the
allegations that it may be trying to consolidate its dominance
over the main trade routes by using border disputes. These
allegations have created concern in the international
community, especially the USA, and caused China to take
steps to prevent the OBOR economic program and its goals.

We see that China acts in an effort to transform its
economic power into political power and the economic
policies it implements to ensure its economic security harm

the security of other countries. However, it is not possible to
agree with the view that “China is a threat to the global
economy and should be prevented” Because, in the light of
current global economic data, it is necessary to accept that
the Chinese economy is the global economy itself, and this is
also valid for the US and EU economies. In this context, it
would be useful to look at today's economic and political
relations from the perspective of cooperation and struggles,
rather than from the perspective of the Cold War.

In the study, the OBOR initiative, which is still considered
the largest economic project globally, and the debt trap
diplomacy allegedly implemented by China within the
framework of economic security, were discussed, and
China's real purpose or target was discussed. For this
purpose, through the examples of Sri Lanka and Malaysia, it
was evaluated whether China, while trying to ensure its own
economic security, endangered the economic security of the
countries with which it has economic relations, and the
possibility that the debt trap emerged as a natural
consequence of the implemented policies.

Based on the examples of Sri Lanka and Malaysia, it can
be seen that efforts are being made to create a public opinion
against the OBOR initiative through the debt trap diplomacy
attributed to China. Although it is known that the
agreements made by China when granting loans/loans have
special conditions, it is understood that the debt trap is not a
particularly desired goal, and that it is caused by the policies
implemented by China to ensure its economic security and
the wrong economic policies and country-specific practices in
the borrowing countries. In addition, it is understood that
China's lack of sensitivity regarding loans and lending in order
to expand its market and increase its influence facilitates the
process. Within the scope of the effects of the projects within
the scope of OBOR on underdeveloped countries and
developing countries, it would be an oversimplification to
claim that China has goals beyond the debt trap with the
OBOR initiative, as it provides billions of dollars of
investments and loans just to pull countries into the debt
trap. However, it is thought that the result of China's
economic and political practices leading to a debt trap needs
to be evaluated from other perspectives.

Most underdeveloped countries, especially the countries
with which it has established relations in Africa, are satisfied
with China's economic aid and regard it as supporting their
development. In addition, these countries do not have any
accusations against China and are satisfied with the current
relationship.

When looking at the issue from Tirkiye's perspective, it is
necessary to act carefully within the scope of developing
economic relations with China and its significant investments
in Turkey. However, due to its economic infrastructure and
size, it is evaluated that the financing provided from China
will not pose a debt trap risk for Tirkiye.

For this purpose, economic security, debt trap and OBOR
initiative are explained in the first part of the study. In the
second part, China's economic structure was examined with
descriptive analysis, and in the third part, the subject was
tried to be clarified through debt trap examples. The fourth
part, where Turkey's situation and debt trap risk are
evaluated, is followed by the conclusion part, which includes
the final evaluation.
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