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IKTISAT SOSYOLOJISININ DOGUSU VE YUKSELISIi

Tolga KABAS™*
Ozet

Iktisat sosyolojisine gére iktisat biliminin sosyal bir perspektif icermesi gerekir. Ciinkii,
ekonomi sosyal bir diinyanin parcasi oldugundan toplumun geri kalan kismindan
soyutlanarak incelenemez. Iktisat sosyolojisinin yiikselisini saglayan kavram
“gomiililik” olmustur. Sosyal gomiiliilik kavrami, iktisadi davranisin yalnizca kar ve
maliyet hesaplamasiyla yapilmadigini, gercekte iktisadi davranigin insan iligkileri agi
icinde gdmiilii oldugunu ifade etmektedir. iktisat sosyolojisine gére ekonomiler simf
yapisl, giig, siyaset, kurumlar, kiiltiir gibi faktorlerin i¢inde gomiiliidiir. Bu faktorler is
adamlarmin, yoneticilerin, girisimcilerin, ¢alisanlarin piyasalarda nasil davranacaklarini
sekillendirmektedirler.

Abstract

According to economic sociology economics must include a social perspective. Because
the economy is part of a social world and it can not be examined in isolation from the
rest of the society. Economic sociology gained popularity again with the concept of
"embeddedness”. According to the concept of Social Embeddedness, economic
behavior can not be reduced only to the calculation of profit and cost, economic
behavior is embedded in a network of human relations. According to economic
sociology economies are embedded in class structures, power, politics, institutions and
culture. These factors shape the behaviour of businessmen, executives, entrepreneurs
and employees in the market place.

1. Giris

iktisat sosyolojisi Karl Marx, Max Weber ve Emile Durkheim’in eserleriyle
dogmustur. Yasadiklar1 donemde kapitalizm, sanayilesme, kentlesme, hizli teknolojik
gelisme ve devrimler ile kurulan yeni diinya bu diisiiniirleri derinden endiselendirmistir.
Bu biiyiik diisiintirler kiiltiir, gii¢, ideoloji, din, sinif yapisi gibi kavramlar: kullanarak
eski iktisat sosyolojisinin en iyi bilinen eserlerini yapmuglardir. 19. yiizyilda iktisat
sosyolojisine en bilylik biiylik katkilar sosyologlar tarafindan yapilsa da iktisatgilarin da
disipline katkilar yaptig1 goriilmiistiir. Schumpeter, “Iktisadi Analizin Tarihi” adl
eserinde iktisat sosyolojisini yalnizca sosyoloji ile 6zdeslestirmenin gok yanlis bir tutum
oldugunu, iktisat sosyolojisinin iktisat biliminin bir pargasi oldugunu belirtmistir.
Ayrica, ayn eserinde Schumpeter Klasik ve Neoklasik donemde iktisatgilarin iktisat
sosyolojisine bazi katkilar1 olmasina ragmen, kurumlar1 ve sosyolojik anlamda sinif
kavramlarin1 gelistirmediklerini belirtmistir(Schumpeter,1954,Akt;Swedberg,1991,252-
256).
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Durkheim, Weber ve Simmel’in iktisat sosyolojisine yaptiklar: biiyiik katkilara
ragmen, 20. yiizyll igerisinde sosyologlar iktisadin arastirma alanindan ¢ekilerek bu
alanlar1 profesyonel iktisatgilara birakmislardir. 1930’lardan 1970’lere kadar iktisatgilar
ile sosyologlar arasinda iletisim hemen hemen sona ermistir. Ciinkii, Neoklasik Teori
Avrupa’daki Tarih¢i Okul ve ABD’deki Kurumsal iktisat Okulu karsisinda biiyiik bir
zafer kazanmustir. Ancak 1970’lerden itibaren iki disiplin arasinda iletigsimin arttig;
iktisat¢ilarin sosyolojinin ¢aligma alanlarina ilgi duymaya basladiklari, sosyologlarin da
tekrar ekonomik sorunlari ¢aligmaya basladiklar1 gériilmistiir. Boylece iki disiplinin
ortak sinirlart icerisinde 6nemli ¢alismalar yapilmaya baslanmis, 1980’lerden itibaren
iktisat sosyolojisi yeniden yiikselise gegmistir(Kalleberg,1995,1208-1209).

Bu caligsmada goreceli olarak geng bir sosyal bilim dali olan iktisat sosyolojisinin
nasil ortaya ¢iktig1 ve yiikseldigi anlatilacaktir. Ayrica, bu ¢alismada iktisat teorisinin
siirliliklarma  deginilerek iktisadi olaylart anlamak i¢in komsu disiplinlerden
yararlanilmasinin gerekliligine vurgu yapilacaktir. Ciinkii, iktisat ve sosyolojinin
smirlarin agan, iktisat sosyolojisi ¢alismalari giiniimiizde ekonomi ve toplumu daha iyi
anlayabilmemizi saglamaktadir. Bu calisma ile sosyolojik ve iktisadi agiklamalari
birlestirmek igin iki disiplin arasindaki iletisimin arttirilmasinin 6nemli oldugu da
gosterilmeye ¢alisilacaktir. Ayrica, c¢aligmanin son kisminda Tiirkiye’de Osmanl
toplumunun iktisadi zihniyetini agiklayabilmek ig¢in 6nemli ¢aligmalar yapan Sabri
Ulgener’in katkilarina deginilecektir.

2. Yontemler Savasi (Methodensreit)

Adam Smith “Uluslarin Zenginligi” adli eserini yaymladigi yillarda ekonomik
alanlar ile sosyal alanlar arasinda bir boliinme veya ayrim bulunmuyordu. 19. yiizyilda
Almanya’da iki alan1 da birlikte inceleyen Tarih¢i Okul ¢alismalarint siirdiirmekteydi.
Ingiltere’de ise David Ricardo’nun bagmi cektigi bir grup iktisatg1 soyut iktisadi
analizler yapmaktaydi. 1800’lerin ortasinda iktisadi insan (homo-economicus) kavrami
bu iktisat¢1 grubu tarafindan ortaya atilmisti. Bu iki perspektif-Almanya’daki Tarihgi
Okul ve Ingiltere’deki soyut-timdengelime dayanan okul- birlikte bulunmakta biiyiik
zorluk yasiyordu. 19. ylizyilin sonlarma dogru bu iki grup “Yontemler Savasi
(Methodensreit)” olarak bilinen biiyiik bir yontem tartismasina bagladilar. Bu kavga
1880°’lerde Almanya ve Avusturya’da basladi, sonra Ingiltere ve Amerika’ya
yayildi(Swedberg ve Granovetter,2001,3-4).

Yontemler savasi olarak bilinen bu yontem tartigmasi temelde ekonominin nasil
daha dogru ¢aligilabilecegiyle ilgiliydi. Matematigin roli, temel varsayimlar, tarih ve
kurumlar tartigilan konular arasindaydi. Sosyologlarin sempati duydugu Alman Tarihgi
okulu iktisadi c¢aligsmalarin tarihsel ve kurumsal alanlari igermesi gerektigini de
savunuyordu. David Ricardo’nun basini ¢ektigi ve yontem tartigsmasini kazanan grup ise
Marjinalistler olarak bilinmekteydi. Bu grup kurumlar1 ve tarihi iktisadin arastirma
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alanindan ¢ikardi. Marjinalistlere gore iktisat bilimi timdengelime dayanmali,
matematiksel ve kantitatif olmali, insan dogasiyla ilgili kesin ama basit varsayimlara
dayanmaliydi. Yontemler savagini kazanan marjinalistler olarak bilinen ikinci gruba ait
gelenek iktisat bilimini giiniimiize kadar yonlendirmektedir. 20. ylizyilin baglarinda
iktisat bilimi bugiin bilinen seklini almistir ve daha sonra gelen akademisyenler
marjinalistlerin gelenegine bagli kalarak paradigmayi gelistirmislerdir(Hass,2007,6).

Halbuki, iktisat sosyolojisine gore iktisat biliminin sosyal bir perspektif igermesi
gerekir. Ciinkii, ekonomi sosyal bir diinyanin pargast oldugundan toplumun geri kalan
kismindan soyutlanarak incelenemez. Ancak, akademik iktisatta tam tersi olan goriis on
yillar boyunca benimsenmistir. Marjinalistlerin yontem tartismasini kazanmalarindan
itibaren iktisat biliminin basit varsayimlar iizerine kurulmasinin ve analizlerde
matematigin kullanilmasinin bilimde daha hizli bir ilerlemeye yol agacagi diisiincesi
hakim olmustur ve paradigma giiniimiize kadar bu gelenege bagli olarak gelismistir.
Iktisat sosyolojisinin merkezinde bulunan gelenek ise Weber, Marx, Durkheim ve
Simmel’in zengin calismalarina dayanmaktadir. Iktisat sosyolojisi geleneginin temel
prensipleri soyledir: 1) iktisadi davrams sosyal davranisin bir formudur 2) iktisadi
davranis sosyal olarak belirlenmis ve gdmiiliidiir 3) iktisadi kurumlar sosyal yapilardir.

3. [lIktisat Sosyolojisinin Yeniden Yiikselisi

Iktisat sosyolojisinin en énemli kurucularindan birisi de Max Weberdir. Weber
ekonominin nasil isledigini anlamak i¢in sinif ¢atigmasi ve gii¢ kavramlarinin énemli
oldugu konusunda Karl Marx ile ayn1 diisiincededir. Weber Marx’1n analizine iki boyut
daha eklemistir. Ona gore kapitalizmin dogmasinda kiiltir ve organizasyonlar iktisadi
kaynaklar ve siiflar kadar 6nemlidir. Weber’e gore kapitalizm kiiltiirden dogmustur:
Ozellikle kapitalizmin Kuzey Avrupa’da “Protestan Etik” ve dini degerlerinden
dogdugunu savunmustur. Ayni zamanda, Weber kapitalizmin dogmasinda kiiltiiriin yani
sira iktisadi kaynaklar ve ¢ikarlarin da 6nemli oldugunu fark etmistir. Ona gore iktisadi
kaynaklar ve ¢ikarlar trenin ilizerinde yiuriidigi raylar gibidir, raylar olmaz ise tren
gidemez. Weber’e gore kiiltiir ise organizasyonu ve kaynaklarin kullanimini yoneten
yani, hatlar1 degistiren bir kondiiktor gibidir. Yani, kiiltiir trenin raylar arasinda yoniini
belirleyen bir kondiiktor gibi islev gormektedir. Ayrica, Weber’e gore biirokrasi
kapitalizmin merkezinde yer almaktadir ve kapitalizmin varolmasi igin Snemlidir.
Ciinkii, organizasyonlardaki biirokrasi ile biiyiik sayilarda insanlar belirli bir amag
dogrultusunda harekete gecebilmektedir. Bu yiizden, kapitalizmin yalnmizca 6zel
miilkiyete degil, biirokrasiye de ihtiyact bulunmaktadir. Marx’a gore kapitalist
modernitenin yiizii burjuvaziyken, Weber’e goére biirokrattir. Ayrica, ona gore
rasyonellesme kaginilmaz bir gelismedir ve kendi yolunu takip edecektir.
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Rasyonellesme, insanoglunun igine girdigi ve hig¢bir zaman digina ¢ikamayacagi bir
demir kafes gibidir(Hass,2007,5).

1904 yilinda Max Weber iktisadi olgularin analiz edilmesinde kullanilacak bir
program yayinlamistir. Weber bu program igin “sosyal ekonomi” kavramini
kullanmigtir. Sosyal ekonomi kavraminin arkasindaki temel diisiince soyledir: Sosyal
bilimlerin bir ¢ok dali iktisadi olgularin incelenmesinde kullanilmalidir. Ciinkii, sosyal
bilimlerin giiclii ve zayif olduklar taraflar bulunmaktadir. Ancak, arastirmaci amacina
hangi sosyal bilim dali uygun diismekteyse onu se¢melidir. Ornegin, gegmisteki tek bir
iktisadi olgu yakindan incelenecekse, arastirmaci iktisat tarihini kullanmalidir. Eger, bir
iktisadi davranis seti ¢alisilacaksa, arastirmaci iktisat sosyolojisini kullanmalidir.
Ancak, tek bir donem igerisinde gergeklesen cikar-temelli bir davranis incelenecekse,
arastirmaci iktisat teorisini kullanmalidir(Swedberg,2001,78).

“Ekonomi ve Toplum” adli eserinde Weber iktisat sosyolojisinin temel birimi
olan “iktisadi sosyal davranis” kavramini ortaya atmigtir. Weber’e gore iktisadi sosyal
davranig: 1) Bireyin bir davranigidir. 2) Temelde maddi ¢ikarlar dogrultusunda
yapilmistir, ancak bir dereceye kadar gelenek, aliskanliklar ve duygularla da hareket
edilmektedir. 3) Faydaya yoneliktir. 4) Diger aktorler g6z 6niinde bulundurulmaktadir.
Iktisat teorisine gore ise aktdrler maddi cikarlar dogrultusunda faydaya ulasmak icin
hareket etmektedirler. Ayrica, iktisadi davranigta diger aktorlerin davranislari hesaba
katilmazken, gelenek, aligkanliklar ve duygularin da higbir rolii bulunmaz. iktisat
teorisinde analiz edilen davraniglar tamamiyle iktisadi olanlardir. Ekonominin siyasetle,
hukukla, dinle ve diger sosyal unsurlarla iliskisi ihmal edilmektedir. Asagida Tablo-
I’de iktisat sosyolojisinde Weberyen yaklagimin temel prensipleri bulunmaktadir
(Weber,1978,Akt;Swedberg,2001,85-86).

Tablo-1: iktisat Sosyolojisine Weberyen Yaklasim: Temel Prensipler

LTemel Analiz Birimi Iktisadi Davrams: Bu analiz yontemsel bireycilikle baslar. Diger bireylerin
davranislarini hesaba katar ve buradan hareketle daha karmagik sosyal davranis formlar1 olugturur.

II. iktisadi Davranisin Tersi Ispatlanincaya Kadar Rasyonel Oldugu Kabul Edilir: ktisadi davranis sosyaldir
ve gikarlar dogrultusunda yapilir. Ampirik gergeklik bu rasyonel davranis modeline uymadiginda baska
aciklamalar yapilir. Ornegin, bireyin geleneklerle veya duygulariyla hareket ettigi distiniiliir.

IIL. Catisma ve Hiikmetme Iktisadi Hayatin Ozellikleridir: Iktisadi yasamda siirekli catisma goriiliir. Ciinki,
aktorler kithgin bulundugu bir diinyada ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmektedir.

IV. Sadece Iktisadi Davranis Incelenmemelidir. iktisadi Olarak iliskili Davranislar da Incelenmelidir: Tktisat
sosyolojisi yalnizca iktisadi olgulart incelemez, ayn1 zamanda iktisadi olgularin iktisadi olmayan olgulardan
nasil etkilendigini de inceler. Ayrica, iktisadi olmayan olgularin iktisadi olgulardan nasil etkilendigini de
inceler.

V. Iktisat Sosyolojisi iktisat Teorisiyle, Iktisat Tarihiyle ve Diger Yaklasimlarla Yardimlasma Igerisinde
Olmalidir: Iktisadi olgular sosyal bilimlerde farkli yaklagimlarin kombinasyonuyla incelenebilir.

Kaynak:(Swedberg,2001,90-91)
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20. yiizyil igerisinde sosyologlar iktisadin arastirma alanindan cekilerek bu
alanlar1 profesyonel iktisat¢ilara biraktilar. Ancak, 1980’lerden itibaren sosyologlarin
yeniden iktisadin aragtirma alaninda arastirmalara bagladigi, dolayisiyla iktisat
sosyolojisinin basta ABD’de olmak {izere yeniden canlandigi goriilmektedir.
1980’lerden itibaren iktisat sosyolojisinin yeniden dogmasmin iki nedeni
bulunmaktadir: Birincisi, bu yillarda politik iktisadin yeniden popiiler olmasi. ikincisi
ise, neoklasik iktisadin artan hegemonyasina karsi tepkilerin ortaya c¢ikmasidir. Bu
yillarda, bir yandan iktisat¢ilar irk¢ilik, ayrimeilik, kollektif hareket ve aileler gibi
sosyal olgular1 calisirken, sosyologlar da iktisadin arastirma alaninda calismaya
basladilar.

Iktisat teorisine kars1 ilk ciddi baskaldir1 ve iktisat sosyolojisinin hizli yiikseligini
saglayan olay Mark Granovetter’in (1985) “goémiiliiliik” kavramini ortaya atmasiyla
gerceklesmistir. Gomiiliiliik kavrami boylece iktisat sosyolojisinin temel kavrami haline
gelmistir. Granovetter, 6zellikle “sosyal gomiiliiliik” tizerine odaklanmigtir. Bu kavram
iktisadi davranigin yalnizca kar ve maliyet hesaplamasiyla yapilmadigini, gercekte
iktisadi davranigin insan iligkileri ag1 icinde gomiilii oldugunu ifade etmektedir.
Granovetter’e gore ekonomiler simif, gii¢, siyaset, kurumlar, kiiltiir gibi faktorlerin
icinde gomiiliidiir. Bu faktorler is adamlarinin, yoneticilerin, girigimcilerin, ¢alisanlarin
piyasalarda nasil davranacaklarim sekillendirler. Iktisat sosyolojisine gore bu faktérlerin
varolmadigin1 diisinmek veya iktisadi davramigi bireysel rasyonel hesaplamaya
indirgemek yanlis bir tutumdur. Bu yiizden, iktisadi sorunlar sosyolojiden alinan
kavramlar ile agiklanmaya c¢aligilmalidir. Asagida Tablo-2’de 1980’lerden itibaren
yiikselise gegen yeni iktisat sosyolojisinin temel prensipleri bulunmaktadir
(Hass,2007,8).

Tablo-2: Yeni iktisat Sosyolojisi Yaklagimi: Temel Prensipler

Liktisadi Davranis Her Zaman Sosyal Yapi Igerisinde Gomiiliidiir: Gomiiliilik kavrami ilk defa Karl
Polanyi’nin ¢alismasinda goriilmektedir. Sonra Mark Granovetter tarafindan 1985 yilinda yazilan bir makale
ile popiiler olmustur.

II. Ekonomi ve Temel Kurumlari Sosyal Yapinin Bir Formu Olarak Kavramlastirilabilir: Ekonomi sosyal
olarak aglar araciligiyla ve diger sosyal yapilarla insa edilebilir.

III. Rasyonellik Varsayimi Gergek Dis1 Bir Varsayimdir: Rasyonel segime gore insanlar birbirinden izoledir
ve tam bilgiye sahiptir. Iktisadi analizlere sosyal yapinin ilave edilmesi gerekir.

IV. Iktisat Sosyolojisinin Amaci Iktisadi Olgular1 incelemek Olmalidir: Eski iktisat sosyolojisinin tersine, yeni
iktisat sosyolojisi iktisat¢ilarin ¢alistigi sorunlari ¢aligmalidir. Yeni iktisat sosyolojisi ekonominin merkezinde
bulunan problemleri galismalidir. Ornegin, fiyatlar, yatirim kararlari gibi.

V. Ana Akim Tktisat Teorisiyle Cok Az Isbirligi Yapilmaktadir: Ana akim iktisat teorisinde ¢ok az gelisme
dikkatle incelenmektedir. Iktisat teorisinde bazi gelismeler, 6rnegin islem maliyeti analizleri ve Yeni
Kurumsal iktisat izlenmektedir. Geleneksel iktisat tarihine sempati duyulmaktadir. Ancak, yakmdan takip
edilmemektedir.

Kaynak:(Swedberg,2001,90-91)
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Mark Granovetter 1980’lerde tekrar yiikselise gecen yeni iktisat sosyolojisini
eski iktisat sosyolojisinden farkli bulmaktadir. Iktisat sosyolojisinin yeni versiyonu
neoklasik iktisadi acimasizca elestirmektedir. Eski iktisat sosyolojisi ise iktisat bilimine
kars1 saygili bir durus igermekteydi ve iktisatgilarin ¢alismadigi alanlarda arastirma
yapmaktaydi. Ancak, yeni iktisat sosyolojisinin temel prensiplerine gore bu disiplindeki
arastirmacilar iktisat¢ilarin ¢alistig1 sorunlart da ¢alismay1 amag¢ edinmek zorundadirlar
(Swedberg ve Granovetter,2001,13).

4. Rasyonel Secim Teorisine Yapilan Elestiriler

Neoklasik iktisat teorisinin ilk varsayimi bireylerin rasyonel oldugudur. Bu
varsayim tarihsel agidan bakildiginda Adam Smith’e kadar uzanir. Smith’e goére insanlar
ticaret yaparken veya calisirken duygularina gore hareket etmezler, rasyonel davranirlar.
Glinliimiizde modern ekonomilerde ise rasyonel aktdrler daha dikkatli davranirlar ve ok
daha karmagik durumlarda zor kararlar vermektedirler. Neoklasik iktisat teorisine gore
bireyler tercihlerine bagli fayda fonksiyonlarina sahiptir. Bireylerin tercihleri ise kararli,
yavas degisen ve gecisgen Ozellige sahiptir. Mallara sahip olmak veya tiiketmek ise
tiiketicilere fayda saglamaktadir.

Neoklasik iktisat teorisinin bazi temel varsayimlar1 bulunur: 1) iktisadi aktérlerin
rasyonel tercihleri vardir. 2) lktisadi aktorler faydasim maksimize etmek igin
davranirlar. 3) iktisadi aktorler tam bilgiye sahiptir. Iktisadi aktorler bireyler, hanehalki
veya sirketler olabilir, ancak tiim aktdrler kendi ¢ikarina gore hareket ederler. Ayrica,
iktisadi aktdrler kendi menfaatlerini etkilemedigi siirece digerlerinin davranislarini
onemsemezler(Bishop,2007,258).

Eger, iktisadi aktor X’i Y’ye tercih ediyorsa, bu durumda U(X)>U(Y), yani X’ten elde
ettigi fayda Y’den elde ettigi faydadan yiiksektir.

Eger, iktisadi aktor X ve Y’yi esit tercih ediyorsa, bu durumda U(X)=U(Y), yani X ten
elde ettigi fayda Y’den elde ettigi faydaya esittir.

Bu durumu kisaca sdylemek gerekirse, rasyonel davranis faydayr maksimize etmektir.
Eger, tercihiniz faydanizi maksimize etmiyorsa, iktisatcilara gore rasyonel davranmamis
olursunuz.

Rasyonel secim teorisi sosyal bilimlerde biiyiikk bir popiilerlik kazanmistir ve
sosyolojinin bazi alanlarina da girmistir. Rasyonel secim teorisine yapilan en giiglii
elestirilerden birisi bu teorinin “totolojik” olmasidir. Totoloji problemi tercihlerde
goriiliir: Insanlarin tercihleri nasil bilinebilir? Paul Samuelson “agiklanmus tercihler” ile
bilinebilecegini savunmustur. Samuelson’a gore bireyler yaptiklari segimler veya
davraniglar ile tercihlerini agiklayarak, tercihlerinin neler olduklarini, ne istediklerini,
mallara verdikleri degerleri ve tercihlerin sirasini gosterir. Rasyonel segim teorisine
gore tercihler dogrudan secimlere doniismektedir. Bu teoriye gore tercihlerimiz
secimlerimize donligmektedir, ¢linkii tercihlerimiz her zaman faydamizi maksimize
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etmektedir. Fakat bu iddianin dogrulugunu test edebilmek icin Once insanlarin
tercihlerini bilebilmemiz gerekir, sonra da gergeklesen seg¢imlerine ve davraniglarina
bakmamiz gerekir. Bunun sonucunda yarisinda insanlarin faydalarint maksimize etmek
icin hesap yaptiklarini, diger yarisinda ise faydalarini maksimize etmedikleri goriiliir.
Yani, fayda maksimizasyonu yapmadiklari durumlarda, iktisat¢ilara gore insanlar
irrasyonel davranmig olurlar(Hass,2007,21-22).

Totoloji problemini agmak i¢in iktisatcilar genellikle insanlarin segimlerine
bakarlar ve sonra bu se¢imlerin tercihlerini yansittigini savunurlar. Ancak, bu noktada
totoloji problemi devreye girer. Birincisi, tercihlerin se¢imlere doniistiigiini
varsaymakla baglamak iyi bir baslangi¢ degildir. Se¢imlere bakip bunlarin agiklanmis
tercihler oldugunu ve bunun teoriyi destekledigini savunmak ¢ok dogru degildir. Ciinkii,
insanlarin tercihlerinin 6lciilmesi miimkiin degildir. Insanlarin tercihlerinin gercekte
neler oldugunu veya nereden geldigini bilebilmemizi saglayacak bir yaklagima sahip
degiliz. Ancak, bu varsayim insan davranisini ¢ok basitlestirmekte ve kolay bir sekilde
modellenmesini saglamaktadir. Ancak, bu durum da modelin elestirilmesine yol
acmaktadir. Bu modele gore insanlarin zevklerinin ve begenilerinin nereden geldigi
soruldugunda tatminkar bir cevap alinamamaktadir. Halbuki, sosyologlara gore zevkler
ve begeniler sinif kavrami baglaminda anlagilabilir.

Totolojik olmasinin yani sira rasyonel segim teorisine yapilan bir elestiri de ¢ok
basit olmasidir. Bazen bireyler kisisel kazaglari i¢in hesap yaparlar, ancak her zaman
her durumda kisisel kazanglari i¢in hareket etmedikleri goriiliir. Cogu insan davranist
aliskanliklar ve geleneklerle ile yapilmaktadir. Ornegin, bazi davranis aliskanlhiklarimiz
vardir ve bu durumlarda hep ayni sekilde davraniriz. Dersler sirasinda ayni sirada
otururuz. Bu durum hakkinda diisinmemize gerek bulunmaz ve diisiinmeyiz. Ayn1 bara,
magazaya veya arkadaglarimiza bir kazancimiz oldugu i¢in gitmeyiz. Ciinkii, bu gibi
durumlarda aligkanliklarimizla hareket ederiz. Bazi  durumlarda ise insanlar
duygulariyla veya ahlak duygusuyla hareket ederler. Ciinkii, bu davranis onlara bir
anlam kazandirir, ama maddi bir kazang saglamaz. Bazi davraniglarimiz ise bunlarin bir
kombinasyonunu igerir: Aligkanlik, gelenek ve ahlak duygusuyla hareket edebiliriz.
Ornegin, yaptigimiz is yalmzca para kazanmanuzi saglamaz, aym zamanda bize bir
kimlik ve anlam kazandirir. Bu gibi durumlart rasyonel seg¢im teorisi
aciklayamamaktadir(Hass,2007,21-22).

Iktisatcilar, ekonomide aktdrlerin tam bilgi sahibi oldugunu, objektif ve rasyonel
bir sekilde hesap yaptiklarini varsayar. Deneysel psikoloji alaninda yapilan ¢alismalar
ise bu varsayimi redetmektedir. Ciinkii, deneysel psikoloji alaninda yapilan arastirmalar
insanlarin “sinirli rasyonaliteye” sahip oldugunu gostermektedir. Insanlarin objektif bir
sekilde diinyay1 inceleyemedigi, sahip olduklari zihinsel kategorileri kullanarak bilgiyi
filtre ettikleri yapilan arastirmalar ile gosterilmektedir. Bu konuda arastirma yapan bazi
psikologlar durumun bdyle oldugunu gostermeye calismuslardir. Ornegin, aym
durumda, durum farklt bir sekilde sunuldugunda insanlarin farkli kararlar verdiklerini
gostermislerdir. Yeni bir ila¢ kullaniminda, hastalara 6lme riskleri ve iyilesme
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ihtimalleri olmak {iizere iki durumda bilgi verilmektedir. Deneklerin iyilesme ihtimalleri
verildiginde ilact kullandiklari, 6lme riskleri verildiginde ise ilac1 kullanmadiklar
goriilmektedir.

Iktisat biliminde benimsenen “yontemsel bireycilik” yaklasimi sosyolojide
uygulanan yaklagimin tam tersidir. Bu yaklasim bireyle baglar, bireyin davraniglarindan
firmalar, sosyal kurumlar ve diger makro olgular insa edilir. Bu ise sosyolojik
yaklagima gore problematiktir. Birincisi, insanlar hicbir zaman iktisadi insan
karakterinin (homo-economicus) oldugu gibi izole veya yalmz degildir, diger bireyler
ve gruplarla diizenli iliskiler igerisindedir. ikincisi, birey daha 6nce varolan sosyal bir
diinyada dogmaktadir. Yani, birey daha dogmadan karmagsik bir sosyal yapi
varolmaktadir. Ugiinciisii, sosyal gercekler ve sosyal yapilar yalnizca bireyin davranig
motiflerinden veya tercih siralamasindan yola ¢ikilarak agiklanamaz. Sosyal bir
diinyanin insa edilmesi ic¢in bireyin psikolojisinden daha fazlasina ihtiyag duyulur
(Swedberg ve Granovetter,2001,11).

Halbuki, iktisadi davranis insan iliskileri ag1 icerisinde gomiiliidiir. Aglar ile
bireyler veya guruplar arasindaki diizenli iliskiler seti veya sosyal baglar ifade
edilmektedir. Ag icerisinde bulunan bir bireyin sosyal davranigi gomiliidiir, ¢iinkii bu
davranig diger insanlarin karsilikli davraniglart baglaminda ifade edilmektedir. Bu
durumu analiz eden bir aragtirmaci bu nedensel siireg igerisinde her adimi hesaba almak
zorundadir. Tek faktore dayanan agiklamalarin ¢ok basit oldugu ve gergcege uymadigi
goriilmektedir. Ornegin, Durkheim’a gore iktisadi davranis insanlarin en fazla birkag
asamada birlikte etkilesim iginde olduklari kisa bir siireci hesaba alirken, gercekte
iktisadi davranis ¢ok uzun davranis siireglerinin bir pargasidir. Karl Polanyi ise
kaynaklarin tarih boyunca karsilikli bagimlilik ve yeniden dagitim ilkeleri
dogrultusunda paylasildigini 6ne siirmiigtiir. Ona gore iktisadi davranis siyasi ve dini
faaliyetlerin igerisinde gomiiliidir(Swedberg ve Granovetter,2001,11).

Faydacilik geleneginin biiyiik bir kisminda, klasik ve neoklasik iktisat da dahil
olmak tizere, iktisadi aktorlerin rasyonel ve kendi g¢ikarlarina uygun davranislarinin
sosyal iligkilerden ¢ok az etkilendigi varsayimi yapilir. Cogu sosyolog, antropolog,
siyaset bilimci ve tarih¢ilere gore piyasa dncesi toplumlarda iktisadi davranisin sosyal
iligkilerde gomiili oldugu diigiincesi egemendir. Ancak, modernlesmeyle birlikte
iktisadi davranigin sosyal iligkilerden bagimsiz hale geldigi diisiiniiliir. Bu goriise gore
ekonomi modern toplumlarda bagimsiz ve farklilagmis bir alan olarak goriiliir. Iktisadi
faaliyetler ise sosyal yikiimliiliikkler veya akrabalik iligkileri ¢ergevesinde ger¢eklesmez.
Modern toplumlarda insanlarin kendi kazanglar1 i¢in rasyonel bir sekilde hesap
yaptiklar1 goriiliir. Hatta, bu goriise gore iktisadi hayatin sosyal iliskiler igerisinde
gomiilii oldugu sdylenmez ve tersi iddia edilir. Yani, sosyal iliskilerin piyasalarin bir
iiriinii oldugu iddia edilir(Granovetter,2001,51).

Ancak, ¢ogu iktisatgr modernlesmeyle birlikte gomiiliiliikteki azalmay1 dahi kabul
etmez. Hatta, ¢coguna gdre piyasa Oncesi toplumlardaki gomiiliilik modern piyasa
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toplumlarindaki gomiiliilikten fazla degildir. Adam Smith de ayni seyi vurgulamistir,
insan dogasinin ticarete, takasa ve degisime karsi yatkinligi oldugunu ileri siirmiistiir.
Klasik ve neoklasik iktisata gbre insan davranigi atomize ve az sosyal yogunlukta
gergeklesmektedir. Hatta, klasik ve neoklasik iktisada gore aktorlerin sosyal iligkilerinin
olmasi rekabet¢i piyasalarin isleyisini bozan bir siirtinme etkisine benzemektedir
(Granovetter,2001,52).

Rasyonel secim teorisi ¢ok basitlestirilmig bir davranis modeli olmakla birlikte
kiiltiirel ve sosyal farklara ¢ok az deginmektedir. Ayrica, bu yaklasimdan dolay1 ¢ok
zengin ve detayli olan sosyal faktorler ihmal edilmis olmaktadir(Kalleberg,1995,1214).
Iktisat teorisi rasyonaliteye biiyiik énem verirken, kiiltiirii ihmal etmektedir. Kiiltiir
iktisadi davraniglar1 ve organizasyonu etkileyen 6nemli bir faktordiir. Farkli toplumlar
veya guruplar devlet-toplum iligkilerinde neyin “dogal” veya “normal” olduguyla ilgili
farkli siyasi kiiltiirlere sahiptir. Ornegin, Avrupalilara gore devletin ekonomiye
miidahale etmesi ve toplumu piyasalarin olumsuz etkilerinden korumas: gerekir.
Amerikalilara gore ise devleti toplum yonetir ve toplum onderlik eder, devletin
ekonomiye miidahalesinin olumsuz etkileri oldugu disliniiliir. Ayni zamanda,
Amerikalilara gore devletin ekonomiye miidahalesi 6zgiirliikleri kisitlayarak tiranliga
yol agmaktadir (Hass,2007,14).

Ancak, rasyonel se¢im teorisi insan davranisinin modellenmesini ve galigilmasini
basitlestirmektedir. Rasyonel segim teorisi tercihlerimizin faydalarin1 ve maliyetlerini
hesaplayabildigimizi varsaymaktadir.insanlarin karar verme siireclerini maliyetlerle
degerlendirebileceklerini diisiiniirsek, bu maliyetler zaman ve parasal olarak 6lgiilebilir
ve kantitatif tekniklerle analiz edilebilmektedir. Rasyonel se¢im teorisi genelde insan
iktisadi davraniglarinin modellenmesiyle ilgili iyi sonuglar da vermektedir. Fizikgiler
hareket kanunlarini ¢alisirken baslangigta siirtiinmesiz bir ylizey oldugunu varsayarlar,
benzer sekilde iktisat¢ilar da ¢ok karmasik olgulari modelleyebilmek igin rasyonel
secim teorisini kullanmaktadirlar.

5. Tiirkiye’de Sabri Ulgener’in Katkilar1

Tiirkiye’nin Weber’i olarak bilinen Sabri Ulgener Osmanli toplumunun iktisadi
zihniyetini agiklayabilmek icin dnemli calismalar yapmustir. Ciinkii, Sabri Ulgener’e
gore Geng Cumbhuriyetin ulasmak istedigi hedeflere en az sikintili bir sekilde ulagilmasi
i¢cin toplumun nereden geldiginin arastirilmasi gerekiyordu. Weber’in yazmis oldugu
eserlerin 15131nda, Osmanli iktisat tarihinden hareketle ekonomi ile Islamiyet arasinda
saglikli kopriiler kurmaya ¢alismistir(Sayar,1998,19-21).

Sabri Ulgener eserlerinde bir Osmanli mirasi olan toplumsal ataletin koklerini
yani, kapitalistlesememe olgusunu saglikli bir metodla ortaya koymustur. Sabri Ulgener
yaptigt ¢aligmalarda (2006a,2006b,2006¢c) Weber’in ayak izlerini siirerek Avrupa dist
cevrede irrasyonalizm diyebilecegimiz iktisat zihniyet diinyasimin duraganligini ve
bunun koklerini basariyla gostermistir. Ulgener iktisat zihniyetine iliskin eserlerinde
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Weber’in Islama iliskin bulgu ve tesbitlerini diizeltmesiyle Weber’e yonelik saglikli bir
elestirel yaklasimi da gerceklestirebilmistir. Ulgener’in eserlerinin Osmanli’dan geriye
kalan bu olumsuz tarihi mirasin ¢6ziime kavusturulmasina yardimci oldugu goriiliiyor.
Ulgener’e gore, Geng Cumhuriyetin bu irrasyonellik batagindan ¢ikarilmasi ve
toplumsal bir anlagsmayla rasyonellik eksenine oturtulmasi gerekiyor.

Sabri Ulgener’in arastirma programmin iskeletinde su sorular bulunmaktaydi:
Osmanli-Tiirk gergeginde ortaya cikan iktisadi geriligin (ya da kapitalistlesememenin)
oniinde ne gibi set ve engeller vardi? Osmanh-Tiirk ger¢eginde Islam ahlaki nasil bir
iktisat zihniyeti yaratmist1? Sabri Ulgener eserlerinde Osmanli-Tiirk tarihinde iktisat
ahlaki ile iktisat zihniyetinin detayli bir arastirmasim yapmaktaydi. Eserlerinde Islam
tasavvufunun etkisiyle ekonominin ige ¢ekilisini ya da ortacaglasmasini agik bir dille
anlatmaktaydi(Sayar,1998,66-79).

Batida kapitalizmin ruhunu Protestan ahlakinin ekonomik diizleme tasidig: riyazi
insan tipi belirlemisti. Ancak, Webergil anlamda, Osmanli ekonomik diizlemiyle
Islamiyet arasinda benzeri kopriiler kurulamamist1. Ciinkii, Islamiyet icerisinde gériilen
zahit karakterinin ekonomik hayata karsi duyarsiz kalmasi ve dinin gosterdigi
duyarliligi ekonomik diizleme tasiyamamasi bunun sebebiydi. Max Weber’in riyazi
insan1 (Protestan Ahlaki) ile Sabri Ulgener’in zahid insani (islam Ahlaki) asirlardir tam
bir tezat iginde kaldilar. Sabri Ulgener’e gére Osmanli-Tiirk insanmin giinliik hayatini
gecimlik ve gotirii bir sekilde devam ettirmesinin, yani ziihd kiiresinin disina
cikaramamasinin asil sebebi ise Islami tasavvuftu(Sayar,1998,303).

Sabri Ulgener neoklasik iktisadin soyut yaklasimia olduk¢a mesafeli ve insan-
madde iliskisine ise elestireldi. Ancak, Osmanli’dan Cumhuriyet’e miras kalan iktisat
zihniyeti ve Cumhuriyetle gecen devletci yillar ayaklari yere basan bir firma anlayisini
dogurmamusti. Ona gore diinyadaki gelismeler ekonomik bir diizlemde rasyonel firma
diizenine dogru ilerlemekteydi, Tiirkiye’de bu miicadeleye girmeli ve iktisadi gergeklik
kervanina katilmaliyd:. Sabri Ulgener’e gore ziihd kiiresinin insanlarinin rasyonel firma
yonetimiyle birlikte yol alabilme sanslar1 diin oldugu gibi, potansiyel olarak, bugiin de
vardi(Sayar,1998,93).

Ancak, Sabri Ulgener kapitalizmin gelisme siirecinde i¢i bosalan insamin tekrar
doldurulmasindan ve giizel bir ahlakla davranmasinin tegvik edilmesinden yanadir. Ona
gbre, kapitalizm iki peronlu bir iligki sistemine doniismelidir. {1k peronda insan-madde
(iktisat) iliskisi, ikinci peronda ise birincinin basarisi ile ayakta duracak olan ahlak
peronu bulunmalidir. Yani, ikinci peron insan-insan iliski alanidir. lk peronun insam
oyunu kurallarina gore oynar, maliyet hesab1 yapar. Bu insan karakterine iktisatcilar
homo-economicus adim vermislerdir. Ikinci perondaki insan ise kazan¢ hirsindan
arinmistir ve davraniginin kaynagini giizel ahlakta bulur. Bu taslak modelin omurgasi
ahlak ile ekonomi arasindaki tutarli bir dengeye veya uyuma dayanmaktadir. Ruhunu
kaybetmis bir ekonomik diizlem, iktisat ve ahlak gibi iki peronun birlesmesiyle diinyaya
kaybettigi solugunu tekrar kazandirmis olacaktir(Sayar,1998,327-330).
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Bu konuda Sabri Ulgener gibi diisiinen Orhan Tiirkdogan’a gore de Tiirk iktisat
sistemine manevi deger kazandirma felsefesi (Piiritan Islam Ahlaki) giindeme
gelmelidir. Ciinkii, iilkemizde isletme Kkiiltiiri ve ekonomik yapisina Islam etigi
degerlerimizi kazandirmadigimiz siirece, haksiz kazang saglama, asir1 kar ve tasarrufa
dayanmayan asir1 tiiketimin oniine gecilemez.  Ayrica, Piiritan Islam Ahlaki
toplumumuzda, sadakat duygusunu, dayanigma, is yerine baglilik, nimete kiifretmemek,
tasarruf inanci, gazilik, sehitlik ve devlete olan saygi gibi sayilamayacak oOlgiide
degerlerimizin kaynagini olusturmaktadir(Tiirkdogan,2004;2005,671;55).

6. Sonuc ve Degerlendirmeler

Iktisat sosyolojisine gore iktisat biliminin sosyal bir perspektif icermesi gerekir.
Ciinkii, ekonomi sosyal bir diinyanin pargasi oldugundan toplumun geri kalan
kismindan soyutlanarak incelenemez. Iktisat sosyolojisinin yiikselisini saglayan kavram
“gomiililik” olmustur. Sosyal gomiiliilik kavrami, iktisadi davranisin yalnizca kar ve
maliyet hesaplamasiyla yapilmadigini, gercekte iktisadi davranigin insan iligkileri agi
iginde gdmiilii oldugunu ifade etmektedir. iktisat sosyolojisine gére ekonomiler siif
yapisi, giig, siyaset, kurumlar, kiiltiir gibi faktdrlerin i¢inde gomiiliidiir. Bu faktorler is
adamlarmin, yoneticilerin, girisimcilerin, ¢alisanlarin piyasalarda nasil davranacaklarini
sekillendirmektedirler. Iktisat sosyolojisine gore bu faktorlerin varolmadigim diisiinmek
veya iktisadi davranisi bireysel rasyonel hesaplamaya indirgemek yanlis bir tutumdur.

Osmanli-Tiirk iktisadi zihniyeti tizerinde onemli c¢aligmalar yapmig olan Sabri
Ulgener de neoklasik iktisadin yalmz ve atomistik olan homo-economicus karakterinden
rahatsizdir. Ulgener’e gore kapitalizmin gelisme siirecinde igi bosalan ve ruhunu
kaybeden insanin tekrar ruhunu kazanmasi gerekmektedir. Ona gore ruhunu kaybetmis
bir ekonomik diizlem, iktisat ve ahlak gibi iki peronun birlesmesiyle diinyaya kaybettigi
solugunu tekrar kazandirmis olacaktir. Bu yiizden, Ulgener’e gore ahlak ile ekonomi
arasindaki tutarli bir dengeye veya uyuma ulagsmak énemlidir.

Sabri Ulgener ve Orhan Tiirkdogan’a gore Tiirk iktisat sistemine manevi deger
kazandirma felsefesi (Piiritan Islam Ahlaki) giindeme gelmelidir. Ornegin, bu konuda
aragtirmalar yapan Herrmann-Pillath (2007) ¢aligmasinda Adam Smith’in iktisat
disiincesi ile Konfligyusgu inang sistemi arasindaki ortak noktalar1 gostermeye
caligmigtir. Arastirmaci, Cin’in kurumsal yapisinda ve etik cercevesinde Bati ile
Dogunun birlestigini, yaptig1 ¢aligmada belirtmektedir. Cin’de Adam Smith’in iktisat
diisiincesi ile Konfiigyus¢u inang sisteminin birlesmesine “Beijing Konsensusu” adi
verilmigtir. Cinli aydinlara goére bu Konfligylis¢u geleneklerin giiniimiizde yeniden
canlandirilmasidir(Herrmann-Pillath,2007,20).
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