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ONGOING PROBLEMS OF TURKISH MINORITY IN
BULGARIA AFTER THE EU MEMBERSHIP
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OZET

Bulgaristan’da Komiinizm rejimi 6ncesi, zaman zaman ayrimciliga ve siddete maruz kalan
azinliklara, komiinizm rejimi ile beraber adlarinin degistirilmesi, dini ritiiellerin engellenmesi
(stinnet, namaz, orug vs.), zorunlu gog, siyasi baski ve siddete ugrama gibi baskilar artirilir.
1989 yilinda Jivkov rejiminin son bulmasiyla beraber bireysel hak ve 6zgiirliiklere daha az da
olsa 6nem verilmeye baslanir. Ancak 2007 yilinda bu tilkenin Avrupa Birligine (AB) kabul
edilmesiyle ve bu konuda sorumlulugu artmasi ve azinlik haklar1 konusunda olumlu
uygulamalar beklenirken arzu edilen olmaz.

Ote yandan i¢c hukukta da azmlik haklarinin tanimlamasina net bir ifade getirilemeyip,
ekonomik anlamda azinliklarin durumlar iyilestirilemez. Ozellikle Avrupa’da, sagc1 ve
milliyet¢i partilerin yiikselise ge¢mesi, Bulgaristan dlgeginde de etkili olur. Bu baglamda
ATAKA’nin, Bulgaristan parlamentosundaki yasa tasarisi Onerileriyle ve sosyal hayattaki
provokatif eylemleri ile azinliklari zaman zaman zor durumda biraktig1 gortliir.

Makalemizde bu konular1 hem kaynaklardan faydalanarak hem de bélgeye yaptigimiz seyahat
ve gozlemlerimiz dogrultusunda derinlemesine ele almaya ¢alisacagiz.
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ABSTRACT

In Bulgaria, with the Communism regime the oppression like changing of their name, the
prevention of religious rituals (circumcision, prayer, fasting etc.), obligatory migration,
political pressure and violence are increased against the minorities who are subjected to
discrimination and violence from time to time before the regime of Communism. With the
end of the Jivkov regime in 1989, the individual rights and freedoms are started given
importance even it is less. However, when this country was accepted by the European Union
(EU), its responsibility increased but the desired positive implementation on minority rights is
not fulfilled.

On the other hand, in domestic law, the definition of minority rights cannot be expressed
clearly and the situation of minorities in the economic sense cannot be improved. Especially
the rise of right-wing and nationalist parties in Europe, is effective in Bulgaria, too. In this
context, it 1s seen that ATAKA left the minorities in a difficult situation from time to time
with the proposals of the draft law in the Bulgarian parliament and provocative actions in
social life.

In this article, we will try to discuss these issues in depth through the light of both sources and
our travel and observations in this region.

Key words: Minority, ATAKA, Bulgaria, Political and Ethnic Issues, DOST Party

1. GIRIS

Bulgaristan, Avrupa Birligini olusturan yirmi sekiz devletten biridir. Kendi ulusal istatistik
kurumuna gore giiniimiiz itibariyle niifusu 7.050.034 kisidir (Bulgaria N.S.I, 2019). Bu
tilkede niifus sayimlarinin saibeli olduguna dair iddialara ragmen {iilkedeki Tiirk niifusunun
toplam niifusa oraninin %20 civarinda oldugu kaydedilir (Celik, 2016:69). Bulgaristan, bu

niifus oranlari ile Avrupa’da en ¢ok Tiirk azinlig1 iginde barindiran devlet konumundadir.

Azmlik kavraminin, ulus modernlesme siirecinin baglangici olarak goriilen Westphalia Barisi
(1648) ile ortaya ciktig1 nakledilir. Ancak azinlik kavramini bu tarihten daha oncelere de
gétiirenler vardir.” Tarihte azinliklara dair ilk belge dini azinlik baglaminda 1085 yilinda
Kastilya ve Leon (bugiin Ispanya topraklari i¢erisinde) Krali V. Alfenso’nun Toledo’nun fethi
sonrasinda Miislimanlarin korunmasma dair yaymladigt bildiri ile karsimiza ¢ikar.
Azmliklara dair diger bir belge ise; 1250 yilinda St. Louis’in Fransiz tebaasindan olan
Manoritleri koruma sozii verdigi belgedir. (Akbulut, 2006:8). Bu dénem igerisinde azinlik

kavraminin dini azinlik g¢ercevesinde degerlendirildigi goriiliir. Daha sonra 1815 Viyana

*Avrupa da din savaslar olarak da bilinen otuz yil savaslari, 1648 yilinda Osnabiirk, daha sonra
imzalanan Pyreness anlagsmalarini da igeren Westphalia barisi ile sonlandirilir. Ayrintili bilgi igin bkz:
Baris Ozdal ve Kutay Karaca, Diplomasi Tarihi Ders Notlar1 1, (Dora Yay.), Bursa, 2015, s.161-181
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Kongresinde dini azinlik kavrami yerine, ulusal azinlik kavrami kullanilir. Bu dénemden 6nce
azinlik anlagsmalar iki tarafli olarak yapilmakta iken, bu donemden sonra ¢ok tarafh

yapilmaya baslanir (Ibraimi, 2012:13).

Azinlik haklar1 ve azinliklar1 koruma sorunu, 26 Haziran 1945 tarihinde Birlesmis Milletler
(BM) kurucu antlagmasinin imzalanmasi ve 25 Agustos 1945’te yiiriirliige girmesiyle beraber,

bolgesel veya yerel bir problem olmaktan ¢ikarilip evrensel bir boyut kazandirilir.

Azinlik kavraminin tanimlari arasinda Caporti’nin taniminin daha ¢ok benimsendigi goriiliir.
Caporti, azinligr “Sayica bir devietin geri kalan niifusundan az, hakim olmayan konumda,
devletin vatandasi olan iiyelerinin sahip olduklar: etnik, dinsel veya dilsel ozellikleriyle
niifusun geri kalamindan ayrilan kiiltiirlerinin, geleneklerinin, dinlerinin ve dillerinin
korunmasi igin iistii kapali da olsa bir dayanisma ruhu sergileyen grup” olarak tanimlar
(aktaran Doner, 2015:83). Uluslararasi toplum ve kuruluslar etnik, dini, ulusal ve dilsel olmak
tizere azinlig1 dort tiir olarak kabul eder. Malum oldugu {izere azinlik olmanin temel sarti,
sayi, stire, kendi kimligini tamimlama, hakim konumda bulunmama, vatandashk ve azinlik

bilinci ad1 altinda alt1 tanedir.

Belirtilen azinlik olma sartlar1 géz onilinde bulunduruldugunda, Tirk azinligini (bu durum
aynt zamanda azinlik olarak goriilmeyen Pomaklar icinde gegerlidir) 6rneklem alip
inceledigimizde azinlik olmanin unsurlarini tasidigindan siiphe yoktur. Tirk azinligin dil
bakimindan, dini agidan, ulusal anlamda ve etnik olarak digerlerinden ayrildigini s6ylemek

yanlis olmaz.

Biz bu yazida, Bulgaristan’in Avrupa Birligine girmeden onceki donemde Tiirk azinligin
durumuna kisaca degindikten sonra birlige girmesinden (2007) sonra Tiirk azinliga bakis

stirecini ortaya koymaya ¢alisacagiz.

2. AB UYELIGIi ONCESi BULGARISTAN ve AZINLIKLARIN
DURUMU

Kaynaklar, Bulgarlar’m menseini M.O. Il.yy’a kadar gétiiriir. 600’1ii yillarda Kafkaslarda bir
devlet kurduklar1 nakledilir. Daha sonra Hazarlar ile olan miicadeleler sonucunda Han
Asparuh onderliginde 660’11 yillarda Asagi Tuna boylarina yerleserek “Tuna Bulgarlar1”
olarak bilinen devleti kurarlar (Karatay, 2010:1-18). Ozelikle 803-973 yillar1 arasi Bulgar
Hanligi’nin en parlak donemi olarak kabul edilir (Acaroglu, 2007:32). Bulgar Hanlar1 9-11.
Yiizyillarda (1018’e kadar) Balkanlarda Bizans Imparatorlugu’nun yerini alir. Bu ilk Bulgar
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hanliginin 12 Hayvanlhi Tiirk takvimini, Samanist inanglar1 ve Tiirkliik bilincini baglangicta
korudugu nakledilir. 13. ve 14. yiizyillarda, yine Bulgaristan’da, Kipcak/Kuman aslindan
Slavlasmis Terteri ve Sisman hanedanlar1 hakimiyet kurarlar (Inalcik, 2016:15). Kipgaklarin
merkezi Kumanova olan “Kuman-Pegenek Federasyonu’nu kurduklart boylelikle ilk defa
Tirk dist unsurlara karst milli birligin olugsmasi yoluna gittikleri rivayet edilir (Gokbel,
2000:83). Fakat “miiteessif Bizans lilarla ve gayri Tiirk unsurlarla savasilmast icap ederken
Bizans’lilarin politik entrikalart yiiziinden iki kardes kavim kendi aralarinda savasarak
1097 de yikilmis ve politik fonksiyonunu tarihin karanliklarina terk eder” (Memisoglu,
1995:21). Anlasildig1 kadariyla Balkanlarda Tiirk varligi, bilindiginin aksine Osmanli’dan ¢ok

daha 6ncesine dayanmaktadir.

Bulgaristan cografyasiin, 1390°da Filibe'nin, 1393 yilinda Yildinm Beyazit’in oglu
Siileyman Celebi kumandasindaki Osmanli Ordusunun Tirnovay1 ele gecirmesi ve akabinde
1396 Nigbolu zaferinin elde edilmesiyle tamamen Osmanli topraklarina katilimi saglanir

(Kése, 2006:260).

Anlasildig1 kadariyla, Bulgaristan 6zelinde 1860’11 yillara kadar Bulgar bilinci etrafinda
toplanan herhangi bir haraketlilik goriilmez. Oyle ki Halil inalcik; Bulgarlarin kendi dillerinin
varligindan bile bi-haber oldugunu hatta dini ibadetlerini bile Rumca yaptigini ileri siirer
(Inalcik, 1992:10-17). Yine de kaynaklar 1841 Tirnova, 1828 Nis, 1850 Vidin isyam ile
beraber Bulgar milli bilinci yavas yavas uyanmaya basladigindan bahseder. 1856 Islahat
Fermaniyla gelen serbestlik ortaminda gayrimiislim tebaanin kendi din adamlarmi se¢me
Ozgiirliigii, 1870 yilinda Bulgar Kilisesinin kurulmasina neden olur. Bulgar kilisesi de Rum
etkisinden kurtarilarak bagimsiz bir yapiya doniisiir ve Bulgar milli kimliginin olusumuna
biiyiik katki saglar. Bu donemden sonra Bulgar otonomisinin kurulmasina neden olan ve
bagimsizliga giden yolda 6nemli bir adim olusturan 93 Harbi sonucunda Bulgar Prensligi
kurulur. Ancak azinliklar, insa edilmeye ¢alisilan Bulgar milleti karsisinda en biiyiik engel ve
tehdit olarak degerlendirilir. Bu donemden itibaren Miisliimanlar kitleler halinde Osmanli’ya
goc ettirilmeye, Osmanlt mirasi olan mimari ve kiiltiirel eserler yok edilmeye, Tiirkler basta
olmak tiizere diger etnik unsurlar Bulgarlastirilmaya baslanir. Osmanli Devleti’nin IL
Mesrutiyetin ilaniyla sikintili bir dénem ig¢ine girmesiyle, Bulgaristan 5 Ekim 1908 yilinda
bagimsizligmi ilan eder (Karakus, 2018:17-31). Bulgaristan’in Krallik doneminde devlet

kimligini tanimlarken Ortodoks ve Slav olarak tanimladigi goriiliir.
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Kraliyet sonrast komiinist rejim doneminde kendini dogu blogunun sadik bir {iyesi olarak
hissedip batiyla iliskilerini Sovyetler Birligi’nin uygun gordiigii olgiide gelistirir. Komiinist
donem ic¢inde kimlik olusturma sathasinda ise, kendisini Miisliiman olmayan, ortodoksluga
tabi, homojen bir yapiya sahip ve “ulus devlet” olma amaci giiden bir kimlik diislincesi
icerisine sokar. Bu nedenle azinliklar1 otekilestirerek, etnik tasfiye ve soykirim yollarma
bagvurdugu goriiliir. Jivkov doneminde artmis olan bu baskilar, “Bulgaristan
Bulgarlarindr”, “Bulgaristan’da azinlik yoktur”, “6ze doniig” gibi politikalar ile azinliklar
Bulgar toplumu i¢inde eritilmeye calisilir. Bu siire¢ i¢erisinde bagta Miisliimanlar olmak {izere
(Tiirkler, Pomaklar, Romanlarin bir kismi), Makedonlar ve Cingenelerin isimleri zorla
degistirilir. Bu donem Bulgaristan’da, dini ibadetler yasaklanir, Bulgarca disinda bagka bir
dille, toplum i¢inde konusmak kanun dis1 sayilir. Bunun yaninda ana dilde egitim,
Miisliimanlarin siinnet edilmesi, geleneksel Tiirk kiyafetleri (sarik, ferace, kusak, basortiisii)
yasaklanir, camiler kapatilir ve Osmanli’nin Balkanlar’da uyguladigi hosgorii politikast
yalanlanip ders kitaplarinda Tiirklerin cahil ve barbar oldugu eklenir ve azinliklarin ekonomik
hayatta aktif rol almasmin Oniine gecilmis olur. Asimilasyon ve siddet olaylarina kars
koymaya calisanlar ise igkence kamplarina gonderilerek, oldirtiliirler ya da iskencelere tabi
tutulurlar. Bu donem siiphesiz Bulgaristan’daki Tiirk azinlig1 agisindan en sikintili donem
olmustur. Daha sonra Bulgaristan komiinist yonetimi sdylemlerini pratige de dokerek 1989
yilinda 310,000 Tirki Tirkiye’ye goce zorlamigtir. Soguk savasin sona ermesi, Varsova
Paktiyla beraber, Dogu Blogunun da dagilmasiyla Bulgaristan’da irk¢1 Jivkov rejimi de son
bulur (Karakus, 2018:17-31).?

Liberal devlet kimligi ile azinlik ve insan haklar1 konusunda kismi iyilestirmeler yapildig
goriilir. Komiinist devlet kimliginin yansimasi olan asimilasyon politikalar1 elestirilerek
azinliklarin zorla degistirilen isimleri, devlet tarafindan el konulan mallari, iade edilmeye
baslanir. Benimsenen bu devlet kimliginin bir yansimasi olarak AB ve NATO gibi orgiitlerle
baglant1 kurulup iiye olunmaya calisilir. Demokrasi dénemi ile beraber, Bulgaristan’da etnik
olarak anlasmazliklar1 ¢6zmek amaciyla Sosyal Halk Konseyi (Social Council of Citizens)
kurulur. 2007 yilinda AB’ye iiye olan Bulgaristan’in, Batil1 kimlik diigiincesine, farkliligin ve
cesitliligin zenginlik sayildigi, insan haklarina saygi gibi misyonlar1 ekleyerek, azinlik haklar

konusunda yeni sorumluluklar kazandig1 sdylenebilir.

3 Genis bilgi i¢in bkz: Karakus, s. 43-67
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3. EKONOMIK SORUNLAR

Bulgaristan’in i¢inde bulundugu durum itibariyle, yasadigi en biiylik sikintilardan biri
ekonomik sorunlardir. Dogal olarak bunun azinliklara da yansidign gériiliir. Ulkenin
ekonomisinin arzu edilen seviyede olmamasi nedeniyle AB liyeligine paralel olarak kademeli
bir sekilde serbest dolasim hakki kazanmasiyla beraber Almanya, Fransa, Ingiltere gibi
iilkelere siirekli olarak is¢i gocili vermistir. Bulgaristan’da yasayan Bulgar vatandasi Tiirkler
de serbest dolasim hakkindan istifade etmislerdir. Bulgaristan’in AB’ye olan ihracati, daha

onceleri %40’larda iken AB iiyeliginden sonra %60’a yiikselir (Simdi, 2013:37).

2008 yilinda Bulgaristan’da meydana gelen ekonomik kriz sonrasinda GSYIH’de ve kisi
basina diisen milli gelirde (GSMH) diisiis meydana gelse de giiniimiize dogru asamal1 olarak

gozle goriiliir bir yiikselmenin oldugu goriiliir.”

Ozellikle ekonomik refah ve gelir olarak, Bulgarlarin diger etnik gruplardan daha iyi durumda
oldugu goéze carpmaktadir. Ekonomik olarak en biiyiikk sikintiy1 ise Romanlarin yasadigi
nakledilir. Bulgaristan’in AB {iyesi olmasi ile ekonomik beklentiler artar ve sonucunda
igsizligin azalacagi, istihdam ve refahin artacagi beklentisi ortaya ¢ikar. Fakat Bulgaristan’da
yaptigimiz incelemeler sirasinda 6zellikle Tiirk azinlik ile yaptigimiz goriismelerde ekonomik
olarak beklentilerin ger¢ceklesmedigi, gerekli AB yardim fonlariin issizligin yliksek oldugu
yerlerde kullanilmadigi, azinliklarin bu fonlardan istifade etmesinin Oniine bazi engeller
cikarildigi sonuclar1 elde edilmistir. AB yardim fonlarindan Bulgaristan’a gonderilen parasal
yardimlar, genelde Bulgar niifusunun yogun olarak yasadigi bolgelerde yatirim araci olarak
kullanilmaktadir (Kader, 2015:4448). Egitim olarak Bulgarlardan daha kotii seviyelerde olan
Tiirk azinlik, ayn1 zamanda AB nezdinde proje sunup ve yardim alma hususunda da sorunlar
yagsamaktadir. Tiirk azinliga proje damigmanlik sirketlerine danigilmasi bdylelikle yardim
saglanacagl seklinde tavsiyelerde bulunularak sorunun ¢6ziilmesi amaglanmistir. Gegim
sikintis1 ¢eken Tiirk azinligin haksiz rekabet ortaminda geri planda kalmalarina neden olan bu

durum, Tiirkiye’ye ve Bat1 Avrupa’ya olan gogleri de arttirmistir.

Bulgaristan’da yaptigimiz incelemeler sirasinda Kircaali’de yasayan Aydm Osman’ ile

gerceklestirdigimiz AB fonlar ile ilgili bir miilakat sirasinda; AB yardim fonlarindan

*Ayrintil bilgi i¢in Bkz. https://www.imf.org/external/about.htm, Erigim Tarihi: 21.05.2017

> Aydm Osman; 23 Agustos 1985 tarihinde Kircaali sehrinde dogdu. Lisans egitimini 2008 yilinda
Kircaali’de tamamladi. 2011 yilinda Sofya Universitesi’nden mezun oldu. 2011/12 yillarinda Tiirkge
ve Ingilizce Ogretmeni olarak g¢alisti. 2013 yilindan itibaren T Haber sitesini yonetiyor. 18 Mart
2016’dan bu yana terciiman olarak ¢alistyor.
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ekonomik anlamda yeterli diizeyde istifade ediliyor mu? sorusuna Aydin Osman sdyle cevap
verir: “AB tarafindan 6nemli miktarlarda hibe verildigini...Bu yardimlar Kircaali ol¢eginde
endiistriyel bir yatirim araci olarak degil, ¢evre diizenlemelerinde kullaniliyor...Park ve
bahge bakimindan zengin olmasina ragmen, siirekli olarak tek ihtiya¢ buymuscasina fonlar
buralarda kullamlyor. Tiirk gengleri arasinda igsizlik olduk¢a fazla. Bu fonlar veya hibeler
ile fabrikalar yapimis olsaydi, Tiirk genclerinin ¢ogunlugu yurt disina gitmeyeceklerdi.
Ekonomik olarak kotii bir diizeyde oldugumuz igin, insanlarin gegimlerini saglamak amacuyla

daha iyi sartlar sunan Bati Avrupa’ya go¢lerini gériiyoruz”.°

Bulgaristan Tiirklerinin yaklasik %68’1 kirsalda, %32’sinin ise sehirlerde yasamlarini
stirdiirdiikleri belirtilmektedir (Celik, 2016:69). Tiirkler ¢cogunlukla ekonomik olarak getirisi
diisiik olan islerde ¢aligmaktalar. Tarim niifusunun biiyiik ¢ogunlugunu olusturan Tiirkler,
temel gecim kaynagi olarak tarim isciligi yapmaktalar. Temel olarak da tiitlin yetistiriciligi ile
ugragmaktalar. 2011 yili itibariyle Bulgaristan mali biitce goriismelerinde tiitiin ekimi i¢in
O0denen tesvik ve fonlar durdurulur. Bu durumdan en ¢ok etkilenen ise, Tiirk azinligin oldugu
belirtilmektedir. 2011 yil1 dncesinde 5 ile 8 Euro’dan alinan tiitlintin kilosunun 2 ve 3 Euro

bandina gerilemesi, Tiirk azinlig1 ekonomik olarak sikintili bir duruma sokar.

AB Geng Ciftci Projesi kapsaminda verilen destek hibelerinin ise, yararlanmak istenilen
projenin toplam biitgesinin %30’una sahip olma sarti, ekonomik olarak zor durumda olan
Tiirk azinlig1 daha da kétii bir konuma sokarak, bu tesvik ve hibelerden yararlanmasina engel

olunmustur.

Tirklerin karsilastiklart diger bir ekonomik sikintisi ise; Tiirk¢e isim tasimalarindan dolay1 ise
alimlar sirasinda karsilastiklar1 sorunlardir. Eger Tiirk¢e isim tasiyorsaniz diger insanlardan
farkli muamele gorliyorsunuz ve ise girmeniz zorlasiyor, Oniinlize bir¢ok engel ¢ikariliyor.
Buna benzer yaklagimlar Tirkleri yurt disinda is bulmaya sevk etmekte ve Tiirk niifus
yogunlugunun azalmaya baglamasina neden olmaktadir. Nitekim yaptigimiz goriismeler
sirasinda, Bulgar ismi tasimanin bazi alanlarda avantajli oldugu sdylemleriyle karsilastik. Bu
avantajlar nelerdir? Sorusuna ise; Bulgaristan’da Tiitk ve Miisliiman kesime ikincil insan
muamelesinin yapildigi, okullarda 6zellikle Bulgar 6gretmenler tarafindan otekilestirildigi ve
Ozellikle tarih derslerinde Bulgarlarin, Osmanli himayesinde ¢ok aci yasadigini ileri siirerek

ders aralarinda Ogrencilerin Tiirklere kotii gozle bakmasina neden olundugu, is bulma

% Bu miilakat 9 Agustos 2016 Sali aksami 19:00 ile 20:00 arasinda Kircaali Meatsa otelinin restoraninda, bizzat
Aydin Osman ile yapilmustir.
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konusunda zorluklar yasandig1 ve bu sebeplerden dolay1 da bazi insanlarin Bulgar isimlerini

kullanmak zorunda kaldiklar1 cevabini aldik.

2002 yilindan itibaren aktif bir siyaset izleyen AK Parti donemi ile beraber Bulgaristan’a
Diyanet Isleri Baskanhign ve TIKA araciifiyla yardimlarda bulunuldugu, cami
restorasyonundan, mali, teknik ve insani yardimlara kadar bir¢ok alanda yardimlar yapildigi
gozlemlenmistir. Fakat Bulgaristan hiikiimetinin baz1 zorluklar ¢ikartarak bu tip aktiviteleri de
azaltmaya calistigi bizlere aktarilmustir. Kircaali miiftiisi Beyhan Mehmet’ konusma

esnasinda bu konudaki sorularimiza su sekilde cevap verir:

Tirkiye tarafindan Bulgaristan’a yatirnmlar o6zellikle 2002 sonrasinda arttigi goriiliiyor,
Nitekim bir donem Tiirklerin yalniz kaldigi, sahip ¢ikilmadigr donemleri de biliyoruz. Jivkov
déneminin son demlerinde Turgut Ozal’n Bulgaristan igindeki sorunlar Bulgaristan’
ilgilendirir séyleminden sonra, AK parti ile daha yakindan iligkiler igine girilmesi hakkinda

ne diisiinliyorsunuz? diye sordugumuzda:

“Bir donem Tiirkler yalniz kald... Bizlerin varligi Adalet ve Kalkinma Partisi ile
veniden bir ivme kazanmistir. Ondan o6nceki donemlerde maalesef, Biilent Ecevit
Bulgaristan’a gelmis ve buradaki soydaslarinin farkina bile varamamistir. Stileyman Demirel
hakeza oyle...bir sekilde gecistirmistir. Ezciimle buradaki vatandaglar: gergekten onure eden,
onlarla saf tutarak namaz kilan, onlarin dertlerini dinleyen 2002 sonrasi idareciler

olmustur”.

TIKA’ mn Bulgaristan’a yardimlar1 ve aktiviteleri hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? Seklindeki

sorumuza ise su sekilde cevap verir:

“TIKA Bulgaristan ile alakali gerekeni fazlasiyla yapiyor ama burda resmi engeller
ile karsilasiyor. TIKA, tabiri caizse kendisine iletilen taleplere el uzatiyor ama buradaki resmi
prosediire takilmasi dolayisi ile sorunlar yasiyor... uzun yillardan bu yana yaklasim, Osmanl
aleyhine oldugu, Osmanli miintesibi, Osmanli’'nin devami Tiirkiye olarak goriildiigii icin

maalesef bu gelismeler Bulgaristan’t memnun etmiyor”.®

71980 dogumlu olan Beyhan Mustafa Mehmet 2011 yilindan itibaren Kircaali bolge miiftiiliigii
gorevini yuriitmektedir. Lise egitimini Rusguk ve Mestan’li imam hatip lisesinde alip Konya Selguklu
Universitesi ilahiyat Fakiiltesinden 2004 yilinda mezun olmustur.

¥ Bu miilakat 9 Agustos 2016’da Kircaali Merkez Cami miiftiiliik ofisinde yapilmustir.
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4. SIYASI VE ETNIK MILLIYETCILIGE DAYALI SORUNLAR

Bulgaristan’daki Tiirk azmhgm, HOH (Hak ve Ozgiirliikler Hareketi) ile baslangig itibariyle
siyasi orgiitlenmeyi belli 6l¢iide basardigr goriiliir. Bunun yaninda Tiirkler, alternatif olarak
baska partiler de kurarlar. Demokratik Gelisim Harekati (DGH), Demokratik Adalet Partisi
(DAP) ve Tiirk Demokratik Partisi (TDP) ad1 altinda siyasi yagamlarini siirdiiren bu partilerin
yanina HOH ile anlasmazlik sonrasinda Liitfi Mestan onderliginde 10 Nisan 2016 tarihinde
kurulan “Ozgiirliik ve Hosgorii Icin Demokratlar Partisi (DOST)” eklenir (Kader, 2009:354).

Azinliklarin karsilastiklar1 siyasi sorunlarin baginda, asir1 milliyet¢i partilerin azinliklara
yonelik tutumlart gelir. ATAKA’nin 2005 secimlerinde %8.14, 2009 secimlerinde % 9,3,
2013 segimlerinde % 4,52 oy almas1 azinliklar tarafindan olumsuz bir durum olarak algilanir
(Cift¢i, 2017:104-106). Oyle ki parlamento da icinde azmlik haklarmmn kisitlanmasina yonelik
Oneriler vermesi, iilke genelinde milliyetciligi tirmandirarak gerilime sebep olmasi, 6zellikle
Mayis 2011°de Sofya’da Banya Basi Camisi saldirisi, azinliklara karst siddet tutumu,
azinliklar tarafindan olumsuz degerlendirilmesinde etkili olur. Bulgaristan’da ezanin cami
icinde okunmasina ragmen, 2011 yilinda camide ezan sesinin kendilerini rahatsiz ettigi
sOylemi ile Cuma namazi ¢ikisinda Miisliimanlara saldirilir ve Bulgar kolluk kuvvetleri olaya
miidahale etmez, Miisliman Bulgar vatandaslari, fiziksel siddete maruz birakilirlar.
ATAKA’nin tetiklemesiyle meydana gelen diger bir saldir1 ise 2014 yilinda Cuma camisine
(Murad Hiidavendigar Camisi) yapilan saldiridir. Bu saldirinin olugmasindaki temel etkenin
ise, Bulgaristan tarafindan Miisliimanlara ait olan vakif mallarinin iadesi c¢ergevesinde,
mahkeme karar1 ile Kursun Camisinin bas miiftiiliige iade edilmesi yattig1 ifade edilir. Bu
olaylar sonucunda, saldiriya ugrayan Miisliiman azinliklar mahkemeye basvururlar. Fakat
mahkeme cami saldirisin1 gergeklestiren kisilerin belirsiz oldugu hiikmiinii vererek davay:

sonuclandirir.

Siyasi olarak krizlerin merkezinde bulunan ATAKA Partisi, Tiirkiye ile olan iliskilerin 1limh
seyretmesi durumlarinda hiikiimete tepki gosterip bunu pratige de dokerek, Tiirk Elgilikleri
oniinde protesto yapmak suretiyle provokasyona bagvurur. Oyle ki ATAKA Tiirkiye ile tesis
edilmeye calisilan iyi iliskilerin yersiz oldugunu, Bulgaristan’in Slav ve Ortodoks bir kimlige

sahip oldugu icin, Rusya ile yakin iligkilerde bulunulmasi gerektigini savunur.

Bulgaristan’daki diger bir siyasi sorun ise, ana dilde propagandanin yasak olmasidir. Oyle
ki HOH Baskanliginin, Ahmet Dogan’dan Liitfii Mestan’a ge¢mesi, partide degisiklikleri de

beraberinde getirir. 2015 yilinda se¢im kampanyasi sirasinda Tiirk¢e konusan Liitfii Mestan,
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500 Leva (250 Avro) para cezasina g¢arptirilir (Korkmaz, 2017:2). AB bununla ilgili olarak
azinliklarin, kendi dillerinde 6zgiirce konusabileceklerini ve ifade edebileceklerini sdyleyerek

Bulgaristan’1 uyarmaistir.

Siyasi olarak diger bir sorun ise; Tiirk azinligin parlamentoda daha az etkinlik saglamasi igin
yiiriitiilen propagandadir. Ornegin, Tiirklerin Bulgaristan’da oy kullanmalarinin 6niine bazi
zorluklar cikarilir. Oyle ki yiizden fazla milliyet¢i grup Kapikule Sinir Kapisini kapatr.
Boylece Tiirkiye’de yasayan ve oyunu Bulgaristan’da kullanmak isteyen Tiirklerin oy
kullanmasinin 6niine gecilmeye g¢alisilir. Bunun iizerine Bulgar yetkililer, glivenli olmadig:
gerekgesiyle sinir1 Tiirk olan Bulgar vatandaslarina kapatir. Tiirklerin bu se¢imlere katilimini
zorlastirmak amaciyla se¢ime katilim kriterleri belirlenir ve sandiklarda oy kullanma
esnasinda Kiril Alfabesiyle dilek¢e yazilmasi sarti getirilir. Bu durum, o6zellikle uzun
yillardan beri Tiirkiye’de yasayan Tiirk fakat Bulgar vatandasi olan gruplara zorluklar
olusturur. Yine Bulgaristan 2017 se¢imlerinde Tirkiye’deki sandik sayis1 daha once 141
olmasma ragmen, bu sayiyr Tiirkiye genelinde 35’e¢ distriir (Sputniknews, 2019). Oy
kullanmak isteyen ¢ifte vatandaslar uzun siire beklemek zorunda kalirlar. Engellemelere
ragmen Tirkiye'den yaklasik 10 bin ¢ifte vatandasin, Bulgaristan'a oy vermek i¢in geldigi
anlasilmaktadir (Hiirriyet, 2017). Bu durum, se¢imlere katilim oranini da diisiiriir. Sanirim bu
eylemin temel sebebi, Tiirkiye de yasayan Bulgaristan vatandaslarin sayisinin 200.000
civarinda olmasi ve se¢imin sonucunu etkileyebilecegi diislincesidir (Hiirriyet, 2019). Bunun
ayni zamanda baska bir ililkede yasayan Bulgar vatandaslarinin oy kullanma yetkilerinin

onlenmesi gerektigi diisiincesiyle yapildigi anlagilmaktadir.

Secimler sirasindaki bu gerilim, Bulgaristan ve Tiirkiye iliskilerine de sigramis ve Bulgaristan
Tiirkiye’yi, i¢ islerine karigmakla suclamigtir. Bunun {izerine Tiirk gazetecilerinin,
Bulgaristan’a girisleri yasaklanmig, bunun yaninda Bulgaristan’mm Ankara Biiyiikelgisi

Nadejda Neynski Bulgaristan’a geri ¢cagirilmistir (Sputniknews, 2019).

Sikintili bir donemin ardindan 27 Mart 2017 tarihinde, Bulgaristan genel se¢imleri yapilmis
ve sonucunda 1.147.292 oy ile Bulgaristan’in Avrupali Gelecegi I¢in Vatandaslar (GERB)
Partisi 95 milletvekili, 955.490 oy ile BSP 80 milletvekili, 318.513 oy ile Birlesik
Vatanseverler Koalisyonu 27 milletvekili, 315.976 oy ile HOH 26 milletvekili, 145.637 oy ile
[rade Partisi 12 milletvekilligi elde eder (Aslan, 2018:48-50). Bu secimde ATAKA nin, asiri
milliyetci diger partiler ile birleserek, “Birlesik Vatanseverler Grubu” adi altinda segimlere

katildig: gortiliir.
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5. 2015 UCAK KRIZININ BULGARISTAN iC VE DIS POLIiTIKASINA
YANSIMASI; DOST PARTISININ KURULMASI

Rusya, 2015 itibariyle Suriye’ye fiziki olarak girerek hava birliklerini  Suriye’de
konuslandirir. Rus savas ucaklarinin rejim muhaliflerine yonelik bombardiman saldirist ile
Rusya’ya olan tepkiler de artmaya baslar. Nitekim bu miidahaleler sirasinda Rus savas
ucaklari, Turkiye siirina yakin bolgelere kadar miidahaleler yapar. TSK; "24 Kasim 2015
tarihinde Hatay Yayladagi bolgesinde Tiirk Hava Sahasini ihlal eden milliyeti bilinmeyen bir
ucak defalarca (bes dakika icerisinde 10 kez) ikaz edilmesine ragmen Tiirk Hava Sahasini
ihlal ettigini" akabinde F-16 savas ugagiyla, Rusya’ya ait Su-24 tipi savas u¢agina ikazlara

uymamasi nedeniyle miidahalede bulundugunu agiklar (Ensonhaber, 2017).

Ugak krizi {izerine Tiirkiye ve Rusya arasindaki gerilimin, Bulgaristan’da Tiirk azinlia kars1
siyasi bir sorun olarak yansidigi goriiliir. Rus ucaginin Tiirkiye smirini ihlali sonrasinda
diisiiriilmesi, Bulgaristan’da farkli sekilde okunur. Daha sonra Liitfi Mestan’in Bulgaristan
parlamentosunda “... Rusya Hava Kuvvetleri, Tiirkive Cumhuriyeti’nin hava sahasint bir¢ok
kez ihlal etti. Bunun, Tiirkiye 'nin bir¢ok kez Ankara Biiyiikel¢gisi ve Askeri Atasesi nezdinde
Rusya Federasyonu’na resmi uyarilarina ragmen yapildigina dair bilgi mevcut... Herhangi
bir NATO iiyesi iilkenin hava sahasi ve egemenliginin ihlal edilmesi, Atlantik Birligi 'nin hava
sahast ve egemenliginin ihldl edilmesi anlamina gelmektedir...”(Aljazeeraturk, 2017)
aciklamasinit yapmasiyla, Ahmet Dogan, yetkisi olmamasma ragmen merkez yonetim
kurulunu toplayip Mestan’1 baskanliktan uzaklagtirilmasi kararini aldirtir (Milliyet, 2017).
Bunun {izerine giivenlik endisesi tagiyan Liitfi Mestan, Sofya’daki Tiirk Biiyiikel¢iligine
sigmmistir. Bu kararin ardindan Liitfi Mestan’1 destekleyen 4 (HOH) milletvekilli partisinden
ayrilma karar1 alir. Bu gelismeler {izerine Liitfi Mestan onderliginde “DOST” adiyla yeni bir

partinin kurulmasina karar verilir.

14 Nisan 2016 tarihinde yeni partinin kurulmasi amaciyla resmi kayit yaptirmak i¢in Sofya’da
sehir mahkemesine bagvuru yapilir. Ancak bu basvuru, partinin isminin bas harflerinin yan
yana getirildiginde Tiirk¢e’deki “DOST” anlaminin ¢ikmasi, etnik ve dini temele dayali
olmasi, parti lyelerinin Tiirk azinlik ¢ogunlugundan olugmas:i gibi sudan sebeplerle
reddedilmistir. AB liyesi olmasina ragmen, demokratik olarak c¢esitlilige tahammiilii olmayan
Bulgaristan yonetimi, bu alanda da Tirk azinhg giic duruma diisiirmiis ve Tirklere kars

negatif tavrini siirdiirmiistiir.
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Tim bu sorunlarin gélgesinde Bulgaristan, Liitfi Mestan’in Tiirk el¢iligine siginmasin1 sert bir
dille elestirip Tirkiye’nin i¢ islerine miidahale ettigini iddia eden bir agiklama yapar. Daha
sonra Elgilikte Sosyal Hizmetler Atasesi olarak gorev yapan Ugur Emiroglu’nu persona non
grata (istenmeyen adam) ilan eder (Hiirriyet, 2016). Bulgaristan, Ugur Emiroglu’nun Tiirk
azinliga DOST partisini desteklemeleri yoniinde baski yaptig1 ve iilkede gorev yetkisinin
disinda hareket ettigi gerekgesiyle, boyle bir karar aldiklarini agiklar. Bunun {izerine Bulgar
basini, Bulgaristan’m Istanbul Biiyiikelgisi Angel Angelov’un Tiirkiye tarafindan istenmeyen

adam olarak ilan edildigini aciklayarak iliskilerdeki gerilimi artirir.

Bu olaylar esnasinda HOH’e alternatif olarak ortaya ¢ikan DOST Partisi, Tiirk azinlik
tarafindan olumlu tepki alir. Fakat Tiirk azinlik oylarinin béliinecegi seklinde bir paradoks
ortaya atilir. Ozellikle son yillarda HOH Partisinin, kurulus amacinin disinda hareket etmesi,
daha da ileri giderek ATAKA’ da milletvekilligi yapmis kisileri 2017 secimlerinde aday
gostermesi, Tilrk azinlik ¢ift¢ilerinin sorunlarini yeterince savunamamasi, ugak krizi olayinda
Rus yanlis1 bir parti gibi hareket ederek NATO lehine bildiri okuyan Liitfi Mestan’in partiden
ihrac¢ edilmesi, daha sonrasinda 2017 yilinda Tiirkiye’de yapilan baskanlik referandumunda
Tiirkiye’nin aleyhine agiklamalar yaparak yetkisi olmamasina ragmen hayir propagandasi
yiiriitmesi, alternatif bir partinin olmas1 ihtiyacin1 dogurur. Nitekim HOH, Bulgaristan’da
Tirk azinhik tarafindan degistigi, Turklerin partisi olmayr yitirdigi ve Ahmet Dogan’in

Bulgaristan’in komiinist doneminde, Bulgaristan’a ¢alisan bir ajan oldugu sdylemi, HOH’e

var olan giiveni 6nemli 6l¢iide azaltir.

2017 genel segimlerinde HOH’iin bir &nceki secimde aldigi %14.8’lik oran diiser ve bu
secimlerde % 8,94 oraninda oy alir. Bu se¢cimlerde DOST partisi ise %3 civarinda oy alarak
%4’liikk se¢im barajint gecemez. DOST partisi bu secimlerde Tiirkiye’nin de destegini saglar,
fakat tilke i¢inde DOST partisine yonelik karalama propagandasinin etkisi ile bagarili olamaz.
Zira Tiirkiye ile olan iliskilere keskin bir sekilde girer, se¢imlerden 6nce Tiirkiye’ye bir
ziyaret diizenlemis ve donemin bagbakani Ahmet Davutoglu ile goériismelerde bulunmus

olmasi, Bulgaristan tarafindan farkli sekilde okunmustur.
6. EGITIM SORUNLARI

AB katilim siirecinde, iyilestirmesi yapilan fakat eksiklikleri giderilmeyen diger bir sorun ise;
egitim alaninda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu konuda AB, kesin bir sekilde azinliklarin kendi

anadillerinde egitim ve dil dersleri alabilecegini ortaya koyar. Fakat Bulgaristan, bu
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sorumlulugu uygulamada yerine getiriyor gibi goriinse de bir¢ok biirokratik siire¢ ¢ikararak

engellemek i¢in elinden geleni yapmaktadir.

28 Mayis 2001 yilinda Bulgaristan Egitim Bakanligi’nin aldig1 karar ile Tiirk¢e Dersi zorunlu
secmeli dersler bashigi altinda degerlendirilir. Bunun yaninda haftalik dort saat olan Tiirkge
ders saati sayis1 2, 3, ve 4. Siniflarda 2 ders saatine, 1, 5, 6, ve 8. Siniflarda ise 3 ders saatine
distiriiliir (Colakoglu, 2015:4434). Ancak bu Tirkge derslerin okul saatlerinin disinda
verilmesi, diger yabanci dillerin egitimi i¢in, okul yonetiminin velileri yonlendirme c¢abalari,
Tiirk¢e egitim verilebilmesi icin okullarin smiflarinda en az on Tiirk 6grenci bulunmasi
sartina baglanmasi ve Tiirk¢e egitim verecek 6gretmenlerin sayilarinin yetersiz olmasi, bu
donemde, Tiirk azinligin karsilastigr sorunlardandir. Bu sartlar altinda ilk kez 1992°de 106 bin
cocuk Tiirk¢e dersini segerken 2002°de 40 bine inen bu say1 2010’da 15 bine, 2012°de ise 7
bine kadar geriler (Celik ve Nurlu, 2015:4431-4438). Ozelikle dilekge sart1 veliler igin biiyiik
bir zorluk olusturur. Okul yonetimlerinin, Tiirk¢e bilen bir 6grencinin, tekrar Tiirk¢e dersi
almasinin yerine, baska bir ders secerek daha basarili bir 6grenim hayati gegirecegine yonelik
baskisi, bagvurulart azaltir. Bu nedenle 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Tiirk¢e dersini
secen dgrencilerin sayis1 10 bin civarinda olur. Ogrenci sayisinin diismesi, Tiirkce dgretmen

ihtiyacini da azaltir ve Bulgaristan genelinde Tiirk¢e 6gretmenleri agikta kalir.

Bulgaristan’da, Tiirkce Ogretmeni yetistiren sadece ii¢ iiniversite bulunmaktadir. Bu
tiniversiteler Sofya, Filibe ve Sumen tniversiteleridir. Bunlardan en eski olani 1952 yilindan
bu yana (asimilasyon politikalarinin etkin oldugu donemlerde hizmet vermemistir) egitim
veren Sofya Universitesi’dir (Memisoglu, 1995:300-306). Daha sonra Sofya Universitesi’nde
Tirkoloji boliimii de acilir fakat bu boliimii okuyanlara olumsuz bakis ve is bulamama

korkusu, talebi azaltip hizmet veremez duruma getirir.

Tiirkce egitim konusundaki diger Onemli bir sorun ise; Tiirkce kitaplarin hala
giincellenememesidir. Bu sorun bircok defa dile getirilmesine ragmen Bulgar Egitim
Bakanhig1 tarafindan g6z ardi edilmistir. Bu konu Bulgaristan’da Tiirk¢e egitimi veren
Ogretmenlerin en ¢ok sikayetei olduklart konulardan birini olusturmaktadir. Girisimler sonucu
1, 2, 3. ve 4. Smuflarda okutulan Tiirk¢e kitaplar1 giincellenebilmistir. Okullarda Tiirkge
dersleri se¢meli ders olarak verilmekte ancak ders saatleri, uygunsuz vakitlere konuldugu i¢in
cocuklarin bu dersi se¢gmeleri engellenmeye calisilmaktadir. Hala buna benzer sikintilar
devam etmektedir. Bu durum anadile olan ilgiyi de azaltmaktadir. Ote yandan devlet

tarafindan Tiirk¢e yayin imkanmin verilmemesi ve Tiirk¢e radyo kanali kurulmasinin dolayl
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olarak engellenmesi, Bulgaristan'da asimilasyon politikas1 kalintilarinin hala devam ettigini

gostermektedir (Thaber, 2017).

Bulgar Parlamentosunda 2009 yilinda, asir1 milliyet¢i gruplar, azinlik haklar1 baglaminda
haftanin bes giinii onar dakika Tiirkce yayin yapan haber biiltenlerinin kaldirilmasi ve
referanduma gidilmesi yoniinde, meclise 6nerge sunmuslardir. Ayrica Tiirk azinligin géziinde,
kurtaric1 olarak goriilen Tiirkiye imajin1 zedelemek icin; 1915 sézde Ermeni Soykirim
olaylarmi Parlamentoda toplu katliam olarak kabul edilerek Tiirkiye’nin niifuzunun ve
etkisinin kirilmaya calisildigr goriilmektedir (Kader, 2015:96). Nitekim Bulgaristan’in
Tirkiye ile Yunanistan sinirina en yakin sehirlerinden biri olup 1997 yilindan bu yana Edirne
ile kardes sehir olan Haskovo Belediyesi, 27.03.2015 tarihindeki olagan meclis toplantisinda,
1915 olaylart hakkindaki Ermeni Soykirimi raporuna dayanilarak bir parka ‘Ermeniler’
isminin verdigini agiklar (Kircaali Haber, 2017). Bunun iizerine, Edirne Belediyesi de bir
aciklama yaparak kardes belediye c¢ergevesinde kurulan iliskilerin, Haskovo Belediyesi

tarafindan bu kararin diizeltilene kadar dondurulmasina karar verir (Tiirkiye Gzt, 2019).

Diger bir Egitim sorunu ise; komiinist ve fagizm donemlerinde yapildig: gibi ders kitaplarinda
Osmanli’'min karalanmasi ve itibarsizlastirilmas: durumudur. Bu uygulama, Tiirk azinhik
Ogrencilerinin bulunduklar1 siniflarda daha kiiciik yaslarda otekilestirilmesine neden olmakta
ve gelecekte de Osmanli aleyhine diisinmeye sevk etmektedir. Ozellikle bu durum,
Bulgaristan’mn  Osmanli’dan kurtulug bayrami olarak kutlanilan 3 Mart ve 22 Eyliil
tarihlerinde daha hissedilir bir hal almaktadir. Milli bayram kutlamalarinda Osmanli’nin
Bulgarlan katlettigini ve 500 y1l esaret altinda tutuldugunu vurgulayan siirler okutulmaktadir.
Bu uygulamanin pratige yansimasi ise Osmanli’dan kalan, kiiltiirel olarak biiyiik 6nem tasiyan
yapilarin restorasyonlarmnin yapilmamasi ve komiinist rejim ddneminde iizerine beton
dokiilerek kapatilan bu yapilarm, diinya kiiltiir mirasina yeniden kazandirmamak adina

yapilan girisimlerde bulunmasi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Netice itibariyle AB iiyeligi ile daha fazla gelistirilecegi ongoriilen azinlik haklariin, su anda
AB iiyelik stirecindeki ivmesini kaybettigi ve Tiirk¢ce konugsmanin 6niine engeller ¢ikarilmaya
calisildigt gdzlemlenmektedir. Oyleki dil baglaminda Tiirk asilli bir milletvekilinin
Tirkiye’de roportaj yapsa dahi Tirkce roportaj vermesi yasaktir. Bu esnada Bulgarca
konusup Tiirk¢e konusabilen tercliman bulundurmasi gerekmektedir. Aksi takdirde para

cezasina ¢arptirildigi belirtilmektedir (Colakoglu, 2015:5.4545).

69



7. DINi SORUNLAR

Azinliklarin en ¢ok siddet ve magduriyet ile karsilastiklart durum, inan¢ baglaminda ortaya
¢tkan sorunlardir. Bu durum, daha cok Bulgar Hiikiimeti aracigiyla dini cemaatler ve
ibadethaneler iizerine olan yaptirimlar ile hissedilmektedir. AB iiyeliginin dini ve etnik
cesitliligi bir gilizellik ve AB’nin en dnemli 6zelligi saymasina ragmen, Bulgaristan’in bu
konuda hala bircok eksigi bulunmaktadir. Bulgaristan icinde, en yaygin ikinci din
Islamiyet’tir. Dolayisiyla bu durum en cok Islamiyet’i kabul etmis azmliklar &zelinde

yasanmaktadir.

Dini sorunlar da en ¢ok giindeme gelen konu ise; vakiflar meselesi olmustur. Vakif mallari,
camilerin ve din ¢alisanlarinin giderlerinin karsilanmasinda en 6nemli ekonomik kaynak olma
Ozelligini tasimaktadir. Bulgaristan’da din gorevlileri ile yaptigimiz miilakatlarda en c¢ok dile
getirilen ve en ¢ok ihmal edildigini diisiindiikleri konularin basinda, bu mesele gelmektedir.
Bulgaristan’da, miiftii maaslan yaklasik olarak 900 leva (450 Euro), imam maas1 ise 300 leva
(150 Euro) civarindadir. imamlarin ve diger din adamlarinin maaslar1 vakif mallarmin
yetmedigi durumlarda bolge halkinin yardimi ve Tiirkiye araciligiyla gelen yardimlar yoluyla
O0denmektedir. Nitekim Kircaali bolge miiftiisii Beyhan Mehmed ile yaptigimiz miilakat
sirasinda, edindigimiz bilgilerden yola ¢ikarak, Bulgaristan Hiikiimetinin dini baglamda
Hristiyanlik ve Hristiyanlik kurumlari i¢in ayirdigi 6denek yaklagik olarak 3 milyon
civarindayken, Islamiyet ve kurumlari igin ayrrdizn miktar sadece 120 bin leva
dolaylarindadir. Bu durumun, ekonomik olarak camileri etkiledigi goriilmektedir. Tiirkiye
tarafindan Sumnu Ilahiyat Lisesi binasinin yapimu iistlenilerek hizmete agilmistir. 2004 yili
itibariyle TIKA ve AK Parti nezdinde girisimlerde bulunulmus ve Razgrad da bulunan
Ibrahim Pasa Camiinin restorasyonu iistlenilmistir. Yine Tiirkiye tarafindan 2006-2014 yillari
arasinda Bulgaristan’da diizenlenen yaz kurslarina 332.843,00 $ nakdi yardim iletilmistir

(Aktas, 2010:35). Bunlar yapilan yardimlardan bazilaridir.

Bulgaristan’in en eski camilerinden biri olan ve Haskovo’da bulunan eski cami minaresinin
yikilma tehlikesi sonucu, cami yetkilileri bu durumun diizetilmesi ve gerekli giiclendirme ve
yenileme ¢alismalarinin yapilmasi i¢in Bulgaristan’daki ilgili makamlara bagvurmustur. Fakat
caminin minaresinin onarimi i¢in herhangi bir adim atilmamistir. AB i¢inde vurgulanan
degerlere gore, kiiltiirel miraslara daha fazla dnem vermesi gereken Bulgaristan, bu konuda da
gorev ve sorumluluklarini yerine getirmede sorumsuz davranmaya devam etmektedir (Aktas,

2010:42).
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Bulgaristan’da komiinist yonetim ile devletlestirilen vakif mallarinin iade edilme siireci
demokrasi doneminde baslanmis olmasina ragmen, hala iade islemi bitirilememistir. Bu
durumda, arsiv belgelerinin ortaya cikartilmasinda yasanan zorluklar, Bulgar Hiikiimetinin
tutumu ve Nedim Gencev tarafindan kurulan Miisliman bir cemaat olarak kendini kabul
ettiren “Haywrseverler Cemiyeti” adi altindaki bir grup, vakif mallarindan hak talep etmesi
sonucunda, bazi vakif mallarinin bu cemiyete verilmesi, biiylik bir sorun olusturmustur.
Bulgar Hiikiimetleri, Osmanli miras1 vakiflarin iade edilmesini prensip olarak kabul etmis
olmakla birlikte, Parlamento’da gerekli yasalar1 ¢ikartmakta isteksiz davranmaktadir (Kader,
2010:48). Tek tek agilan ve takip edilen davalarin bir kismi mahkemelerde uzun yillar

stiriincemede kalmakta, bir kismi1 kanit yetersizligi ya da bagka gerekgelerle reddedilmektedir.

Bulgaristan’da diger bir sorun ise hiikiimet tarafindan ortaya cikarillan “bas miiftiiliik”
olayidir. Bas miiftiiliik, Miisliimanlarin temsil edildigi bir merci konumundadir. Fakat 1994
yilinda Bulgaristan Hiikiimeti tarafindan merkezi bir atama ile bas miiftii sifatiyla goreve
gelen Nedim Gencev, halkin kendi iradesiyle ve kongre se¢cimiyle bas miiftii olan Mustafa Alis
Hacr’yr gorevinin resmi olmadigi iddialarinda bulunarak Miisliimanlar arasinda nifak
olusturmustur (Borklii, 2006:73). Fakat daha sonra bu durum asilmis ve Miisliimanlari temsil
eden kisi, secilmis miiftii olan Mustafa Alis Haci olmustur. Nitekim aynmi sahis, 2019 yili

itibariyle hala gorevini basaril1 bir sekilde ihya etmektedir.

Islam’in Avrupa’da yiikselise gecmesinin, son zamanlarda Bulgaristan’1 da harekete gecirdigi
anlasiliyor. Zira Bulgaristan, bu yiikselisi durdurmak icin ¢esitli tarikatlar araciligiyla
faaliyetlere baslamistir. Bu durumu, Mustafa Alis Haci soyle 6zetlemektedir; “Hristiyanlar ve
Yehova Sahitleri gibi bazi sapik itikadi akimlarin mensuplar: gelerek genglerimizin arasina
giriyor, onlart kendi camialarina cekmeye ¢alisiyorlar... Tiirkce ‘ve cevirdikleri Incil'i biiyiik
kasabalarda, bazi (Cingene mahallelerinde Miisliimanlara dagitmaktalar... onlara ayni
zamanda maddi destekte bulunmaktalar. Bu taktiklerle Miisliimanlar: kendi dinlerinden

sogutmaya ve koparmaya c¢alisiyorlar. Kismen de olsa bunda basarili olmaktalar”

(Vahdetinfo, 2017).

2007 sonrast 6n plana ¢ikan diger bir sorun ise, azinliklarin sayisi ile ilgili konudur. Su anda
Bulgaristan'da yasayan Miisliimanlarin sayis1 resmi sayilara gore; 1.300.000 civarinda
goriinmektedir. Ancak gayri resmi olarak iki milyonun {iizerinde oldugu ifade ediliyor

(Vahdetinfo, 2017). Bu rakamlar arasindaki onemli farkin Bulgar niifus sayimlarinda,
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Pomaklarin Tiirk sayilmamasi ve kendini Miisliiman hisseden Romanlarin Miisliiman olarak

kayitlara alinmamasi durumundan kaynaklandigi nakledilmektedir.

Bulgaristan’da su anda dini egitim veren ii¢c imam Hatip Lisesi bulunmaktadir. Bunlar Sumnu,
Mestanli ve Ruscuk Imam Hatip Liseleridir. Bunlarin yaninda Sofya Yiiksek Islam Enstitiisii
de dini egitim alaninda 6nemli bir yere sahiptir. Fakat Bulgaristan’da, yasalar geregince bu
enstitii resmi olarak Egitim Bakanligina bagli olmadigi gerekgesiyle, diplomalarin gegerli
olmasi yoniinde zorluklar ¢ikarilmaktadir. Buna gerekce olarak enstitli binasinin bulunmamasi
gosterilmektedir. Bu enstitiiniin insaati i¢in arsa tedarik edilmis olmasina ragmen biirokratik
engelleme ile yapilmasina engel olunmustur. Her seye ragmen Enstitii, egitim Ogretimine

devam etmektedir.

Biitiin bunlar gosteriyor ki, bu iilkede en ¢ok siddet, baski ve ihmalkarliga ugrayan kesim
Miisliimanlardir. Oyle ki Bulgaristan, farkli dinlerin ve etnik gruplarin &zel giinlerine
hiikiimet olarak katilmasina ragmen, Miisliimanlarin 6zel ve dini giinlerinde ayn1 hassasiyeti

gostermemektedir.

Nitekim Kircaali bolge miiftiisii gérevinde bulunan Beyhan Mustafa Mehmed, hiikiimetin
Miisliimanlara yaklasimini su sekilde ifade etmektedir: “Bulgaristan’da sayilart 5 ile 10 bin
arasinda Yahudi var, buna ragmen, Bulgaristan Cumhurbagskani, bunlarin yilbasi
kutlamalarina gidiyor, Ulkede 1,5 ile 2 milyon arasinda Miisliiman var ama, bizim dini
giinlerimiz ihmal ediliyor. Bunun yaninda bizlerin helal ve haram hassasiyeti var, bunlar hep

ihmal ediliyor. Hassasiyetlerimiz goz ard ediliyor”.

2016 yili itibariyle Bulgaristan’da milliyet¢i devlet kimliginin, giindeme geldigi goriiliir. Bu
durumun olugmasinda ve temellendirilmesindeki en biiyiik etken, ATAKA ve Vatanseverler
Cephesi gibi siyasi partilerin sahip olduklar: siyasi ideoloji ve Bulgaristan parlamentosundaki
tutumlaridir. Nitekim Vatansever Cephe (Patrioticen Front) lideri Valeri Simeonov,
Bulgaristan Dini Ibadetler Yasasinda degisiklikler yapilmasi icin, Parlamentoya bir Yasa
Tasaris1 sunacaklarin1 agiklamistir (Arda-Tuna, 2016). Bu yasanin hedefinde “ibadetlerin
Bulgarca yapilmast ve dini kitaplarin Bulgarca okutulup, yayinlanmas:” bulunmaktadir. Bu
yasa tasarisindan ¢ok kisa bir siire Once ise “Hangi amagla olursa olsun yiizii kapatan
aksesuarlarin yasaklanmast ve asirt dinci propaganda yapanlarin hapis ve para cezasina
carptirdmasina” (NTV, 2017) iliskin yasa tasaris1 kabul edilerek ibadetlerin Bulgarca
yapilmasina yonelik yasa tasarisinin kabulii i¢in de alt yapt hazirlanmistir. Bu durumun

dogrudan Miisliimanlar ile baglantili oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Nitekim bu yasa
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tasarisinin  igeriginde “yabanci vatandaslardan, kuruluslardan, hiikiimetlerden, dini
kuruluslardan, sirketlerden, veya onlarin Bulgaristan’daki subelerinden maddi yardim veya
bagis almalarint kesinlikle yasaklanacagini ve bu yasayr ihlal edenlere Ceza Yasasinda
degisiklik yapilarak 3 ile 10 yil arasinda hapis cezasi verilmesine”(Arda-Tuna, 2017) yonelik
onerilerde mevcuttur. Elde ettigimiz bilgilere gore soz konusu yasa tasarisi ile TIKA
tarafindan yapilan hibe ve yardimlarin resmi olarak engellenmeye ¢alisildigi
hedeflenmektedir. Bu durum AB {iyeligi sonrasi tavsiye edilen din ve vicdan hiirriyetine ve
AB Ulusal Azmliklar Cergeve Sozlesmesine, Bulgaristan’in taraf oldugu AIHS ile

uyusmamaktadir.
8. ANAYASAL VE SOSYAL SORUNLAR

Bulgaristan’daki azinliklarin yasadigi en temel sorunlardan biri de anayasal konulardir. Zira
Bulgaristan anayasasinda tam olarak bir azinlik tanimi bulunmamaktadir. Bunun aksine, AB

ilerleme raporlarinda azinlik kavramina deginilmis ve bu konuda iyilestirmeler istenmistir.

Bulgar Anayasasina gore, “Bulgaristan, Ortodoks Kilisesi ile temsil edilen Dogu
Ortodokslugunu benimseyen, geleneksel bir dine mensuptur”(Yildiz vd, 2012:84). Bu nedenle
dini kurumlara ayrilan biitgeden en biiyiik pay, Ortodoks kurumlarina ayrilmis olup diger dini
cemaatler ihmal edilmistir. Ayrilan biitcenin, 2.3 milyon levasi Bulgaristan Ortodoks
Kilisesine, 180.000 levas1 Miisliiman Cemaatlere, 40.000 levasit Ermeni Apostolik Kilisesine,
30.000 levast Yahudi Cemaatine, 40.000 levast da diger dini gruplara tahsis edilmistir (Yildiz
vd., 2012:84). Bu rakamlar, azinlik haklar1 baglaminda Miisliimanlarin ne denli ihmal
edildigini ¢ok acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Niifus oranlarina bakildiginda ise Islami
kurumlarin en azindan Ortodoks kurumlarina ayrilan biitgenin %50’si (ortalama olarak 1.2
milyon leva) kadar ek bir 6denek almasi, hakkaniyet ilkeleri baglaminda gecerli bir durum

olacaktir.

Anayasal anlamda Miisliimanlarin karsilastiklart diger bir durum ise 2002 oncesi
Tiirkiye’de oldugu gibi Miisliiman kadinlara uygulanan basortli yasagidir. Bulgar Anayasast
hiikiimlerine gore devletin resmi belgelerinde, basortiilii fotograflara izin verilmez. Yine
Bulgar anayasasi baglaminda dini cemaatlerin resmi olarak taninmasi igin, gerekli goriilen

makamlara bagvurmasi ve onay almasi gerekir (Diinya Biilteni, 2017).

Bulgaristan Anayasa’sinin 36/2 fikrasinda “Anadili Bulgarca olmayan vatandaglar” deyimi
ile azinlik tanimi igine girilmistir. Fakat bu tanimlama, azinliklarin kim oldugu ve iilkede

hangi azinliklarin bulundugunu ifade etmemektedir. AB metinlerde ise dogrudan Roman,
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Tirk ve Makedon etnik azinliklarina atif yapildigr goriiliir. Nitekim bu tanimin
yapilmamasinin baglica sebebi; dinsel azinlik tanimindan yola ¢ikilarak yapilacak bir
tanimlamada Pomaklarin ve Romanlarin da Tiirk azinlik gibi Miisliiman olmasi, azinlikliklar
giiclii kilacagi korkusudur. Dilsel azinlik baglaminda yapildiginda ise, Romanlarm yarisindan
fazlasinin kendi ana dillerini Tiirk¢e kabul etmesinden dolayi, Tiirk azinligin giicleneceginden
endise duyulmasidir. Oyle gériiliiyor ki, azinliklarin tek bir biitiin olarak tanimlanmasindan

kacinilmaktadir.

Sosyal anlamda karsilagilan sorunlar ise, dogrudan azimnliklara yonelik, devlet yonetiminin
Otekilestirici davranis seklinden kaynaklanmaktadir. Ordu ve istihbarat gibi kategorilerde
Tirklere firsat taninmadig1 ve bu kademelerde azinligin yeterince temsil edilemedigi goriiliir
(Kader, 2010:171). Azmliklarin iilkede sahip olduklar1 niifus yogunluguna gore, devlet
dairelerinde yeterli diizeyde temsil edilmemesi, dislamanin bir baska gostergesidir (Thaber,
2017). Yapilan arastirmalara gore, Bulgarlarin %57,9’u Pomaklari, %55,9’u Romanlar1 ve
%51,8’1 Tiirkleri, calistiklar1 fabrika, sirket veya kurumda cayci veya temizlik¢i olarak
gormeyi kabullenmekte olduklarini ortaya koymaktadir (Atasoy vd. 2010:111).

Bulgaristan, tarihsel hafizayr canli tutmak amaciyla da bazi uygulamalarda bulunmaktadir.
Tirk azinlig1 demoralize etme ve Bulgar kimliginin istiinliigiinii ispat etmeye yonelik olarak
faaliyetler yiiriitmektedir. Oyle ki Kircaali bdlgesinde ¢ok sayida Tiirk’iin yasamasina ragmen
Kircaali belediye binasinin 6niinde bulunan tarihi saat kulesinden her saat basi, Bulgaristan’in
Osmanli’dan ayrilis1 anisina mars c¢almasi, Tirk azinhigin tepkisine neden olur. Tiirk

vatandaglar gerekli yerlere sikayette bulunsa da sonug almalar1 kolay olmamaktadir.

Sosyal alanda karsilasilan ve 2010 yilindan itibaren pratikte bir¢ok kez uygulanan durum ise;
Miisliimanlara yénelik siddet olaylaridir. Dini sorunlar baghiginda anlatilan Mayis 2011°de
Sofya’da Banya Bagi Camisi saldirisi, 2014 yilinda Cuma Camisine (Murad Hiidavendigar
Camisi) yapilan saldirilarinin bir uzantis1 olarak eylemler durmamis, giiniimiizde de zaman
zaman buna benzer olaylara rastlanmaktadir. Nitekim 2016 yilinda Sofya’da diizenlenen ve
sonucunda siddet olaylarina varan bir eylem yapilmistir. Bu eylemde Bulgar milliyetgileri,
“Dedelerimiz gorevini yerine getirmisti. Simdi sira bizde” yazili pankart acarak, “Tiirklere
Oliim” ve “Bulgaristan Bulgarlarindir, yabancilar disart” seklinde sloganlar atmislardir(Bal-
Tirk, 2017). Bu tarz eylemler, azinliklar basta olmak iizere iilkede yasayan diger yabanci
uyruklu vatandaslarin da sosyal alanda otekilestirilmesine ve toplumdan ayristirilmasina

neden olmaktadir.
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9. SONUC

Netice itibariyle sunu sdyleyebiliriz ki, Bulgaristan’in, 2007 itibariyle AB iiyesi olsa da
iilkede yasayan azinliklara o6zellikle de Tiirk azinliga ve Miisliimanlara bakis agisini
degistiremedigi ve AB normlar1 ¢er¢evesinde azinlik haklari ile ilgili sorumluluklarini yerine
getirmede arzu edilen adimlart atamadigi goriilmektedir. Nitekim milliyet¢i bir tutumla
Tiirklerin 6tekilestirilmesi, ekonomik anlamda AB tarafindan verilen yardimlarin etnik
kokenler baglaminda adaletsiz bir sekilde degerlendirilmesi, Miisliimanlara yonelik 1rke¢1
eylemlere kars1 g6z yumulup bu eylemleri gergeklestiren sahislarin Bulgaristan adalet sistemi
icerisinde hak ettigi cezayr almamasi, azinlik egitim sisteminde Tiirk¢e derslerin ders saatleri
disina alinarak dilekce sartina baglanip bu derslerin verilmesinin 6nlenmeye ¢alisilmasi, Tiirk
ve Miisliimanlarin devlet kademelerinde ilerlemesine miisaade edilmemesi ve askeri ve

giivenlik teskilatlarinda goérev yapmalarinin engellenmesine devam edildigi anlagilmaktadir.

Ayrica Bulgaristan’in Osmanli medeniyetinden kalma mimari yapilarin restorasyonuna kars1
gerekli ilgiyi gostermedigi, milliyet¢i tutumunu ders kitaplarma da yansitarak Osmanli’y1
kotii, vahsi ve barbar olarak nitelendirmeye géz yumdugu, demografik ¢arpitmalarla tilkedeki
Miisliimanlarin sayisin1 diisiik gostermeye calistigi, azinliklarin biitlinlesmesinin Oniine
gecilerek ayristirma faaliyetleri yuriittiigii, kendini Tirk hisseden Pomak ve Romanlari
ciddiye almadigi, AB normlarim1 hige sayarak azinliklara uyguladigi sosyolojik, ekonomik,
siyasi ve psikolojik baskilara devam ettigi ve bu durumun Bulgaristan i¢indeki irk¢1 unsurlara

hareket alan1 agip milliyetciligin tetiklenmesine yardimci oldugu tespitlerimiz arasindadir.
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