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Ulkelerin ihracat hacimlerinin biiyiikliigiinden ziyade,
ihracatin kompozisyonunun &nem kazandigi giiniimiiz
diinya ekonomisinde, iilkelerin ne denli sofistike iiriinler
iirettikleri ve ihrag ettikleri o ekonominin kompleksite
derecesini  gostermektedir. Bu  c¢alismada  G-20
toplulugundaki 18 {ilke c¢ercevesinde; ekonomik
kompleksite indeksi, ihracat ve sabit sermaye yatirimi
degiskenlerinin kigi basina diisen gelir iizerindeki etkisi
incelenmektedir. Analiz  sonuglar1 Brezilya, Cin,
Almanya, Endonezya, Japonya, Meksika, Giiney Kore,
Tirkiye ve ABD i¢in ekonomik kompleksite indeksinin
kisi basina diigen gelir iizerinde pozitif etkiye sahip
oldugu bir iligki ortaya koyarken; Arjantin, Avustralya,
Kanada, Suudi Arabistan ve Birlesik Krallik i¢in negatif
etkiye sahip bir iliski ortaya koymaktadir. Brezilya
hammadde ve ara mal niteligindeki birincil {riinlerde
ihracat pay1 artarken mamul iiriinlerde ihracat pay1 azalan,
buna karsilik ekonomik kompleksite diizeyi ile kisi basina
diisen gelir arasinda pozitif anlaml iligki elde edilen ve
boylece diger iilkelerden ayrisan tek iilke olma o6zelligi
tagimaktadir.
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‘ Abstract

In today's world economy, where the composition of
exports has gained importance rather than the size of
export volumes of countries, how sophisticated products a
country produces and exports indicates the complexity
level of that country. In this study, the effects of
economic complexity index, export and gross fixed
capital formation variables on per capita income are
analyzed for 18 countries in the G-20 community. The
findings of the study reveals positive impact of economic
complexity index on per capita income for Brazil, China,
Germany, Indonesia, Japan, Mexico, South Korea, Turkey
and the US while revealing negative impact for
Argentina, Australia, Canada, Saudi Arabia and the
United Kingdom. Brazil is the only country differentiates
from the other countries in the sense of having the
increasing export share of primary products (raw
materials and intermediate goods) while having
decreasing export share of manufactured products and
also in the sense of having positive significant
relationship between the economic complexity level and
per capita income.
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EXTENDED SUMMARY
Background

A country’s growth and its long-term progress across certain stages of development is a long path-dependent
process. Developed countries are successful in creating sophisticated products and maintaining sustainability of this. To
produce a sophisticated product while achieving high added value requires a mechanism design. The main and most
significant component of this mechanism design is capabilities. In the short term, it is not possible for a country’s
economy from its current production to leap into the manufacturing of products, which require capabilities that are more
advanced. However, this transition may be realized in the long term. As mentioned above, in order to bring out a
sophisticated product by designing a mechanism, as well as the capabilities of the economy, it is necessary to combine
these capabilities and determine the complexity level of the products by forming a set of capabilities. In a country, the
ability to use the information generated both in individual and in corporate level has a significant role. Studies in
literature show that developed countries have varied information to produce and export products that are more complex,
and they can use this information collectively. In the context of developing countries, the importance of human capital
in manufacturing technologically sophisticated products in order to escape from middle-income trap (MIT) is brought to
attention and it is stated that those countries, which succeed in escaping this trap, portray a structural transformation by
performing high productivity and knowledge intensive manufacturing practices. It is possible to increase income per
capita by increasing the degree of “economic complexity”.

Purpose

In this study, the effects of economic complexity index, export and fixed capital investment variables on income
per capita is investigated for G-20 countries. It is believed that the results obtained will have significant effect within
the context of developing countries.

Method

This article consists of 4 sections. In the first section, growth, development and economic complexity terms are
evaluated in the context of developed and developing countries. In the second section, the limitations of the study,
hypothesis and data are discussed. In the third section, fixed capital investment, economic growth and economic
complexity relation are detailed pursuant to the literature. In the fourth section, country data are gathered for panel data
analysis using random coefficient regression, and graphical information based on the results obtained from the countries
are provided.

Findings and Conclusions

As a result of the econometric analysis, the effect of economic complexity on income per capita is positive for
Brazil, China, Germany, Indonesia, Japan, Mexico, South Korea, Turkey and USA. This finding coincides with the
expectations supported by other studies in the literature. On the other hand, negative relationship between the
aforementioned two variables is detected for Argentina, Australia, Canada, Saudi Arabia and United Kingdom. It is
important to clarify this negative relationship. For this reason, in the scope of internationally accepted SITC Rev 3
classification, the variance of export shares of primary and manufactured products for 18 countries included in the
analysis over time is reviewed. In Brazil, which has a positive relation among the variables, is reviewed, it is seen that
reforms in agriculture have increased the sophistication degree of agricultural products. In Saudi Arabia, the negative
relationship between variables state the presence of a cyclic relationship as can be seen in the graphic. Therefore, even
though exportation and the income per capita increase in Saudi Arabia, this will not be sustainable. These countries
should tend towards sophisticated products with high added value and release from raw material dependent growth
strategy. With this study, it set forth that especially developing countries should realize export sophistication and
increase their level of economic complexity by developing a mechanism design. Further studies should be towards
integration of knowledge and capabilities of persons, corporations and other stakeholders, and designing of an effective
mechanism in order to increase export sophistication.
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GIRIS

Ulkelerin iktisadi biiyiime ve gelisme evrelerini etkileyen unsurlara iliskin olarak, eski ¢aglardan beri
diistinitirlerin ¢esitli fikirler ortaya koyduklar1 bilinmektedir. Bununla birlikte, daha yakin zamanlara
bakilacak olursa; merkantilist donemde altin ve giimiis gibi degerli maden stokuna, fizyokrat diisiincenin
hakim oldugu doénemde topraga, klasik okul ile birlikte ise ticarete dnem verildigi goriilmektedir. Sanayi
devrimi paralelinde serbest dis ticareti savunan A. Smith ve D. Ricardo gibi klasik iktisat¢ilarin temelde
vurgu yaptiklart husus, ilkelerin uzmanlagmalari neticesinde ticaret hacimlerinde meydana gelecek
uzmanlagmanin, biiyiime ve gelisme siirecine katki saglayacagidir.

1990’larin sonlarina dogru kiiresel anlamda ticaret hacmi daha fazla artis gostermeye baslamistir.
Geleneksel dis ticaret teorilerinin iilkelerin sadece nihai mal ticareti yaptiklar1 ve her bir iirlinin sadece
ihracatg1 iilkenin sahip oldugu iiretim faktorleri ile dretildigi seklindeki varsayimi bu donemlerde artis
gosteren ara mallar ticareti ile gegerliligini yitirmeye baslamistir. Bilgi-iletisim teknolojilerinde ve ulagtirma
olanaklarinda gergeklesen iyilesmelerin de etkisi ile liretimin her agsamasi ayri alt boliimleri teskil edecek
bicimde bolinmiistiir (Inomata, 2017: 15-16). Bu yap1 igerisinde de bir malin iiretim zincirindeki farkli
asamalarinda uzmanlagma kavrami 6n plana ¢ikmaktadir. Son yillarda siklikla karsilasilan ‘kiiresel deger
zinciri’ kavrami da tam olarak bununla alakalidir.

Kiiresel deger zinciri olusumunda iilkeler arasindaki rekabet artik sadece nihai mallar iizerinden degil,
ara mallarinin da dikkate alindig1 bir yap1 iizerinden gergeklesmektedir. Bu da ekonomik biiyiime ve gelisme
acisindan onemli bir olanak sunmaktadir. Asiri uzmanlagmis bu yapi igerisinde llkelerin uygulayacaklari
politikalar, gelisme siirecleri {lizerinde belirleyici olmaktadir. Bu asir1 uzmanlasmis yapida ise iilkelerin
ihracat hacimlerinden ziyade, {iretim zincirinin hangi halkasinda uzmanlasacaklar1 6nem arz etmektedir.
fhracat hacminin artmas: iilkelerin GSYH’sina katki saglayacak ve biiyiime gerceklesecektir. Ancak
bliylimenin saglikli ve siirdiiriilebilir nitelikte olmasi igin uzmanlasilan ve ihra¢ edilen iriinlerin
sofistikasyonu olduk¢a 6nemlidir. Bu da son dénemlerde yapisal doniigiim ile iliskisi bakimindan ‘ekonomik
kompleksite” kavramu ile iliskilendirilmektedir.

Bu amagla bu ¢alismada, 18 G-20 iilkelerinde kisi basina diisen GSYH {izerinde iilkelerin ekonomik
kompleksite diizeylerinin etkili olup olmadigi rassal katsayili panel regresyon analizi ile incelenmektedir.
Analiz donemi 1970-2016 yillarin1 kapsamaktadir. Bir G-20 iilkesi olan Rusya’nin ekonomik kompleksite
indeksi verisine ulasilabilirlik agisindan sorun yasanmasi nedeniyle, bu iilke analiz disinda birakilmustir.

Bu ¢ercevede galismanin birinci boliimiinde ekonomik kompleksite kavraminin yapisal doniisiim ile
olan iligkisi incelenmekte; ikinci boliimde ¢alismanin hipotezi agiklanmakta ve kullanilan verilere iligkin
bilgiler sunulmakta; iiciincii kisimda konu ile ilgili yapilmis calismalarin 6zeti sunulmakta; dordiincii
boliimde kullanilan yontem ve elde edilen bulgular agiklanmakta; sonu¢ boliimiinde elde edilen bulgular
calismanin hipotezi ¢ergevesinde degerlendirilmektedir.

1. YAPISAL DONUSUM - EKONOMIK KOMPLEKSITE ILiSKiSi

Ekonomide saglanan yapisal doniisiimiin, kalkinma ve biiylime iizerindeki olumlu etkisi bilinen bir
olgudur. Inoua (2016; 4), yapisal doniisiimii, ekonomideki niceliksel ve niteliksel degisim cergevesinde kisa
ve uzun donem ayrimi ile agiklamaktadir. Yazar, kisa donemde {iretimin kompozisyonunun veri oldugunu ve
uretimdeki degisimlerin sadece niceliksel olabilecegini; buna karsilik uzun donemdeki degisimlerin
ekonomideki yapisal doniisiimii agiklayacagini belirtmistir. Fortunato ve Razo (2014: 268), gelisme
siirecinde basar1 saglayan iilkelerin, bu basariya diisiikk katma degere sahip basit iiriinler yerine yliksek katma
degere sahip sofistike iirlinleri ikame ederek ulastiklarimi belirtmektedirler. Bununla birlikte, sz konusu
geligsmenin stirdiiriilebilir olmasi i¢in bu yeniligin saglanmas1 da tek bagina yeterli degildir. Bunun yaninda,
ekonomide bilgi ve becerilerin olusturulmas: ve ayni zamanda bu bilgi ve becerilerin iiretken yapiy1
yansitacak bigimde doniistiiriilmesi de biiyiik 6nem tagimaktadir. Fortunato ve Razo (2014: 268) agisindan
yapisal doniisiime iliskin deginilmesi gereken bir diger konu, iilkelerin smai gelisimlerinin asamali ve patika
bagimli bir nitelige sahip oldugu; bu sebeple de ekonomilerin mevcut yetenekleri (capabilities) ile
iretebildikleri bir {irlinlin tiretiminden, ¢ok daha ileri yetenek gerektiren {iriinlerin iiretimine gegisinin bir
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anda miimkiin olmadigidir. Skare ve Tomié (2014: 613) bu déniisiim siirecini Giiney Kore’nin basarili bir
bigimde uyguladigini, bu siiregte iilkenin iiretim yapisinin onemli diizeyde teknolojik sofistikasyon ortaya
koydugunu ifade etmektedirler. Dolayisiyla yapisal doniislim, uzun donemli bir siire¢ olarak
nitelendirilmektedir.

Bu asamada, yukarida bahsi gegen ve ekonomik kompleksite kavraminin da 6ziinii teskil eden
‘yetenek (capabilities)’ kavramini agiklamak fayda saglayacaktir. Hidalgo (2009: 2), bu yeteneklerin klasik
anlamda iiretimde kullanilan fiziki ve fiziki olmayan girdilerin yami sira sosyal etkilesim aglarin1 da
kapsadigini ve iiretimin yapitasi olduklarini ifade etmektedir. Buna gore; herhangi bir zamanda, her bir iiriin
spesifik yetenekler gerektirirken, her bir iilke de belli bir yetenek kiimesi ile donatilmis durumdadir.
Uriinlerin gerektirdigi bu yetenekler onlarin sofistikasyon derecesini belirlerken; bir iilke ekonomisinin sahip
oldugu yetenekler kiimesi ise o ekonominin kompleksite derecesini belirlemektedir. Hausmann vd. (2011:
16)’a gore bu yetenekler ayni zamanda, s6z konusu iriinler ile biitiinlesmis olan bilginin birimlere ayrilmig
parcalaridir. Yani bir iriinlin {iretiminin her bir agamast ayr1 bir bilgi gerektirmektedir. Bir ekonominin
kompleksite diizeyi de bu ekonomide bulunan yararl bilgilerin ¢esitliligi ile iliskilidir. Ancak Hausmann vd,
(2011: 16) sadece bilgi ¢esitliliginin de tek basina yeterli olmadigini, bu bilgilere sahip olan gerek bireysel
gerek kurumsal birimler arasindaki etkilesimin ve bu birimlerin bilgilerini kolektif bicimde kullanabilme
becerisinin de ayni 6l¢iide 6nem tagidigini belirtmektedirler.

Burada sOylenebilecek onemli bir Oneri yeteneklerin birlestirilmesi i¢in “mekanizma dizayni”’nin
gerekli oldugudur. Mekanizma dizayni teorisi “hangi kaynak dagilim: mekanizmasi daha genel kosullarda en
ulagilabilir ¢iktiy1 iiretir?” sorusuna tam etkinlige ulasamayan, ancak en azindan tam etkinlik kosullarina
gore daha gergekei kabul edilen kosullarda faaliyette bulunan piyasalar1 cevap olarak gostermektedir (Reel:
2010: 59). Dolayisiyla 6zellikle az gelismis veya gelismekte olan {ilkeler iyi bir sonug i¢in sofistike iiriin elde
etmek ve kurumlardan bireylere dogru iyi isleyen biitiinlestirici bir mekanizma dizayni gelistirmek ve
stirdiirmek durumundadir.

Baz1 galigmalar gostermistir ki 6zellikle egitim seviyesi belli bir diizeyin iistiine ¢ikmadan iilkeye
gelen dogrudan yabanci yatirim, o tilkenin diisiik vasifli sektorlerde yatirimlara yonelmesine ve bu alanlarda
ihracati tesvik etmesine neden olmaktadir (Wacker and et. Al: 2016: 28). Bu durum 6zellikle gelismekte olan
iilkelerde biiyiime ve kalkinma {izerinde olusan paradoksal durumlarla karsilasilmasina neden olmaktadir.

Bu agiklamalara paralel olarak belirtilmelidir ki; artik {ilkelerin ne kadar sofistike {iriinler tirettikleri ve
ihrag ettikleri, zaman igerisinde nasil bir yapisal doniisiim gecirdikleri ekonominin siirdiiriilebilir bir biiyiime
ivmesi kazanmasinda olduk¢a Snemli bir faktdr olarak ifade edilmektedir. Hidalgo’ya (2009:2) gore; bir
iilkenin ‘ne kadar’ iirettiginden ve ihrag ettiginden ziyade, ‘ne’ iiretip ihrag ettigi daha cok dnem atfedilen bir
konu haline gelmistir. Zira biitiin iirlinlerin sofistikasyon dereceleri farklidir. Ayrica uzun dénemde iilkelerin
gelir diizeyleri ihracat hacimlerinden ¢ok, iiretilen ve ihra¢ edilen iiriinlerin sofistikasyon derecesi ile
belirlenmektedir.

Hausmann (2011), iilkenin ihracat yapisinin, mevcut durumda {iretmekte oldugu {irtinleri gelistirme ve
cesitlendirme yetenegini yansitmakta oldugu diisiincesinden hareketle, iilkeler arasindaki farkliliklari,
iilkelerin ihrag¢ iiriinlerinin kompleksite diizeyi acisindan analiz etmektedir. Yani daha kompleks {iriinler
iireten ve ihra¢ eden iilkelerin, ¢ok cesitli bilgilere sahip oldugu ve bunlari kolektif bicimde kullanabildikleri
diisiincesi hakimdir (Fortunato ve Razo, 2014: 268). Ulkelerin ne denli sofistike iiriinler ortaya koydugunu
Olgmede ise ekonomik kompleksite kavrami kullanilmaktadir. Hausmann vd.’a (2011: 23) gore, bir
ekonominin kompleksite diizeyini anlamanin yollarindan biri, bir iiriiniin o {irlinii {ireten iilke tarafindan artik
iiretilmemesi durumunda, baska hangi iilkeler tarafindan iiretilecegi sorusunu cevaplandirmaktir. Eger s6z
konusu iriinii iiretecek alternatif iilkelerin sayist ¢ok ise s6z konusu ekonominin kompleksite diizeyinin
diisiik oldugu ifade edilmektedir. Ancak eger o {iriinii liretecek alternatif {ilke listesi kisa ise bu durumda sz
konusu ekonominin kompleksite diizeyi de oldukca yiiksek olarak degerlendirilebilmektedir. Bunu 6rnekler
izerinden agiklayan Hausmann vd. (2011:23), ekonomik kompleksite indeksi olduk¢a yiiksek olan Japonya
ya da Almanya’da iiretilemeyen bir iiriiniin, oldukca az sayida iilke tarafindan iiretilebilecegini
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belirtmektedirler. Ote taraftan, Sudan veya Moritanya gibi ekonomik kompleksite indeksi diisiik olan bir
iilkede iiretilemeyen bir tiriiniin iiretilebilecegi tilke listesi ise oldukg¢a uzun olacaktir.

Ekonomilerin kompleksite diizeyini sayisal olarak belirlemek i¢in yapilan ¢alismalar sonucu,
Hausmann vd. (2011: 24), ‘ekonomik kompleksite indeksi’ denilen bir 6l¢iim ortaya koymuslardir. Bir
iilkenin indeks degeri ne kadar yiiksek ise o iilke ekonomisinin ekonomik kompleksite diizeyinin de aym
oranda yiiksek oldugu ifade edilmektedir. Ulkelerin ekonomik kompleksite indeksi skorlarmni arttirmalari ise
kompleks iiriinlerin sanayilerindeki rekabetciliklerini arttirmalar1 yoluyla gerceklesmektedir. Dolayisiyla,
iilkenin ekonomik kompleksite seviyesi, ihrag ettigi iriinlerin kompleksite diizeyine (sofistikasyonuna)
baglidir (Hausmann vd., 2011: 24-25).

Ekonomik kompleksite indeksinin hesaplanmasinda Hausmann vd (2011: 24), satirlarinda iilkelerin ve
stitunlarinda iiriinlerin oldugu; elemanlari, ¢ iilkesi p iiriiniinii {iretiyorsa 1, tiretmiyorsa 0 degeri alan bir
M, matrisinden hareket etmislerdir. Bu matrisin satirlarinin ve siitunlarinin toplamlari alinarak sirayla

‘cesitlilik (diversity)’ ve ‘yayginlik (ubiquity)’ hesaplanabilmektedir:

Cesitlilik: ko = Z M, )
14

Yayginlik:  kpo = Z M, 2
Cc

Bununla birlikte yazarlar, bir lilkede mevcut olan veya bir iirlinlin Uretilmesi i¢in gerek duyulan
yeteneklerin sayisina iliskin daha dogru sonuglar elde etmek i¢in ¢esitlilik ve yaygmlik 6lg¢timlerinin
tagidiklar1 bilgilerin karsilikli olarak kullanilmasi ile yeni Olglimler elde etmislerdir. Bu islem, iilkeler
acisindan, ilkenin ihrag ettigi iiriinlerin ortalama yaygmligimi ve bu iirlinleri iireten iilkelerin ortalama
cesitliligini hesaplamak anlamina gelirken; iirlinler agisindan, bu f{irlinleri {iireten {ilkelerin ortalama
cesitliligini ve bu iilkelerin iirettigi diger iiriinlerin ortalama yayginligin1 hesaplamay1 gerektirmektedir. Bu
ifade, Esitlik (3) ve Esitlik (4) ile asagidaki gibi gosterilmektedir (Hausmann vd., 2011: 24):

1
kc,N = k_oz Mcp . kp,N—l (3)
7
1
kp,N = k_z Mcp - ken-1 4)
p'O C
Esitlik (4), Esitlik (3)’lin igine yerlestirildiginde, asagida yer alan Esitlik (5) elde edilmektedir:
= > ky HepMerp 5
CN Z c ,N—-2 k(; Okp 0 ( )
Esitlik (5)’te, Mec = X IZC”IZC"’ kabul edildiginde; k. y ifadesi asagidaki sekle doniismektedir:
c,0kp,0
Kew = ) Motk s ()

cl

Esitlik (6), k. y = k;n—2 = 1 oldugunda saglanmaktadir. Bu ifade M., matrisinin en biiyiik 6zdegeri
ile iliskili olan 6zvektdrdiir ve elemanlart 1 degerlerinden olustugu igin bilgi saglayict nitelik
tasimamaktadir. Bu nedenle yazarlar, ikinci en biiylik 6zdegere ait 6zvektor ile ilgilenmisler, buradan
hareketle de ‘Ekonomik Kompleksite Indeksi (ECI)’ni asagidaki gibi tammlamislardir:

K-<K >
ECl = ———- ()
stdhata(K)

Esitlik (7)’de; K, M., matrisinin ikinci en biiyiik 6zdegeri ile iliskili olan 8zvektdrii, <K> ortalamay
temsil etmektedir.
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Ozetle, Hidalgo ve Hausmann (2009: 10575) tarafindan gelistirilen bu ekonomik kompleksite indeksi;
(1) bir tilkede mevcut olan yetenekler kiimesinin kompleksite derecesi hakkinda bilgi saglamakta, (ii) kisi
basina diisen gelir ile yakindan baglantili olmakta, (iii) ekonominin gelecek donemlerdeki biiylimesi iizerinde
yiiksek tahmin giicii icermekte, (iv) iilkenin gelecekteki ihracat potansiyeli hakkinda da 6nemli bir tahmin
giicli sunmaktadir (Hidalgo ve Hausmann, 2009: 10575).

2. HIPOTEZ VE VERI

Bu calismada, G-20 iilkelerinin kisi basma diisen gelir diizeylerini etkileyen faktorlerin incelenmesi
amaglanmaktadir. Stojkoski ve Kocarev’i (2017: 7) takiben; s6z konusu iilkeler igin ihracat, sabit sermaye
yatirimlar1 ve ekonomik kompleksitenin kisi basina diisen gelir {izerindeki etkisi incelenmektedir. Calismada
G-20 iilkelerinden Rusya’ya ait ekonomik kompleksite indeksi verisi 1992 yilindan itibaren mevcut oldugu
icin s0z konusu iilke analiz disinda tutulmustur. G20 iginde AB filkeleri yani sira AB’nin kendisi de bir {iye
gibi goriilmektedir. Bu nedenle burada analiz disinda tutuldugu icin analize dahil olan toplam {iilke sayis1 18
olmustur. Bu degiskenler arasindaki iliski, Esitlik (8)’deki regresyon ile temsil edilmektedir (Stojkoski ve
Kocarev, 2017: 7):

log(PCGDP;;) = a; + BLECI;; + B, 1og(GFCF;;) + B3 log(EXP;) + uj; (8)
Tablo 1°de ise Esitlik (1)’deki degiskenlerin tanimlar1 ve veri kaynaklarina iligkin bilgi sunulmaktadir.

Tablo 1: Verilerin Tanim ve Kaynag

LNPCGDP Kisi basina diisen gelirin dogal logaritmasi Diinya Bankas1

ECI Ekonomik kompleksite indeksi Massachusetts Teknoloji Enstitiisii - OEC
Sabit sermaye yatirimlarinin GSYH’ye oraninin

LNGFCF dogal logaritmast Diinya Bankasi

LNEXP Thracatin GSYH’ye oraninin dogal logaritmasi Diinya Bankas1

Calismada, s6z konusu degiskenlere ait 1970-2016 donemini kapsayan yillik veriler kullanilarak, s6z
konusu iligkiler bahsi gecen {ilkeler agisindan incelenmektedir. Boylelikle diinyanin en biylk 18
ekonomisinin kisi basina gelir diizeyleri lizerinde ekonomik kompleksite yan1 sira ihracat ve sabit sermaye
yatirimlarinin bir etkisinin olup olmadigi ortaya konulmaktadir.

Thracat ve sabit sermaye yatirimlarmin, iilkelerin GSYH ve kisi basma diisen GSYH diizeyleri
iizerindeki olumlu katkilar1 ampirik ¢alismalarla ortaya konulmus ve bilinen bir olgudur. ihracatin, milli gelir
esitliginde yer alan bir kalem olmasi bakimindan, kisi basina gelir diizeyine pozitif katki saglamasi
beklenmektedir. Sabit sermaye yatirnmlarmin da biiyiime ve kisi basina diisen gelir iizerinde olumlu katkis1
birgok calisma ile kanitlannustir. Ote taraftan, Skare ve Sinkovi¢ (2012: 524) yapilan yatirimun yapisinin
yatirim tutarindan dnemli oldugunu belirtmektedirler. Ornegin; insa edilecek bir kampiisiin, eger bu yatirima
bilgiye dayali bagka bir yatirnm eslik etmezse, sermayenin azalan verimi olgusunu karsimiza cikaracagi
bi¢ciminde ifade etmektedirler. Dolayisiyla bilylime ivmesinin saglanmasinda yatirimin niteligi de oldukga
onemlidir. Ekonomik kompleksite diizeyinin kisi basina diisen GSYH iizerindeki etkisinin ise literatiir
kisminda da incelenen kuramsal ¢aligmalar ¢er¢evesinde pozitif olmasi beklenmekle birlikte, bu ¢aligmada
diinyanin en biiyiik 18 ekonomisinde bu etkinin ne yonde oldugu test edilmek istenmektedir. Calismanin
temel hipotezi, ihracat yapilarinda daha sofistike iirtinlerin agirlikli olarak yer aldig: iilkelerde, ekonomik
kompleksite diizeyinin kisi basina gelir lizerinde pozitif etki olusturacagi seklinde ifade edilebilir.

3. LITERATUR OZETi

Yukarida da deginildigi gibi, ihracatin ve sabit sermaye yatirimlarinin biiyiime iizerindeki olumlu
etkisi bilinen bir olgudur ve literatiirde bu iligkiyi ele alan ¢ok sayida galigma mevcuttur. Literatiirde orta
gelir tuzag lizerine yapilan calismalar incelendiginde ise ihracatin sofistike yapiya sahip olmasinin biiylime
tizerindeki etkisini inceleyen calismalarin da artmakta oldugu goriilmektedir.

Jankowska vd.’nin (2012: 8) Latin Amerika {ilkeleri ile Asya filkelerini karsilastirdiklar
calismalarinda, tiretken kalkinma politikalarinin yapisal doniisiim siirecini sekillendirmede oynadigi rol G.
Kore, Brezilya ve Meksika 6rneginde karsilastirilarak incelenmis; iilkenin iktisadi uzmanlagmasinin iktisadi
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kalkinmanin ileri asamalarina gecis lizerindeki rolii analiz edilmistir. Fortunato ve Razo (2014: 270)’da
ihracat yapisinin kompozisyonunun iktisadi biiylime tizerindeki etkisini incelemislerdir. Calismada elde
ettikleri regresyon bulgulari, ihracatin sofistike 6zelliginin iktisadi bilylime iizerinde anlamli ve pozitif bir
etkisi oldugunu gostermektedir. Yilmaz (2014: 27) Tirkiye’yi orta gelir tuzaginda olan ve olmayan iilkeler
ile karsilastirdigi ¢aligmasinda, orta gelir tuzagindan ¢ikista teknolojik olarak sofistike liriinler {iretmede
beseri sermayenin onemine dikkat ¢ekmis; tuzaktan ¢ikmay1 basarabilen iilkelerin yiiksek iiretkenlik ve bilgi
yogun imalat faaliyetlerini gerceklestirerek yapisal doniisiim sergilediklerini ifade etmistir. Tiirkiye’ nin orta
gelir tuzagina yakalanmig bir lilke olarak, tarim sektoriiniin ekonomik payinin azalmasi sonucu ortaya ¢ikan
emek fazlasini bilgi-yogun imalat faaliyetlerinde kullanamadigini ve dolayisiyla tarimin ekonomideki
paymin azalmasindan yeterli Ol¢iide yararlanamadigini da belirtmistir. Cherif ve Hasanov’un (2015: 21)
Malezya’nin orta gelir tuzagindan ¢ikmay1 basarabilen Tayvan ve G. Kore ile karsilastirilmasim yaptiklar ve
politika onerileri sunduklar1 ¢calismalarinda, Malezya’nin ¢okuluslu sirketler vasitasiyla 6zellikle elektronik
sektorii olmak iizere ihracat sofistikasyonunda artig sergiledigi ifade edilmekte; ancak teknolojinin yayilmasi
konusunda ¢ok ilerleme saglayamadigi ifade edilmektedir. G. Kore ve Tayvan orneklerinde devlet destekli
yerel teknolojik olusumlarin sergilendiginin belirtildigi calismada, yiliksek katma degerli imalat sektorlerinin
ve yiiksek teknolojili yenilik¢i sektorlerin yerel teknoloji olusumunda Onem tasidigr ifade edilmistir.
Kocenda ve Poghosyan‘in (2017: 17) 101 iilkeyi ve 2001-2015 dénemini kapsayan ve dinamik panel veri
yontemini kullandiklar ¢aligmalarinda, kisi basina GSYH ve ekonomik biiyiikltigiin ihracat sofistikasyonu
tizerinde anlamli ve pozitif bir etki olusturdugu ortaya konmustur. Caligma bulgulari ayrica ihracat
sofistikasyonunun biiylime patikasina bagimli bir 6zellige sahip oldugunu gostermektedir. Bir diger 6nemli
bulgu ise 6zellikle gelismekte olan ekonomilerdeki zayif kurumsal yapinin ihracatin sofistike yapisi tizerinde
negatif bir etki olusturdugu yoniindedir. Demir (2017: 43), iist orta gelir grubunda yer alan 34 {ilkede, 1995-
2015 donemi kapsaminda ihracattaki teknolojik ¢esitliligin iktisadi biiyiime {izerindeki etkisini dinamik panel
veri analiz yontemi ile incelemistir. Analiz sonuglarina gore, yiiksek teknolojili {iriin ihracati biiylime
iizerinde 6nemli etkiye sahip olurken, orta teknolojili {iriin ihracati daha sinirl bir etki ortaya koymustur.
Ayrica, diisiik teknolojili tirlinlerin uzun dénemde biiyiime iizerinde negatif bir etkiye sahip oldugu bulgusu
da elde edilmistir.

fhracatin sofistikasyonu ile iktisadi biiyiime ve performans arasindaki iliskileri inceleyen bu
calismalarin ardindan, ihracat sofistikasyonu ile yakin anlam iceren ekonomik kompleksitenin iktisadi
biiylime ve performans ile iligkisini ele alan ¢aligmalara bakmak faydali olacaktir. Bu alanda yeni gelismeye
baslayan bir literatlir bulunmaktadir. Bu ¢aligmalardan birinde Hartmann vd. (2017: 75) iilkelerin ekonomik
kompleksite diizeyleri ve gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi incelemisler; yiiksek ekonomik kompleksite ve
gelir esitsizligi arasinda ters yonlii bir iliski bulundugunu ortaya koymuslardir. Ferraz vd. (2018: 1) 2010-
2014 donemini kapsayan ve Asya ve Latin Amerika iilkeleri arasinda karsilastirmali bir analiz i¢eren
calismalarinda, iilkelerin ekonomik kompleksite ve beseri kalkinma diizeyleri arasindaki iliskiyi
incelemiglerdir. S6z konusu iki degisken arasinda ayni yonde bir iligki oldugu bulgusuna ulasan yazarlar, Cin
ve Filipinler disinda analize dahil edilen biitiin Asya iilkelerinin ekonomik kompleksiteyi beseri kalkinmaya
doniistiirmede etkin olduklar1 sonucuna varilmistir. Japonya, Singapur ve Giliney Kore’nin zaman igerisinde
daha etkin iilke konumuna geldikleri sonucu elde edilen ¢aligmada, ayrica Latin Amerika iilkeleri igerisinde
ise en iyi performansi sergileyen iilkenin Kiiba oldugu bulgusuna ulagmislardir. Stojkoski ve Kocarev (2017:
1-2) Giineydogu ve Orta Avrupa ekonomileri ig¢in ekonomik kompleksite diizeyi ve kisi bagina gelir artisi
arasindaki iligkiyi analiz etmigler; ekonomik kompleksite diizeyinin uzun dénemde kisi basina gelirin artigi
baglaminda biiylime iizerinde etkili oldugunu ortaya koymuslardir. Bunun yami sira yazarlar, ekonomik
kompleksitenin iilkelerin uzun dénemli kalkinma stratejilerini destekleyici bir 6zellige sahip oldugunu da
ortaya koymuslardir. Bir baska caligmada, Coskun vd. (2018: 112) OECD iilkeleri ile Cin’i kapsayan bir iilke
grubu kapsaminda, Tiirkiye’nin mevcut {iretim ve ihracat yapisiyla neden diisiik kisi bagina diisen gelir
seviyesinde oldugunu incelemislerdir. Calisma sonucunda, kisi basina diisen gelir diizeyinin diisiik
olmasinda iilkenin diisiik sofistikasyona sahip tirlinlerin iiretiminde uzmanlagsmasinin etkili oldugu sonucuna
varmiglardir. Jinn ve Shuhalmen (2018: 1) ise ¢aligmalarinda Malezya’nin ekonomik kompleksite diizeyini
ele almislar; Malezya’nin ekonomik kompleksite diizeyinin zamansal degisimini ve gelisimini analiz
etmislerdir.
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4. EKONOMETRIK YONTEM VE BULGULAR

Panel ekonometri analizlerinde sabit katsayili modellere alternatif olarak, birime ait stokastik
spesifikasyonun uygulandigi bir model gelistirilmistir. Bu modele de ‘rassal katsayili model’ denilmektedir.
Bu model, katsay1 vektoriiniin birimden birime ve/veya zaman igerisinde farklilasmasina izin verirken, ayni
zamanda tahmin edilecek parametre sayisin1 da 6nemli dlcilide azaltmaktadir (Hsiao ve Pesaran, 2004: 3).

Swamy’nin (1970) ifadesini takiben, rassal katsayili model Esitlik (9)’daki matris notasyonuyla ifade
edilebilir (Poi, 2003: 302):

yi =XiBi +€ 9)

i =1,2,...P birim boyutunu gostermek iizere, y; i. birime ait olan T;x1 boyutlu gozlem vektord,
X;Tixk boyutlu stokastik olmayan degisken vektorii, ; ise i birimine 6zgii olan kx1 boyutlu parametre
vektoriidiir. €; ise sifir ortalama ve o;;I varyanshdir.

Her bir birime 6zgii f3; ise ortak bir § parametre vektori ile iliskilidir (Poi, 2003: 302):
Bi=B+v; (10)

Sabit parametreyi de igeren [ parametresi, birimden birime degismektedir. Bu esitlikte, E(v;) ve
E(v;v;) = Y, esitlikleri mevcuttur ve v; ‘heterojenlik sapmasi’ olarak adlandirilmaktadir (Yerdelen Tatoglu,
2013: 44). Swamy (1970: 319), modelin tahmin edilmesinden once, [5; parametre vektorlerinin sabit ve
hepsinin esit olup olmadigini test etmek gerektigini ifade etmektedir. Buna gore test edilecek sifir hipotezi
Esitlik (11)’deki gibi gosterilmektedir:

Hopr=B = =P =8 (11)

H', hipotezi, katsay1 vektorlerinin sabit ve incelenen birimlerin homojen oldugunu ifade etmektedir.
Bu hipotezin dogrulanmasi1 durumunda, degiskenler arasinda her birim ic¢in ortak bir iliskinin tahmin
edilebilecegi kabul edilmis olacaktir. Dolayisiyla, sifir hipotezinin kabulii durumunda rassal katsayili
modelin tahmin edilmesine gerek kalmayacaktir. H' hipotezinin reddedilmesi halinde, her bir birime ait
verinin degiskenler arasinda tek bir iliskiyi tahmin etmek i¢in havuzlanmas1 miimkiin degildir. Homojenligi
test etmek icin kullanilan istatistik asagidaki formiilasyonla gosterilmektedir (Swamy, 1970: 319):

Ho = i (b — B)' X' X;(b; — B)
;=

Sii

(12)

i=1

Esitlik (12)'de, b; = (X";.X,))"1X';y; ve f = [ {V:lXS—X] ' zgvzl";i;‘i b; olarak ifade edilmektedir.
H', hipotezi kabul edilirse, o halde i = 1,2, ... N olmak iizere, b; de f parametre vektoriiniin N tane sapmasiz
ve bagimsiz tahmincisidir. Ozetle, rassal katsayili panel regresyon modeli tahmin edilmeden dnce parametre
sabitlik testi uygulanmalidir. Ancak ekonometrik analizde kullanilacak veri setinde yer alan degiskenlerin
duragan olmasi gerekmektedir. Degiskenlere iliskin serilerin duraganlhigi elde edilecek regresyon tahmini
sonuglarmin giivenilirligi agisindan ¢ok O6nemli bir unsurdur. Duragan olmayan seriler arasinda yapilan
ekonometrik analizler, sahte regresyona sebep olabilmektedir. Bu nedenle analizde oOncelikle serilerin
duraganliginin incelenmesi dnem arz etmektedir. Panel veri analizinde duraganligin tespit edilmesinde
kullanilan birim kok testleri ise birinci kusak testler ve ikinci kusak testler olmak {izere ikiye ayrilmakta;
birinci kusak testler yani yatay kesit bagimlilig1 olmadigini varsayarken; ikinci kugak testler ise birimlere ait
seriler arasinda korelasyon oldugunu varsaymaktadirlar (Yerdelen Tatoglu, 2013). Bu nedenle regresyon
tahminine gegmeden once, serilere dnce yatay kesit bagimlilig: testi uygulanmalidir.

4.1, Yatay Kesit Bagimlilig1 Testi

Ekonometri literatiiriinde yatay-kesit bagimliligim1 test etmek igin gelistirilen g¢esitli testler
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Breusch ve Pagan tarafindan gelistirilen Lagrange carpami (Lagrange
multiplier — LM) testidir. Verinin zaman boyutu yatay-kesit boyutundan biiyiik oldugunda (T>N) kullanilan
LM testi N’in gorece kiiciik ve T’nin yeterince biiyiik oldugu durumlarda gegerli bir testtir (Pesaran, 2004).
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Breusch ve Pagan, yatay-kesit bagimliligi olmadigini ifade eden Hy hipotezi altinda, CD;,,, (CDLM,) test
istatistiginin asimptotik olarak y? dagildigim gdstermislerdir. Bununla birlikte N — oo oldugunda, bu testin
uygulanabilirligi ortadan kalkmaktadir. Pesaran, biliylik N ve T degerleri sz konusu oldugunda, CD;,,,’in
Olceklenmis versiyonu olan CDLM,; test istatistiginin kullanilabilecegini gostermistir (Pesaran, 2004).
Bununla birlikte, bu testte N’in biiyiik, T nin kiiglik degerleri igin 6nemli 6l¢iide 6lgek bozulmasi meydana
gelmesi nedeniyle Pesaran, Breusch-Pagan LM testinin N’in biiyiik oldugu durumdaki eksikligini gidermek
iizere, alternatif bir test istatistigi gelistirmistir (Pesaran, 2004). Ancak, bu test de ortalama ikili
korelasyonlarin sifir oldugu, fakat birimlere ait ikili korelasyonlarin sifirdan farkli oldugu durumlarda giiglii
sonu¢ vermemektedir. Sonrasinda Pesaran vd., LM testinin degistirilmis bir versiyonu olan sapmasi
diizeltilmis LM istatistigini (LMagqj) gelistirmislerdir (Pan vd., 2015):

=

-1

=

2T (T — k)pF — urij
LM, = (—) Dii / (13)
“ NN —=1) i=1 j=i+1 ! fvz
)T Tij

Tablo 2’de, Pesaran vd. tarafindan gelistirilen ve sapmasi diizeltilmis LM istatistigine dayanan yatay
kesit bagimlilig1 testi sonuglari verilmektedir.

Tablo 2: Yatay Kesit Bagimlihig: Testi Sonuclar1

ECI LNEXP LNPCGDP LNGFCF
TR . Test - Test . Test L.
Test istatistigi p degeri istatistigi p degeri istatistigi p degeri istatistigi p degeri
LM adj 98.05864 0.000 148.5696 0.000 288.8942 0.000 106.2588 0.000

Zaman boyutu birim boyutundan biiyiik olan (T>N) calismada, her degisken i¢in 0.05’ten kiigiik olan
p degeri, serilerde yatay kesit bagimliligi olmadigini ifade eden Hg hipotezinin reddedildigini gostermektedir.
Bu sonug, paneli olusturan iilkeler arasinda yatay kesit bagimlilig1 oldugu, yani iilkelerden birinde meydana
gelen bir sokun diger iilkeleri de etkiledigi anlamina gelmektedir. Serilerde yatay kesit bagimlilig1 tespit
edildigi i¢in bir sonraki asamada uygulanacak birim kok testinin, yatay kesit bagimliligi dikkate alan ikinci
kusak birim kok testlerinden olmasi gerekmektedir.

4.2. Panel Birim Kok Testi

Yukarida da deginildigi lizere, bir zaman serisi ile c¢alisilirken, serinin duraganligi elde edilecek
sonuclarin giivenilirligi agisindan Onemli bir unsurdur. Zira duragan olmayan seriler arasinda yapilan
ekonometrik analizler, sahte regresyon sonucuna sebep olabilmektedir. Bu nedenle panel veri analizinde
serilerin duraganliginin incelenmesi 6nem arz etmektedir (Yerdelen Tatoglu, 2013).

Calismada kullanilan degiskenlere iliskin Tablo 2’de sunulan yatay-kesit bagimlilig1 test sonuglari,
birim kok simnamalarinda yatay kesit bagimliligini dikkate alan ikinci kusak birim kok testlerin kullanilmasi
gerektigini gdstermistir. Bu sebeple, bu calismada Taylor ve Sarno tarafindan gelistirilen ve ikinci kusak
birim kok testi olan MADF (Multivariate ADF) testi uygulanmistir. Taylor ve Sarno (1998), otoregresif
parametrelerin birimden birime farkli olmasina izin veren bir test gelistirmistir (Breuer vd., 2002: 530).
Yazarlar,i = 1,2, ..., N paneldeki birim sayisint ve t = 1,2, ..., T gozlem sayisin1 gostermek iizere, asagidaki
Nx1 boyutlu stokastik vektérden hareket etmislerdir (Taylor ve Sarno, 1998: 287):

k
Qit = ;i + Z PijQic—j + Uit (14)
j=1
U = (Ugg von e Upy¢) hata teriminin bagimsiz oldugu ve normal dagildig1 varsayilmaktadir. Standart tek

denklemli ADF birim kok testi, N denklemin her birinin ayr1 ayr1 tahminini ve asagida belirtilen sifir
hipotezinin N birim i¢in uygulanmasini gerektirmektedir:
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k
Hy; = zpij =0 (15)
=

Birimlere ait her bir otoregresif siirecin kokiiniin 1’e yakin; ancak 1’den farkli oldugu durumlarda, tek
degiskenli ADF testi zayif kalmaktadir. Bu nedenle Taylor ve Sarno (1998: 287) yukaridaki denklemi,
O’Connell tarafindan ortaya konulan panel birim kok testlerine hata terimleri arasindaki es-anl
korelasyonlart dahil etmemenin 6lgek bozulmasina sebep olmasindan hareketle, hata terimleri arasindaki es-
anli korelasyonu dikkate alarak tahmin etmislerdir. Sifir hipotezi N denklem i¢in Esitlik (16)’daki gibi
gosterilmektedir:

k
HO:Zpij—1=0, Vi=1,..,N (16)
j=1

Bu testte hesaplanan Wald istatistigi, MADF istatistigi olarak adlandinilmaktadir. Yukaridaki
denklemin tahmininde, hata terimlerinin es-zamanli kovaryans matrislerinin tahminini kullanan c¢ok
degiskenli genellestirilmis kareler yontemi olarak adlandirilan SUR (Seemingly Unrelated Regression)
tahmincisi kullanilmaktadir (Taylor ve Sarno, 1998: 287).

Tablo 3: MADF Panel Birim Kok Testi Sonuclar:

Degiskenler MADEF test istatistigi Kritik deger (% 5)
LNPCGDP 236.65 21.931
ECI 113.795 21.931
LNGFCF 160.33 22.12
LNEXP 103.034 21.931

Maksimum gecikme uzunlugu 4 olarak alinmis; uygun gecikme uzunluklarinin belirlenmesi i¢in Bayes bilgi
kriteri (BIC) ve Akaike bilgi kriteri (AIC) kullanilmigtir. LNPCGDP, ECI ve LNEXP degiskenleri igin
uygun gecikme uzunlugu 1; LNGFCF degiskeni i¢in uygun gecikme uzunlugu ise 2 olarak belirlenmistir.

Tablo 3’te goriildiigii gibi, test istatistigi kritik degerden biiyiik oldugu i¢in, panelde yer alan kesit
birimlerinin duragan olmadigim ifade eden sifir hipotezi reddedilmistir. Bu sonuca gore, biitiin degiskenler
diizeyde duragandir. Biitiin degiskenler diizeyde duragan oldugu icin diizey degerleri ile regresyon analizine
tabi tutulabilirler.

4.3. Rassal Katsayilh Model

Ekonometrik yontem kisminda belirtildigi lizere, rassal katsayili modelin tahmin edilmesinden 6nce,
parametre sabitligi sinamasinin yapilmasi gerekmektedir. Bu 6n teste iliskin sifir hipotezi, Esitlik (11)’de
gosterilmisti (Swamy, 1970: 319). Bu hipotez, katsay1r vektorlerinin sabit ve 6rnek birimlerin homojen
olduklarim ifade etmektedir. Sifir hipotezinin reddedilmesi halinde, rassal katsayili modelin tahmin edilmesi
anlamli olacaktir.

Tablo 4: Panelin Geneli i¢cin Ortalama Katsayr Tahminleri ve Parametre Sabitligi Testi

Ki-kare test istatistigi 59147.61
p-degeri : 0.000

Tablo 4’te yer alan ki-kare test istatistigine ait p-degerinin 0.05’ten kiigiik olmasi H' sifir hipotezinin
reddedildigini gostermektedir. Yani katsay1 vektorii sabit degildir ve birimler homojen degildir. Buradan
hareketle, rassal katsayili regresyon modeline ait tahmin sonuglar1 Tablo 5’te sunulmaktadir:
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Tablo 5: Ulkelere Ait Rassal Katsayih Model Tahmin Sonuclar

.. ECI LNGFCF LNEXP
Ulkeler
Katsay1 p-degeri Katsay1 p-degeri Katsay1 p-degeri

Arjantin -0.446* 0.000 0.234** 0.030 0.201* 0.000
Avustralya -0.239* 0.000 0.306 0.107 1.206* 0.000
Brezilya 0.211* 0.006 0.370*** 0.087 0.441* 0.000
Kanada -0.497* 0.000 0.692* 0.000 0.982* 0.000
Cin 1.161* 0.000 1.334* 0.000 0.904* 0.000
Fransa -0.120 0.365 -0.608* 0.003 0.933* 0.000
Almanya 0.388* 0.000 -0.202 0.320 0.657* 0.000
Hindistan -0.294 0.159 0.210 0.313 0.728* 0.000
Endonezya 0.490* 0.000 0.840* 0.000 0.050 0.604
Italya -0.212 0.179 -0.890* 0.000 0.341*** 0.073
Japonya 0.676* 0.000 -0.813* 0.000 0.174 0.113
Meksika 0.087*** 0.069 0.529* 0.000 0.255* 0.000
Suudi Arabistan -0.137* 0.000 0.242* 0.000 0.224* 0.004
Giiney Afrika -0.002 0.975 0.030 0.687 0.439* 0.000
Kore 1.494* 0.000 2.140* 0.000 0.469* 0.009
Tiirkiye 0.298** 0.022 0.727* 0.000 0.122** 0.035
Birlesik Krallik -0.322* 0.010 -1.378* 0.000 -0.331*** 0.082
ABD 0.424* 0.000 -0.123 0.613 0.938* 0.000

*, ** ve *** girayla 0.01, 0.05 ve 0.10 anlamlilik diizeyinde anlaml1 katsayilar1 gostermektedir.

Tablo 5’teki sonuglar, ekonomik kompleksitenin kisi basina diisen gelir iizerindeki etkisinin Brezilya,
Cin, Almanya, Endonezya, Japonya, Meksika, Giiney Kore, Tiirkiye ve ABD ig¢in istatistiksel olarak anlaml
ve pozitif yonli iligki oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sonug, literatiirdeki diger c¢alismalarin da
destekledigi beklentiler ile oOrtlismektedir. Ancak Tablo 5 incelendiginde; Arjantin, Avustralya, Kanada,
Suudi Arabistan ve Birlesik Krallik i¢in s6z konusu iki degisken arasinda istatistiksel olarak anlamli ve
negatif yonlii iliski oldugu goriilmektedir. Ozellikle bu negatif iliskinin agiklanmas1 énemlidir. Bu amagla,
SITC Rev.3 smiflandirmasi kapsaminda, analize dahil edilen 18 iilkenin Islenmemis tarim iiriinleri,
hammadde ve madenleri igeren birincil iiriinler ile mamul iriinlerinin® ihracattaki paylarinin zaman
icerisindeki degisimini gosteren Tablo 6 hazirlanmistir.

Tablo 6: Ulkelerin Toplam ihracatinda Birincil Ve Mamul Uriinlerin Paylar1 (SITC — Rev.3)

Birincil iiriinler (%) Mamul iiriinler (%)

Ulkeler 1990 2000 2010 2017 1990 2000 2010 2017
Arjantin - 0.66 0.63 0.67 - 0.32 0.32 0.28
Avustralya 0.74 0.66 0.76 0.80 0.18 0.24 0.13 0.12
Brezilya 0.47 0.40 0.62 0.62 0.52 0.58 0.35 0.36
Kanada 0.36 0.30 0.45 0.43 0.58 0.63 0.48 0.49
Cin - 0.12 0.06 0.06 - 0.88 0.94 0.94
Almanya - 0.09 0.11 0.11 - 0.84 0.82 0.85
Birlesik Krallik 0.19 0.16 0.23 0.19 0.80 0.75 0.68 0.74
Endonezya 0.64 0.43 0.62 0.57 0.35 0.57 0.37 0.42
Japonya 0.02 0.02 0.06 0.06 0.96 0.94 0.88 0.87
Kore 0.06 0.09 0.11 0.11 0.93 0.90 0.88 0.89
Meksika 0.56 0.16 0.23 0.16 0.43 0.84 0.75 0.81

Suudi Arabistan - 0.93 0.87 - - 0.07 0.13 -
Tiirkiye 0.32 0.18 0.19 0.18 0.68 0.81 0.78 0.77
ABD 0.21 0.13 0.21 0.22 0.75 0.83 0.69 0.66

Kaynak: https://comtrade.un.org/data/ (30.11.2018).

*http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2007/june/tradoc_134826.pdf (30.11.2018).
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Ekonomik kompleksite diizeyi ile kisi basina diisen gelir diizeyi arasinda negatif iliski bulunan
Arjantin, Avustralya, Kanada, Suudi Arabistan ve Birlesik Krallik’a ait yiizdesel degisimlere bakildiginda,
bu iilkelerde daha sofistike nitelikte olan mamul dirlinlerin paylarinin sabit kaldigi ya da azaldig
goriilmektedir. Arjantin, Avustralya, Kanada ve Suudi Arabistan’da birincil iiriinlerin toplam ihracattaki
paylar artig gosterirken; mamul {iriinlerin paylarn azalmaktadir. Birlesik Krallik’ta ise birincil tirlinlerin pay1
donem boyunca degismemekle birlikte, mamul iirlinlerin payinda diisiis s6z konusudur.

Dolayisiyla bu iilkeler ihracat ile kisi basina diisen gelir diizeylerini arttirsalar dahi, bu siirdiiriilebilir
bir artis saglamayacaktir. Ciinkii ekonomik kompleksite diizeyleri kisi basina diisen gelir iizerinde negatif
etkiye sahiptir. Yani bu iilkelerin siirdiiriilebilir ve saglikli bicimde ihracatlarini arttirabilmeleri i¢in ihracatta
dogal kaynaklardan ve katma degeri diisiikk birincil tirtinlerden ziyade katma degeri yiiksek olan sofistike
iiriinlere yer vermeleri gerekmektedir.

Tablo 6’daki istisnai durum, yani birincil irlinlerinin (hammadde ve ara mal niteliginde olan
iiriinlerin) ihracat pay1 artarken mamul {iriinlerinin ihracat pay1 azalan, buna karsilik ekonomik kompleksite
diizeyi ile kisi basina diisen gelir arasinda pozitif anlamli iligski elde edilen {ilke Brezilya’dir. Bu durumu
aciklamak icin Brezilya’nin mevcut iiretim ve ihracat yapisi arastirildiginda, iilkenin 1973 yilindan bu yana
Brezilya Tarim Arastirma Kurumu (Embrepa — Empresa Brasilieira Agro Pecuaria) biinyesinde tarim
sektoriinde ileri teknolojik gelismeler sagladigi goriilmektedir. Bu ¢ercevede akilli genetik modifikasyon,
yeni teknolojiler ve bilimsel arastirmalar ile tarimda hem niteligin hem niceligin artmasi saglanmistir®. Petrol
zengini bir lilke olan Brezilya’nin bu durumu, sahip olduklari zengin dogal kaynaklari ayni olan Suudi
Arabistan ile karsilagtirildiginda, {iretim ve ihracat {irlinlerinin sofistikasyonunun 6énemi daha agik bicimde
anlasilabilmektedir.

Son olarak, rassal katsayili panel regresyon tahminlerinde ECI ve LNPCGDP degiskenleri arasinda
pozitif ve negatif anlamli iligki bulunan iilkelerin ECI degiskenlerine ait trendler Grafik 1’de sunulmaktadir.

(@) ECI - LNPCGDP arasinda pozitif iliski olan iilkeler

3
2
1
0
-1
-2
e Cin e Almanya Endonezya e====Japonya === [leksika
Kore e T(irkiye e ABD e Brezilya
(b) ECI - LNPCGDP arasinda negatif iligki olan tilkeler

3
2
1
0

o < O o0 O N < o o < O 0 O o < O o0
_1 [ P~ D~ r~ r~ Q Q (o] D (o)} (o)} D (o)) o o o o o = =l ol i

g X 2 3 2 2222223232 KRIKRIIIRER
-2
-3

e Arjantin e Avustralya Kanada e====Suudi Arabistan e Birlesik Krallik

Grafik 1: ECI Degiskenine Ait Trendler (1970-2016)
Kaynak: ECI degiskenine ait serilerin trendleri, Hodrick — Prescott yontemi kullanilarak elde edilmistir.

*http://www.tarim.com.tr/Petrol-zengini-Brezilya-da-en-degerli-sektor-TARIM,36y (5.12.2018).
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Buna gore, Grafik 1 (a)’da, ekonomik kompleksite diizeyleri ve kisi basina diisen gelir diizeyleri
arasinda pozitif yonlii iligki tespit edilen iilkelere bakildiginda, dénem igerisinde ekonomik kompleksitenin
artan bir trende sahip oldugu gozlenmektedir. Bunun istisnast olan ABD ve Almanya’da ise donem boyunca
daha stabil bir goriiniim s6z konusudur. Brezilya acisindan degerlendirildiginde ise analiz edilen donem olan
1970-2016 donemi boyunca genel olarak bir artis trendi gézlendigi belirtilebilir. Bu artis trendinde, birincil
iriinlerin ihracattaki artan paylarina ragmen, bu {iriin grubunda teknolojik ilerlemenin saglanmasinin etkili
oldugu belirtilebilir. Grafik 1 (b)’de yer alan ve iki degisken arasinda negatif iliski tespit edilen iilkelerde ise
ekonomik kompleksite diizeyi, azalan bir trend sergilemektedir. Bu grafikte de Suudi Arabistan istisnai bir
goriiniim sergilemekle birlikte, bu iilkenin ekonomik kompleksite diizeyinin uzun yillar negatif degere sahip
olan indeks degerlerinin 1990’larin ortasinda pozitif deger alip, sonrasinda tekrar negatif degerlere diismesi
gdz Oniine alindiginda, donem boyunca gergeklesen yiikselis trendinin bir basar1 olarak
degerlendirilemeyecegi kanaatine varilabilir.

SONUC

Geleneksel dis ticaret teorileri A. Smith’ten beri iilkelerin kalkinma ve biiyiime siireclerinde ihracat
hacminin refah arttirici roliine dikkat cekmekte, biitiin iilkelerin bundan kazan¢ elde edeceklerini ifade
etmektedirler. Buna karsilik, giiniimiiz diinya ekonomisi incelendigi zaman, biitiin iilkelerin dis ticaretten
kazang sagladiklarin1 sdylemek miimkiin degildir. Artik iktisatcilarin dile getirdikleri sey, iilkelerin ‘ne
kadar’ ihrag ettiklerinden ziyade ‘ne’ ihrag ettiklerinin 6nem tasiyor oldugudur.

Artik iilkelerin iiretim ve dolayisiyla ihracat yapilarinda hangi tiir {irlinlerin yer aldigi, o iilkelerin
gelisim dinamiklerini olusturmaktadir. Siirdiiriilebilir biiyiime patikasina bagimli bir siire¢ olarak ifade edilen
bu gelisme dinamigi de iilkeler agisindan uygulanacak politikalarin se¢iminin Onemini arttirmaktadir.
Ulkelerin istikrarli biiyiime ve kalkinma siireci gerceklestirebilmeleri, diinya ticaretine ne kadar yiiksek
katma degerli sofistike tiriinle katildiklarina bagh bir olgudur.

Bu anlamda, son donemlerde iilkelerin {iretim ve ihracat yapilarindaki sofistikasyonunun derecesini
Olecmek iizere ‘ekonomik kompleksite indeksi’ kavrami 6n plana ¢ikmaktadir. Buna gore, yapilan ¢alismalar
s0z konusu sofistikasyon derecesinin artmasinin, iilkelerin biiyiime ve kalkinma siireglerine pozitif katki
sagladigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle, diinyanin en biiyiik 20 ekonomisini kapsayan G-20 iilkelerinin
analiz edildigi bu ¢alismada, yogun olarak dogal kaynak ve sofistikasyonu diisiik birincil tiriinler ihrag eden
iilkelerin, ekonomik kompleksite diizeylerinin kisi bagina diisen gelir seviyelerini olumsuz etkiledigi sonucu
elde edilmistir. Bu sonug, Fortunato ve Razo (2014)’nun ve Stojkoski ve Kocarev (2017)’in elde ettikleri
sonuglarla uyumludur.

Buna istisna teskil eden Brezilya, diger lilkelerden ayrigsmaktadir. Zira Brezilya’nin ihracatinda birincil
driinlerin payr 1990°dan giliniimiize %47’den %62’ye yiikselmistir (Tablo 7). Diger taraftan bu flilkede
ekonomik kompleksite diizeyi ile kisi basina diigen gelir arasinda anlamli ve pozitif yonlii bir iligki tespit
edilmistir. Bu durumu agiklamak i¢in Brezilya’nin birincil iirlinleri icerisinde yer alan kalemlerin énemli bir
kismini olugturan tarim sektorii incelendiginde, lilkenin 1973 yilindan bu yana, devlet giidiimiinde tarimda
ileri teknolojik gelismeler ve bilimsel faaliyetler gerceklestirdigi goriilmiistiir. Bu durum, iilkenin ihracatinda
birincil iirlinlerin pay1 artarken, bu {irlinlerin niteliginde de bir artisin gergeklestigi, dolayisiyla ekonomik
kompleksite diizeyinin de kisi basina gelir diizeyine etki edecek sekilde gelisim gosterdigi bigiminde
aciklanabilir.

Caligmada elde edilen bu bulgulara dayanarak, iilkelerin siirdiiriilebilir bir gelisim sergileyebilmeleri
acisindan ihracat hacimlerini arttirmanin yani sira, ihrag ettikleri iiriinlerin niteliginde bir yapisal doniisiim
gerceklestirmeleri gerektigi ifade edilebilir. Bu husus, ayni zamanda iriin tuzagindan kacis olarak da
nitelendirilebilir. Yiiksek katma degerli ve sofistikasyonu yiiksek tiriinlerin tiretimini ve ihracatini saglamaya
yonelik politikalarin uygulanmasi, politika yapicilar tarafindan g6z Oniinde bulundurulmasi gereken bir
husustur.
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