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GECIiS EKONOMILERINDE HUKUMET ETKINLiGi, HUKUKUN
USTUNLUGU VE EKONOMIiK REFAH ARASINDAKI NEDENSELLIK iLISKiSi

Mahmut Unsal SASMAZ!
Ozet

Hiikiimet etkinligi, karar alma siirecinde énemli bir faktordiir ve llkeleri ekonomik,
sosyal, kiiltiirel, siyasi vb. bir¢ok alanda etkileyebilmektedir. Hiikiimet etkinliginin iyi oldugu
bir iilkede, karar alma siireci daha objektif ve hizli bir sekilde isleyebilecek ve {iilkenin
gelismisligi ile refahi izerinde rol oynayabilecektir. Karar alma siirecinin yasal ve etkin sekilde
islemesi, hukuk sisteminin geligsmis diizeyde olmasi, hukukun ustiinliigii gibi bircok faktor
ekonomik biiyiime ve sosyal refah dinamikleri agisindan iilkelerin refah diizeyi dogrudan
etkilemektedir. Bu ¢alismada, Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testinden
yararlanilarak 29 ge¢is ekonomisinde 2007-2017 doneminde hiikiimet etkinligi, hukukun
istiinliigi ile ekonomik refah arasindaki iliski arastirilmistir. Calisma sonucunda, hiikiimet
etkinligi ve hukukun tistiinligii ile ekonomik refah arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi tespit

edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hiikiimet Etkinligi, Hukukun Ustiinliigii, Ekonomik Refah,

Emirmahmutoglu ve Kdse Nedensellik Testi

The Causality Relationship Between Government Effectiveness, The Rule Of Law

and Economic Welfare In Transition Economies
Abstract

Government effectiveness is an important factor in the decision-making process, and
their countries are economic, social, cultural, political, etc. it can affect many areas. In a country
where government effectiveness is good, decision-making will be more objective and effective
play a role in the country's development and prosperity. Many factors, such as the legal and
effective functioning of the decision-making process, the advanced level of the legal system,
the rule of law, directly affect the welfare level of countries in terms of economic growth

dynamics. In this study, Emirmahmutoglu and Kdése (2011) investigated the relationship
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between government effectiveness and the rule of law and economic prosperity in 29 transition
economies in 2007-2017 by using causality test. As a result of the study, the relationship
between government effectiveness, the rule of law and economic well-being was found to be

bi-directional causality.

Key Words: Government Effectiveness, Rule of Law, Economic Welfare,

Emirmahmutoglu and Kose Casuality Test

Giris

1960’11 yillarin sonrasinda sosyal refah devleti anlayisinin gelismesi ile birlikte iilkeler
refah seviyesinin yiikseltilmesine daha ¢ok énem vermeye baslamislardir. Legatum Enstitiisii
tarafindan yayinlanan ve 150 iilkeyi kapsayan refah endeksi verilerine goére, 2007 yili
ortalamasi 58,6 iken bu oran 2018 yilinda 60,6 olarak gergeklesmistir (Legatum Institute,
2019a). Ulkeler ekonomik biiyiime, kalkinma ile gelismislik seviyelerini arttirmaya calisirken

buna ek olarak refah diizeyi i¢in politikalar belirlemektedirler.

Siyasal karar alma mekanizmasi hiikiimetlerin uygulayacagi politikalarin belirlenmesi
acisindan onem arz etmektedir. Alinan kararlar sadece sosyal, siyasi etiklere sahip olmamakla
birlikte ayni zamanda etkin ekonomik sonuc¢lara neden olmaktadir. Bu acidan hiikiimet
etkinliginin belirleyici bir rol oynadig1 ifade edilebilir. Ornegin, hiikiimet etkinliginin iyi oldugu
bir durumda daha objektif ve hizli bir sekilde karar alinabilecek ve iilke adina 6nemli politikalar
hizla hayata gecirilebilecektir. Hiikiimet etkinliine bagl olarak ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
siyasi vb. alanlarda yasanan atilimlar ile gelismislik ve refah seviyesi de 6nemli olgiide

etkilenmektedir.

Hukukun tstiinliigli diger bir ifadeyle yasallik, siyasi karar alma siirecinde etkili olan
diger bir degisken olarak belirtilebilir. Olusturulan plan, program ve politikalarin yasallig;
alinan kararlarda hukuka riayet; kararlarin yasal zeminde islemesi gibi durumlarin varliginda
karar alma siireci daha saglikli isleyebilecektir. Bunun sonucunda, iilkenin ¢esitli alanlarda
gelismesi saglanacak ve refah seviyesi yiikselebilecektir. Buradan hareketle iilkelerde hiikiimet
etkinlik diizeyi ile hukukun istlinligiiniin gelismislik gostergesi olarak ekonomik refah diizeyi

tizerindeki etkisini incelemek 6nemli olmaktadir.

Bu c¢alismada, Emirmahmtoglu ve Ko&se (2011) yontemi kullanilarak 29 gecis
ekonomisinde 2007-2017 doneminde hiikiimet etkinlik diizeyi, hukukun istinligi ve



S.C.U. iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, Cilt 20, Say1 2, 2019

ekonomik refah arasindaki iligki aragtinlmistir. Calismada ilk olarak teorik cergeveden
bahsedilmis ve 29 gec¢is ekonomisinde hiikiimet etkinligi, hukukun {istiinliigii ve ekonomik
refah diizeylerinin 2007-2017 dénemindeki seyri verilmistir. Daha sonra bu konuda yapilan
ampirik ¢alismalarin literatlir taramasina ge¢ilmis ve veri ve yontem agiklanmistir. Ardindan
ampirik analize ge¢ilmis, ekonometrik analizde kullanilan testlerin metodolojisine yer verilmis
ve sonuglar sunularak yorumlanmistir. Son olarak genel bir degerlendirme yapilarak, oneriler

sunulmus ve calisma neticelendirilmistir.
l. Teorik Cerceve

Yonetisim meseleleri, medeniyetin baglangicindan bu yana toplumlarin ayrilmaz bir
pargast olmustur. Ozellikle de hangi degerlerin etik, davranis kurallar1 ve adaletle ilgili olarak
korunmalar1 gerektigi, toplumlarin nasil 6rgiitlenmesi gerektigi ve kimlerin yetki ve otoriteye
sahip olmasi gerektigi konusu tartisilagelmistir. Genellikle genis bir aga sahip olan eski kutsal
yazilar, bu tiir meselelere ilk cevap verenler olmustur. Yiizyillar boyunca, Konfiigyiis, Kautilya,
Aristo, Rousseau, Adam Smith ve Karl Marx da dahil olmak {izere ¢ok uzun bir filozof konuyla
ilgili goriislerini bildirmistir (Chibba, 2009: 79).

Bir iilkenin kalkinmasi ulusal anlamda hayati bir 6nem tagimaktadir. Ciinkii
kalkinmanin gerceklestirilmesi iyi yOnetisimin ve kalkinma yonetiminin etkin bir sekilde
uygulanmasina baglidir. Bu siireg, gelismis ekonomi ve vatandaslar arasinda daha 1yi bir yagam
standardi ile sonuglanacaktir (Onichakwe, 2016: 177). Yonetisim gostergeleri kavrami ilk kez
Diinya Bankasi’nca 1989 yili yayinlanan bir raporda kullanilmistir. Bir iilke iyi yOnetisime
sahipse devlet ve kamu kurumlarinin yénetimi ile birlikte ekonomi de olumlu etkilenmektedir.
Buradan hareketle iy1 yonetisim ile toplumsal refah arasinda bir iligkinin varligindan s6z
edilebilir. Kurumsal Iktisat yaklasimi, sahip olunan kurumlar ve iktisadi yap: ile isleyis

arasindaki iliskiyi kabul etmektedir (Coskun vd., 2019: 220).

Refah endeksi Legatum Enstitiisii tarafindan yaynlanmaktadir ve refah seviyesi
belirlenirken 9 degisken dikkate alinmaktadir. Her degisken yaklasik 12 alt bilesenden
olusmakta ve toplamda 104 alt bilesen olmaktadir. Bu 9 degisken; ekonomik kalite, is ortama,
yonetigim, kisisel ozglirliik, sosyal sermaye, emniyet ve giivenlik, egitim, saglik ve dogal
cevreden olusmaktadir. Calismada 9 alt bilesenden ekonomik kalite refahi temsilen
kullanilmistir. Endeks, arttikga refah seviyesi yiikselirken, azaldik¢a refah seviyesi

diismektedir. (Legatum Institute, 2019b, 10). Ekonomik kalite; bir ekonominin sagladig1 yagsam
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standardi, ekonomik kapsayicilik, tekel karsit1 politika, is giicii katilimi, ticari rekabet giicii ve

ticarete agiklik konusunda iilkeleri siralamaktadir (Legatum Institute, 2019c¢).

Diinya Yonetisimi Gostergeleri Diinya bankasi tarafindan yaymlanmaktadir. Calismada
kullanilan hiikiimet etkinligi ile hukukun istiinliigii verisi Diinya Yonetisim Gostergeleri
arasinda yer almaktadir. Iki degisken de -2,5 ve 2,5 arasinda deger almakta ve 2,5°a yaklastik¢a
hiikiimet etkinligi ile hukukun stiinliigii artmakta, tersi durumda ise azalmaktadir. Hiikiimet
etkinligi; kamu ve sivil hizmetlerin kalitesine ve politik baskilardan bagimsizlik seviyesine,
politika olusturmaya ile politikalar1 uygulama kalitesine ve hiikiimetin bu politikalara
bagliliginin giivenilirligine gore degismekte diger bir ifadeyle bu unsurlardan olusmaktadir.
Hukukun tistiinliigli, toplum tarafindan kuralara uyma ve kurallara iligkin algilari, s6zlesme
uygulama niteligi, miilkiyet haklari, polis ile mahkemeler gibi su¢ ve siddete yonelik
olasiliklardan olugsmaktadir (World Bank, 2017a, 2017b). Tablo 1’de ¢alismada kullanilan 29
iilkenin 2007-2017 donemi ekonomik refah, hiikiimet etkinligi ile hukukun iistiinliigliniin seyri
verilmistir.

Tablo 1: Secilmis Gegis Ekonomilerinde Ekonomik Refah, Hiikiimet Etkinligi ve
Hukukun Ustiinliigiiniin Seyri (2007-2017 Dénemi)

Ulkeler Ekonomik Refah Hiikiimet Etkinligi Hukukun Ustiinliigii

2007 2017 2007 2017 2007 2017
Arnavutluk 55,42 54,29 -0,41 0,08 -0,65 -0,40
Azerbaycan 55,54 59,83 -0,79 -0,16 -0,88 -0,56
Beyaz Rusya 67,67 67,2 -1,11 -0,35 -1,21 -0,82
Bulgaristan 57,95 61,34 -0,01 0,26 -0,05 -0,04
Cekya 72,29 72,48 0,90 1,02 0,91 1,12
Cin 66,86 71,87 0,18 0,42 -0,54 -0,26
Ermenistan 60,50 56,95 -0,38 -0,10 -0,50 -0,16
Estonya 70,98 68,99 1,04 1,12 1,17 1,28
Giircistan 53,78 57,05 0,11 0,57 -0,35 0,33
Hirvatistan 65,39 62,17 0,47 0,58 0,09 0,33
Kazakistan 60,68 66,67 -0,58 0,01 -0,95 -0,41
Kambogya 58,05 67,52 -0,90 -0,66 -1,14 -1,06
Kirgizistan 51,49 60,71 -0,78 -0,72 -1,32 -0,93
Laos 62,75 62,64 -0,90 -0,36 -0,96 -0,88
Letonya 66,56 65,61 0,48 0,90 0,76 0,93
Litvanya 66,79 64,10 0,70 0,98 0,73 0,99
Macaristan 62,72 66,86 0,70 0,51 0,96 0,52
Makedonya 49,79 56,55 -0,21 0,14 -0,43 -0,24
Moldova 54,19 57,13 -0,82 -0,51 -0,51 -0,41
Kosova 58,24 61,72 -0,22 0,15 -0,15 0,01
Polonya 62,71 67,14 0,39 0,63 0,43 0,47
Romanya 60,33 62,51 -0,32 -0,17 -0,09 0,39
Rusya 60,77 62,81 -0,39 -0,08 -0,97 -0,79
Slovakya 68,42 67,13 0,73 0,81 0,49 0,57
Slovenya 73,99 69,97 0,94 1,17 0,92 1,02
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Sirbistan 56,50 57,76 -0,23 0,19 -0,47 -0,19
Tacikistan 50,72 55,73 -1,11 -1,12 -1,29 -1,35
Ukrayna 55,74 55,42 -0,67 -0,46 -0,73 -0,71
Vietnam 60,25 66,58 -0,24 0,00 -0,49 0,07

Not: Ekonomik refah verisi Legatum Institute (2019a)’dan, hiikiimet etkinligi verisi
World Bank (2019a)’dan ve hukukun iistiinliigti verisi World Bank (2019b)’den alinmustir.

Gegis ekonomilerinin belirlenmesinde Bulut (2019) makalesinden yararlanilmistir.

Tablo incelendiginde, 2007 yili en yliksek ekonomik refah seviyesine Slovenya’nin
sahip oldugu ve onu Cekya’nin izledigi, en diisiik seviyenin ise Makedonya’da gerceklestigi ve
onu Tacikistan’in takip ettigi goriilmektedir. 2017 yilina gelindiginde en yiiksek ekonomik
refah seviyesi sirastyla Cekya ve Cin’de oldugu, en diisiik seviyenin ise sirasiyla Arnavutluk ve
Ukrayna’da gerceklestigi gortilmektedir. Hiikkiimet etkinligine bakildiginda, 2007 yilinda en
yiiksek Estonya ve onu takiben Slovenya’da gerceklesirken, 2017 yilina gelindiginde en yiiksek
seviye Slovenya ve takiben Estonya yer almaktadir. En diisiik seviye ise 2007 yilinda Beyaz
Rusya ve Tacikistan’da oldugu, 2017 yilina gelindiginde Tacikistan ve Kirgizistan’da
gerceklestigi tablodan goriilmektedir. Hukukun iistiinliigii 2007 yilinda en yiiksek Estonya ve
Macaristan’da gergeklesirken, 2017 yilinda en yiiksek seviye Estonya ve onu takiben Cekya’da
olmustur. En diisiik seviye ise 2007 yilinda, Kirgizistan ve Tacikistan’da olurken 2017 yilina
gelindiginde Tacikistan ve Kambogya’da gergeklesmistir. Genel olarak 2007 yilindan 2017
yilina ekonomik refah, hiikiimet etkinligi ile hukukun iistiinliigiiniin artis gosterdigini sdylemek

miimkiin goziikkmektedir.

1. Literatiir Taramasi

Literatiirde hiikiimet etkinligi ile refah arasindaki iliskiye yonelik ampirik ¢aligmalar az
sayida bulunmaktadir (Bkz. Caruana (2010), Sacks ve Levi (2010), Gliney (2018)). Yapilan
caligmalarda genellikle hiikiimet etkinligi ile refah arasinda olumlu bir iligkinin varli1 tespit
edilmistir (Bkz. Caruana (2010), Sacks ve Levi (2010), Giiney (2018)). Diger yandan yonetisim
gostergeleri ile toplumsal refah arasindaki iliskiyi teorik anlamda inceleyen galismalar da
literatiirde mevcuttur (Bkz. Coskun vd. (2019)). Hiiklimet etkinligi ile refah arasindaki iliskiye

yonelik ve bu konuya yakin ¢aligmalar asagida 6zetlenmistir.

Giiran ve Cingi (2002), Veri Zarflama Analizi yontemini kullanarak 55 tilkedeki devlet
miidahalesinin ekonomik c¢iktilara etkisini Olgmiislerdir. Yapilan c¢alisma sonucunda,
diizenleme aracinin harcama aracina gore ekonomik ¢iktilar tizerinde daha belirleyici oldugunu
belirlemislerdir. Diger yandan devlet miidahalesindeki bagarinin gelismislik diizeyine bagh
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oldugu bulunmustur. Diger bir ¢alismada Caruana (2010), 27 Avrupa Birligi iilkesinde 2006
Eurostat verilerini kullanarak refah devletinin verimliligini ve etkililigini 6lgmiistiir. Yapmis
oldugu calisma sonucunda, iyi yapilandirilmis refah devlet harcamalarinin etkili olabilecegi
sonucuna ulasmistir. Benzer bir ¢alismada Sacks ve Levi (2010), 17 Sahra alt1 Afrika tilkesinde
hiikiimet etkinligi ile sosyal refah arasindaki iligkiyi aragtirmislardir. Calisma sonucunda, sivil
biirokrasisi, giivenilir kolluk kuvvetleri ve iyi altyapiya sahip iilkelerde yasayan vatandaslarin,
kurumsal niifuzun zayif oldugu bolgelerde yasayanlardan daha yiiksek diizeyde gida

giivencesine sahip oldugunu tespit etmislerdir.

Dietrich ve Bernhard (2016), gelismekte olan iilkelerde devlet kapasitesinin ti¢ kritik
refah sonucu, bebek 6limi, egitim ve temel beslenme ile iliskisini aragtirmiglardir. Yapmis
olduklar1 ¢alismada, devlet kapasitesini igeren modellerde demokrasinin bebek 6liimlerini veya
temel beslenmeyi etkiledigine dair gii¢lii kanitlar bulamamislardir. Diger yandan demokrasinin
egitim ¢iktilarin1 olumlu yonde etkiledigin tespit etmislerdir. Baska bir ¢calismada Cukadar
(2017), Dumitrescu ve Hurlin nedensellik testini kullanarak 2000-2015 doneminde 11 Merkezi
ve Dogu Avrupa gecis ekonomisini kullanarak ekonomik serbestlesme ile kamu biiyiikliigliniin
sosyo-ekonomik gostergeler {izerindeki etkisini incelemistir. Yapmis oldugu c¢alisma
sonucunda, ekonomik serbestlesmenin ve kamu biiyiikliigiiniin sosyo-ekonomik gostergeler

iizerinde meydana gelen degisimi acgikladigini tespit etmistir.

Giiney (2018), 1990-2014 yillar1 arasinda Sistem-GMM metodundan yararlanarak 22
Avrupa Birligi iilkesi ve Tiirkiye’de hiikiimet etkinliginin sosyal refah diizeyine etkisini
incelemistir. Sosyal refah iliskin olarak mal ve hizmet yardimlar1 ve vergi indirimlerini
kullanmistir. Calisma sonucunda, hiikiimet etkinliginin sosyal refahi1 anlamli ve pozitif yonde
etkiledigini belirlemistir. Diger bir calismada Coskun vd. (2019), Tiirkiye ve 5 gelismekte olan
ilkede Diinya Bankasi tarafinca yaymlanan Yonetisim Gostergeleri ile toplumsal refah
arasindaki iligkiyi teorik olarak arastirmislardir. Calismada Insani Gelisme Endeksi ve Sosyal
Gelisme Endeksi kullanilmigtir. Yapmis olduklar1 calisma sonucunda, yonetisim ilkeleri
olusturmanin ve siirdiirmenin ekonomik ve kalkinma anlaminda toplumsal refah iizerinde

arttirict etkiye sahip olduklarini tespit etmislerdir.
I11. Veri Ve Yontem

Bu calismada 29 gecis ekonomisinde 2007-2017 doneminde hiikiimet etkinligi ve
hukukun istiinliigii ile ekonomik refah arasindaki iligki arastirilmistir. 29 gegis ekonomisi ve

2007-2017 doneminin seg¢ilmesinin nedeni, verilerin bu {ilkelerde 2007-2017 déneminde
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stirekli olmasindan dolayidir. Calismada bagimli degisken olarak kullanilan ekonomik refah
verisi Legatum Institute (2019a)’den, bagimsiz degisken hiikiimet etkinligi verisi World Bank
Data (2019a)’dan ve kontrol degiskeni hukukun tistiinliigii verisi World Bank Data (2019b)’dan

alimmistir. Tablo 2°de kullanilan degiskenler ve tanimlamalari verilmistir.

Tablo 2: Degiskenler ve Tanimlamalari

Degisken ve Kisaltmasi Kaynak

Ekonomik Refah (RFH) Legatum Institute (2019a)
Hakimet Etkinligi (HKT) World Bank Data (2019a)
Hukukun Ustinligi (HKK) World Bank Data (2019b)

Calismada degiskenler arasindaki iliski Emirmahmutoglu ve Kdse (2011) nedensellik
testi kullanilarak arastirilmistir. Calismada oncelikle yatay kesit bagimliligr testi yapilmis ve
ardindan yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik
testi kullanilmistir. Calismada tek modelin tahmini yapilmis ve model asagida (Denklem 1)

verilmistir.

Model: RFHait = ait + B1HKTit + B2HKKit + Uit 1)

IV. Ampirik Analiz

Secilmis 29 gecis ekonomisi temelinde hiikiimetin etkinligi, hukukun istiinligi ve
ekonomik refah arasindaki iliski Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testi ile
incelenmistir. Bu kisimda, yatay kesit bagimlhigini dikkate alan Emirmahmutoglu ve Kdse

(2011) nedensellik testi ve verilerin yatay kesit bagimliliklarinin test edilmesi yer almaktadir.
A. Yatay Kesit Bagimlihig Testi

Ampirik analizler uygulanirken ¢alismada kullanilmis olan degiskenlerin arasinda yatay
kesit bagimliliginin varligi halinde, bu durum go6z 6niinde bulundurulmadan analiz yapilmasi
sonuglar1 etkilemektedir (Pesaran, 2004). Bu nedenle ilk olarak yatay kesit bagimlilig1 testi
yapilacaktir.

Breush ve Pagan (1980) LM testi; zaman aralig1 kesit sayisindan biiyiik oldugunda
uygulanmakta, kesit sayisi zamandan biiyiik oldugunda, Pesaran (2004) CDym testi

yapilmaktadir (Denklem 2). Zaman ve kesit esit oldugu durumda ise Pesaran CDym2 testi
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uygulanir. Diger yandan Pesaran vd. (2008) tarafindan heterojen panelde BPLwm testi hata kesit
bagimsizligimin istatistiklerini onyargiyla ayarlanmig bir bi¢imini (Bias-Adjusted CD Test)

gelistirilmistir.

CDim = , (n—1) Z z (Tpij =
i=1 j=i+1

Yatay kesit bagimliligi testi sonucunda bulunan olasilik degeri 0,05’ten kiigiik

r? —1) (2)

oldugunda yatay kesit bagimliliginin olmadigin1 ifade eden sifir hipotezi reddedilmektedir.
Diger bir ifadeyle, yatay kesit bagimliliginin oldugunu ifade eden alternatif hipotez %5
anlamlilik diizeyinde kabul edilmektedir (Pesaran vd., 2008).

Yatay kesit bagimlilig1 testi sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir;

Tablo 3: Yatay Kesit Bagimlilig1 Testi Sonuglari

Degiskenlerde Yatay Kesit HKT HKK RFH
Bagimhihg: ist. Olas. ist. Olas. ist. Olas.
CDuw: (BP,1980) 1565.95| 0.0000| 1462.95| 0.0000| 1192.23| 0.0000
CDvw2 (Pesaran, 2004) 39.6885| 0.0000| 36.0740| 0.0000| 26.5737| 0.0000
CDvm (Pesaran, 2004) 24.0333| 0.0000| 23.2825| 0.0000| 9.81458| 0.0000
Bias-Adjusted CD Test 38.2385| 0.0000| 34.6240| 0.0000| 25.1237| 0.0000

Tablo incelendiginde, olasilik degerlerinin tiim degiskenlerde 0,05’in altinda olmasi
sonucunda degiskenler arasinda yatay kesit bagimliliginin varlig1 belirlenmistir. Bu nedenle

caligmada yatay kesit bagimliligini dikkate alan test teknigi tercih edilmistir.
B. Emirmahmutoglu ve Kose (2011) Nedensellik Testi Sonucu

Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testi yatay kesit bagimliligin1 dikkate
almaktadir. Diger yandan panelde kullanilacak serilerin farkli diizeyde duragan olmalari
halinde ve aralarinda esbiitiinlesme iliskisi olmadiginda da uygulanabilmektedir. Nedensellik
testi Toda ve Yamamato (1995) nedensellik testine dayanmaktadir. Granger nedensellik testi
gelistirilen VAR modeli asagida (Denklem 3 ve 4) sunulmustur (Emirmahmutoglu ve Kose,
2011: 871-872).

Xit
kj+d max; kj+d max;

—_ X X
=y + § A1 Xip—j + E A1z Vit—j + Uiy
j=1 j=1

(3)
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Vit

kj+d max; kj+d max;
= Hf + Z Agqij Xi—j T z Agzij Vit—j T uit 4)
j=1 j=1
dmaxi, her i birimi i¢in sistemde olusan en biiylik esbiitiinlesmeyi ifade eder.
Tablo 4’te Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testi sonuglar1 verilmistir;

Tablo 4: Emirmahmutoglu ve Kose (2011) Nedensellik Testi Sonuglari

. HKT=>RFH RFH=>HKT HKK=>RFH RFH=>HKK
ULKE . ] . .
Ist. Olas. Ist. Olas. Ist. Olas. Ist. Olas.
Arnavutluk
0.461 0.497 | 3.768* | 0.052 0.006 0.939 0.825 0.364
/Azerbaycan
0.934 0.334 | 7.5*** | 0.006 0.003 0.959 1.473 0.225
Beyaz Rusya
1.428 0.232 1.737 0.187 0.745 0.388 0.175 0.676
Bulgaristan
0.079 0.778 0.503 0.478 1.046 0.306 | 12.957*** | 0.000
ekya
Ceky 10.296*** | 0.001 0.758 0.384 2.550 0.110 | 7.962*** 0.005
in
¢ 7.102*%** | 0.008 1.216 0.270 0.001 0.978 0.522 0.470
Ermenistan
2.228 0.136 1.062 0.303 2.713 0.100 0.004 0.947
Estonya
1.502 0.220 0.167 0.683 | 10.146*** | 0.001 0.024 0.877
Gilrcistan
1.096 0.295 0.228 0.633 6.368** 0.012 2.120 0.145
Hirvatistan
0.001 0.971 0.183 0.669 0.244 0.621 0.002 0.967
Kazakistan
8.743*** | 0.003 | 2.985* | 0.084 1.936 0.164 2.164 0.141
Kambogya
0.999 0.318 0.042 0.837 0.095 0.758 3.134* 0.077
Kirgizistan
0.488 0.485 0.786 0.375 2.537 0.111 8.957** 0.003
Laos
1.862 0.172 0.628 0.428 1.791 0.181 3.561* 0.059
Letonya
0.432 0.511 0.447 0.504 0.996 0.318 1.478 0.224
Litvanya
1.250 0.264 | 0.064 0.800 0.098 0.755 0.005 0.946
Macaristan
0.296 0.586 0.000 0.991 4.225** 0.040 0.321 0.571
Makedonya
0.406 0.524 1.170 0.279 1.469 0.226 4.876** 0.027
Moldova
0.119 0.730 0.001 0.982 2.036 0.154 2.912* 0.088
Kosova
0.078 0.779 0.922 0.337 2.236 0.135 | 45.071*** | 0.000
Polonya
0.000 0.991 0.578 0.447 0.741 0.389 0.776 0.378
Romanya
1.275 0.259 0.999 0.318 1.123 0.289 4.783** 0.029
Rusya
y 31.295*** | 0.000 0.395 0.529 0.046 0.831 1.095 0.295
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Slovakya

10.569*** | 0.001 | 2.989* | 0.084 0.986 0.321 1.881 0.170
Slovenya

0.029 0.866 | 2.143 0.143 1.352 0.245 5.417%* 0.020
Sirbistan

0.801 0.371 | 0.114 | 0.736 0.194 0.660 0.158 0.691
Tacikistan

1.903 0.168 | 0.088 | 0.766 1.277 0.258 0.932 0.334
Ukrayna

0.077 0.782 | 9.5*** | 0.002 0.308 0.579 0.407 0.523
Vietnam

0.004 0.951 | 4.12*%* | 0.042 0.492 0.483 2.012 0.156
Ortalama

123.75*** | 0.000 | 79.8** | 0.030 | 84.401** | 0.013 | 161.33*** | 0.000

Not: *** %1 ** 9%5,* %10 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir.

Tablo incelendiginde, hiikiimet etkinligi ve hukukun {iistlinliigii ile ekonomik refah
arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Ulkeler anlaminda sonuglara
bakildiginda; Cekya, Cin, Kazakistan, Rusya ve Slovakya’da hiikiimet etkinliginden ekonomik
refaha dogru nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Arnavutluk, Azerbaycan, Kazakistan,
Slovakya, Ukrayna ve Vietnam’da ekonomik refahtan hiikiimet etkinligine dogru bir
nedensellik iligkisi oldugu belirlenmistir. Sadece Kazakistan ve Slovakya’da bu iliski ¢ift yonlii

olarak bulunmustur.

Hukukun ustiinligli ile ekonomik refah arasindaki iligkiye bakildiginda, Giircistan,
Hirvatistan ve Macaristan’da hukukun dstiinliiglinden ekonomik refaha dogru bir iliski
bulunmustur. Bulgaristan, Cekya, Kamboc¢ya, Kirgizistan, Laos, Makedonya, Moldova,
Kosova, Romanya ve Slovenya’da ekonomik refahtan hukukun istiinliigline dogru bir

nedensellik iliskisi oldugu sonucuna ulagilmistir.

Hiikiimet etkinligi ile ekonomik refah arasindaki iligskinin nedeni olarak, hiikiimet
performansi sonucunda politikalar daha hizli ve planl sekilde islemesi ile birlikte gelismislik
iizerinde etkili olabilecektir. Artan gelismislige bagli olarak da refah seviyesi yiikselebilecektir.
Diger yandan ekonomik anlamda refahin yiikselmesi ile birlikte iyilesen iilkesel durum
sonucunda yonetisim de etkilenebilecektir. Hukukun iistiinliigli ile ekonomik refah arasindaki
cift yonlii iligkinin sebebi olarak, hukukun ustiinliigii ile birlikte iilkenin yasallik diizeyi
artmakta, politikalar ve islemlerin yasal zeminde ilerlemesi bir¢cok alani etkileyebilecektir.
Bunun sonucunda da ekonomik refah etkilenebilmektedir. Ekonomik refah ile birlikte artan
gelismislige bagli olarak iyilesen iilke durumu ile birlikte hukukun {istiinlik diizeyi de
degisebilmektedir. Ekonomik refahin artmasi sonucu hukukun iistiinliigii ve hiikiimet etkinligi
de artmakta, ¢iinkii artan refah daha kaliteli yonetisimi ve dolayisiyla hukukun tistiinliiglinii ve

hiikiimet etkinligini gerekli kilmaktadir.
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Sonu¢

Diinya’da 1960 yillar sonrasinda sosyal refah devleti anlayis1 gelismistir. Ulkeler bu
stiregten sonra sosyal refah devleti fonksiyonuna daha da 6nem vermislerdir. Baska bir ifadeyle

sosyal refah1 arttirmaya ¢alismiglardir.

Hiiktimet etkinligi ve hukukun iistiinliiglintin iilkeleri birgok yonden etkileyebilmekte
ve ekonomi de etkilenenler arasinda 6nemli bir yere sahip olmaktadir. Yonetisimin tilkelerin
sosyal ve ekonomik kalkinma i¢in 6nemli olduguna ve bolgesel biiyiime iizerinde 6nemli bir
etkiye sahip olduguna dair yeterli kanit vardir. Hukukun tstiinliigii ve hiikiimet etkinligi ulusal
mevzuatin uygulanmasini etkilemekte ve bu durum ilkelerin kalkinmalar1 tizerinde etki
yapmaktadir. Boylelikle iilkeler arasinda yonetisim farkliligi bolgesel ve yerel makamlarin
farkli verimlilik 6zelliklerini yansitmaktadir. Ayrica kurumsal kapasite, uzun vadeli hedeflere
ulagilmasini ve biiylime ve istihdami artirmak i¢in muazzam potansiyele sahip yapisal
reformlarin uygulama kapasitesini engellemektedir. Buna ilave olarak yolsuzluk algisinin
devlete ve kamu politikalarina olan giiveni baltalamakta ve boylelikle hukukun iistiinliigl ve
hiikiimet etkinligini olumsuz etkilmektedir. Burada 6zellikle kamu alimlarinda rekabetin
saglanmasi hukuka {stlinliigiin ve hiikiimet etkinliginin saglanmasinda ve boylelikle sosyal
refahin gergeklesmesinde etkili olacagi sOylenebilir. Azgelismis veya gelismis {ilkeler
acisindan ayrica bolgesel ve yerel otoritelerin idari kapasiteleri de 6nem tagimaktadir. Bir baska
bulgu, daha zayif yonetisimin bolgelerin ¢evresel performansini ve kamu yatirim kararlarimi ve
tiim taraflarin katilimini ve siyasi siirece katilimi olumsuz etmesidir. Bu baglamda yeterli bir
kurumsal ¢ercevenin olusturulmasi ekonomik biiylimeyi ve kalkinmay1 ve dolayisiyla sosyal
refahi artiracagi ifade edilmektedir. Y Onetisim kalitesinin halk sagligi, temel hizmetlere erisim,
sosyal giliven ve politik mesruiyet iizerinde 6nemli bir etkisi olduguna dair kanitlar da

bulunmaktadir (Europdische Kommission, 2017).

Diinya Yonetisim Gostergeleri arasinda yer alan ve Diinya Bankasi tarafindan
yayinlanan hiikiimet etkinlik diizeyi ile hukukun dstiinligi iilkeleri bir¢ok ydnden
etkileyebilmektedir. Yiiksek bir hiikiimet etkinlik diizeyi sonucunda uygulanan politikalar hizli,
planli, programli ve verimli sekilde olabilmektedir. Bunun sonucunda da iilkede ekonomik,
sosyal, siyasi, kiiltiirel vb. anlamda iyilesmeler yasanabilmektedir. Yasanan iyilesmeler ile
birlikte gelismislik seviyesine bagli olarak ekonomik refah da artabilecektir. Diger yandan
hukukun tstiinliigii ile birlikte lilkede yiiriitiilen islemler, faaliyetler ve politikalar yasal bir

zeminde isleyebilecektir. Uygulanan politikalarin yasal olmasi, kayit disiligin diismesi gibi
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faktorler sonucunda gelismislik ve ekonomik refah seviyesinde Onemli etkilere neden

olabilecektir.

Bu ¢alismada, Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testi kullanilarak 29 gecis
ekonomisinde 2007-2017 doneminde hiikiimet etkinligi ve hukukun tstiinliigii ile ekonomik
refah arasindaki iliski incelenmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda, hiikiimet etkinligi ve hukukun

istiinliigii ile ekonomik refah arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Hiikiimet etkinligi ile birlikte politikalarin; planli, programli ve hizli bir sekilde islemesi
saglanabilecek ve hukukun {istiinliigli ile bu politikalar yasal zeminde isleyerek iilkenin
gelismisligine ve dolayisiyla refahina etki edebilecektir. Diger yandan ekonomik refahin
saglanmas1 ile birlikte iilkenin durumu iyilesmekte, gelisme saglanabilmekte ve bunun
sonucunda da yonetisim gostergelerinde de degisim meydana gelebilmektedir. Caligma
sonucundan hareketle, iilkelerin hiikiimet etkinligi ile hukukun iistiinliigiine 6nem vermelerinin

ekonomik refah iizerinde 6nemli etkiler meydana getirebilecegi ifade edilebilir.
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